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मुद्रक प्रकाशक 
लॉ जर्मल प्रेस विद्यामन्दिर प्रकाशन 
जगेन्द्रगंज, ग्वालियर--९ ॥ मुरार, ग्वालियर--६ 


छः मच ह 
प्र्तस्ससाव्वस्ता 


तोमरों के इतिहास का प्रथम भाग “दिल्ली के तोमर” प्रस्तुत करते समय जिस 
प्रकार के मनोभाव हृदय में उत्पन्न हो रहे हैं, उन्हें व्यक्त करना सरल कार्य नहीं है। 
मध्यमारत के इतिहास के व्याज से भारतीय इतिहास की रूपरेखा सन्‌ १६५६ में प्रस्तुत 
करने के लगभग सत्रह वर्ष पश्चात्‌ पुनः इतिहास के क्षेत्र में कोई योगदान कर सकू गा, 
इसकी सम्भावना मुझे नहीं थी । कभी-क्रणभी अनहोनी हो जाती है, उसका यह भी एक 
उदाहरण है। “ग्वालियर के तोमर” ग्रन्थ में “दिल्‍ली के तोमर” क्‍यों और कैसे सम्मिलित 
हो गये भौर फिर वह समस्त प्रयास 'तोमरों का इतिहास ” कैसे वन गया, इसका विस्तृत 
विवरण महाराजकुमार डा० श्री रबुवीरसिह जी ने अपने प्राककथन में दे दिया है । वंसे 
भी अभी इस इतिहास का एक भाग और प्रकाशित होना है, उस समय लेखकीय वक्‍षतव्य 
के रूप में कुछ और लिखने का अवसर मिलेगा ही, अतएवं अभी केट्ल आभार प्रदर्शन 
का प्रिय कार्य सम्पन्न करना पर्याप्त है । 

विद्ृद्दर डा० श्री राजेश्वर गुरु, प्राचार्य महारानी लक्ष्मीवाई कला एवं वाणिज्य 
महाविद्यालय, ग्वालियर, तथा छतरपुर के छत्रसाल महाविद्यालय के हिन्दी के प्राध्यापक 
एवं विभागावध्यक्ष श्री पुनमचन्द्र तिवारी का मैं इस कारण आभारी हूँ कि उनकी प्रेरणा 
से ही अपने पुराने वस्तों पर यूगों से लदी घूल झाइ़कर कुछ अधूरी पुस्तक पूरी करने 
और पूरी पुरतक अद्यतन करने की इच्छा बलवती हुई थी । 

मध्ययुग के भारतीय इतिह्दास के प्रसिद्ध विद्वान महाराजकुमार डा० श्री रघुवीरासिह 
सीतामऊ, ने इस पुस्तक की पाण्डुलिपि आद्योपान्त पढ़कर अनेक वहुमुल्य' सुझाव दिये हैं 
और इसकी अनेक तथ्यात्मक अशुद्धियों को दूर करने में सहायता दी है । आज के युग में 
दूसरे की क्रति पर इतना श्रम करने की प्रवृत्ति विद्वानों में कम ही पायी जाती है | उनके 
विद्वत्तापुर्ण प्राककथन ने भी इस विनम्न प्रयास का महत्व बढ़ाया है । 

इतिहास के विद्वान प्राध्यापक डा० श्री भगवानदास गुप्त, झांसी, ने न केवल इस पुस्तक के 

अनेक अध्याय पढ़ कर अपने बहुमूल्य सुझाव दिये हैं, वरन्‌ कुछ ऐसी अद्यतन पुस्तकों से मे रा 
परिचय भी कराया जिनको मैं पढ़ नहीं सका था । प्रसिद्ध क्रान्तिवीर डा० श्री भगवानदास 
माहोर मेरे साहित्यिक क्ृतित्व के प्रति सदा उदार रहे हैं, उन्होंने इस पुस्तक की नुटियों 
को दूर कराने में पर्याप्त श्रम किया हे । 

इतिहास और पुरातत्व के प्रखर पण्डित डा० श्री सन्‍्तलाल कटारे मुझे सदा 
गतिमान विव्वकोश के रूप में परामर्ण के लिए सुलभ रहे हैं। अपभ्र श और प्राक़ृत के प्रसिद्ध 
विद्वान प्राध्यापक श्री रामचन्द्र ज्ञानेश्वर लदृदु तथा डा० श्री रामसिह तोमर ने श्रीवर के 
पारवनाथ-चरित के मेरे भाष्य का समर्थन कर मुझे नैतिक बल प्रदान किया है । 

जिन विद्वानों की क्ृतियों का मैंने लाभ उठाया है, उनका उल्लेख यथास्थान किया 
है। उनका मैं विशेष रूप से ऋणी हूँ | उनके निष्कर्पों से यदि मैं सहमत नहीं हो सका 


है; 


हूँ, तब इसका यह आशय कदापि नहीं है कि उनकी महत्ता अथवा उनके द्वारा किये गये 
इस क्षेत्र के योगदान के प्रति सम्मान की मुझ में कोई न्यूनता है । 

भाण्डारंकर ओरिएण्टल रिसर्च इन्स्टीट्यूट पून्ा तथा सिन्धिया रिप्ष् इन्स्टीट्यूट 
उज्जैन का मैं आभारी हूँ । उनके द्वारा मुझे हस्तलिखित पुस्तकों की वांछित अतिलिपियाँ 
अत्यन्त शीघ्रता से प्राप्त होती रही हैं। इसी प्रकार, जीवाजी विश्वविद्यालय के पुस्तका- 
ध्यक्ष श्री प्रशान्तकुमार बनर्जी तथा उनके अधीनस्थ कार्यकर्ताओं ने पूर्ण सहयोग देकर 
मेरा बहुत समय बचाया है । 

श्री ओड5्म्‌ प्रकाश आय॑, एम० ए०, बी० एड्० और श्री रामेश्वरदयाल शर्मा, बी० 
ए०, एल-एल० बी०, एडवोकेट, ने इस पुस्तक की नामातुक्रमाणिका तैयार करने में 
बहुत श्रम किया है; आशीर्वाद के अतिरिक्त उन्हें क्या दे सकता हूं। 

इस पुस्तक की आधार-भूत सामग्री के अध्ययत से और फिर इसे लिखने से मुझे 
पूर्ण आत्मतंतोष प्राप्त हुभा है। यही मेरा पूर्ण पुरस्कार है। इससे अधिक की न मुझे 
अभिलाषा है, न अपेक्षा । मैं यह निर्णय नहीं कर सकता कि मैंने इतिहास के क्षेत्र में किसी 
प्रकार का नवीन योगदान किया है अथवा भारतीय इतिहास के एक अत्यधिक उलझ्े हुए 
भ्ध्याय को और भी उलझा दिया है। जो कुछ मैंने यहाँ कहा है, पूर्णतः सन्तुष्ठ हो जाने 
के पश्चात्‌ ही कहा है, उसमें से कितना तके की कसौटी पर खरा उतरेगा यह परखने का 
कार्य सुविज्ञ विद्वानों का है। इस पुस्तक के विधिवत्‌ प्रकाशन के पूर्व विद्वानों ने जो 
सम्मतियाँ भेजने की कृपा की है, उनसे ज्ञात होता है कि यह श्रम नितात्त वृथा तो नहीं 
हुआ । यह अमृत-परितोष प्रदान करने के लिए मैं उन सहृदय विद्वानों का हृदय से 
कृतन्न हूँ । 


अक्षय तृतीया 
परशुराम जयन्ती हरिहरनिवास हिवेदी 


बि० सं० २०३० 
५ मई, १६७३ 


प्रताज्ा्ककधश्यसल्त 
(महाराजकुमार डा० श्री रघुबीरसिह, एम०ए०, डी०लिद०, एल-एल०वबौ०) 


योंतो भारतीय इतिहास के राजनीतिक पहलू की रूप-रेखा बहुत-क्रुछ सुस्पष्ट 
हो गई है, तथापि उसमें आज भी अनेकानेक बड़े-बड़े ऐसे अंतराल विद्यमान हैं, 
जहाँ पर प्रामाणिक इतिहास का मन्द प्रकाश भी अब तक नहीं पहुँच पाया है। 
यही नहीं, भारतीय इतिहास के आर्थिक, प्रशासन संगठनीय, घामिक, सामाजिक, 
सांस्कृतिक, साहित्यिक, आदि कई-एक विभिन्न अतीब महत्वपुर्ण पक्षों की जाँच- 
पड़ताल और अध्ययन का अत्यावश्यक कार्य अभी प्रारम्भ ही हुआ है। अपितु 
अनादिकाल से अद्यावधि अनवरत बहने वाली जन-जीवन की अविच्छिन्न घारा के 
स्वरूप, उसकी गति-विधियों, उतार-चढ़ावों, आदि के अनुक्रम तथा देश-काल के फल- 
स्वरूप उत्पन्न विभिन्नताओं में भी पाई जाने वाली उसकी अजस्न अविरल एकता के 
इतिहास के अध्ययन की ओर अब अधिकाधिक ध्यान दिया जाने लगा हैं । परस्तु इन 
उहं ब्यों की पति के लिए आज यह सर्वथा अनिवायं हो गया है कि राजनीतिक इतिहास 
में पाये जाने वाले क्रमभंगों को दूर करने के लिए अंघकारपूर्ण व्यवधानों पर तत्परता 
के साथ खोज की जाए । 
किसी भी राष्ट्र अथवा देश का इतिहास अपने-आप में एक अविच्छिन्त इकाई 
होते हुई भी उस देश के विभिन्न प्रदेशों अथवा सब ही क्षेत्रों के स्थानीय इतिहासों की 
अविकल समष्टि भी होता हैं। अतएवं देश के इतिहास को परिपूर्ण करने के लिए 
प्रादेशिक, क्षेत्रीय अथवा स्थानीय इतिहासों की खोज तथा उनका गहन अध्ययन अनि$ 
वायें हो जाता हैं । यही नहीं, क्षेत्रीय इतिहास के स!थ ही किनन्‍्हीं विशेष कालों में उस 
क्षेत्र के जन-जीवन अथवा इतिहास को अत्यधिक प्रभावित करने वाले व्यक्तियों और 
कुलों के भी विवरणों का शोघ गौर अध्ययन अत्यावश्यक हो गया है। अतः श्री 
हरिहरनिवास द्विवेदी का “श्वालियर के तोमर” ग्रन्थ की रचना करने का प्रारभिक 
निशचय स्वथा समुचित, समीचीन, भत्यावश्यक और अपने-आप में भी बहुत महत्त्वपूर्ण था। 
श्री हरिहर॒निवास द्विवेदी स्वयं ग्वालियर क्षेत्र के निवासी हैं, अत: ग्वालियर के 
पुरातत्व भौर इतिहास के साथ ही वहाँ की संस्कृति, भाषा, साहित्य तथा कला के प्रत्ति 
_ भी उनका विशेष आकषंण और निष्ठा होनी स्वाभाविक ही है । प्रारंभ से ही इन सभी 
विपयों के प्रति उनकी विशेष रुचि रही है और पर्याप्त अव्ययन कर उन पर उन्होंने 
बहुत कुछ लिखा तथा प्रकाशित भी किया है | “ग्वालियर राज्य के अभिलेख” प्रकाशित 
किये और “उवालियर राज्य की मृत्ति-कला” की विवेचना की। “मध्यदेश नाम की 
परम्परा को बहुत से प्रमाणों से वे लगभग हमारे समय तक ले आए हैं ।” “मध्यदेशीया”” 
अथवा ग्वालियरी भाषा के संबंध में नई सामग्री के द्वारा भापा और साहित्य के 


दर 


इतिहास की एक खोई हुई कड़ी प्रस्तुत करने का उन्होंने प्रयत्व किया। यही नहीं, “माव- 
सिंह तोमर के ग्वालियर में और ग्वालियरी भाषा के पद-साहित्य में सूर की साहित्यक 
साधना के सूत्रों” के द्वारा ब्रज-भापा और ग्वालियरी में निरन्तर पाई जाने वाली 
अनवच्छिन्त परम्परा की स्थापना के फलस्वरूप ग्वालियर क्षेत्रीय साहित्य के महत्व को 
सुस्पष्ट रूप से प्रमाणित कर उक्त साहित्य के पुनरुद्धार और प्रकाशन के लिए विशेष 
आयोजनों को श्री हरिहरनिवास द्विवेदी सयत्न कार्यान्वित करते रहे हैं । मानसिह तोमर 
कृत “मानकुतृहल” की खोज में जब काश्मीर के सुवेदार फकीरुल्ला कृत “मानकुतूहल” 
का संबंधित फारसी अनुवाद “राग-दर्पण' उन्हें मिला तो उस फारसी ग्रन्थ का हिन्दी 
अनुवाद “मानसिह और मानकुतूहल” नामक पुस्तक में छपवा दिशा । ग्वालियर के 
शासक मानसिंह तोमर कृत मुल ग्रन्थ “मानकुतूृहुल” की ग्रतिलिपि के लिए उनकी. 
खोज आज भी अविरत चल रही है। इसी प्रकार मानर्तिह तोमर के राजदरबार में 
प्रपद के गायकों में सर्वश्रेष्ठ नायक बख्छु के पदों के संग्रह की प्रतिलिपि के लिए भी 
वे भरसक प्रयत्न कर रहे है । 
ग्वालियर क्षेत्र कई शताब्दियों तक साहित्य, संगीत और कलज्ना का महत्वपूर्ण केन्द्र 

रहा है। प्राचीन काल से ही ग्वालियर क्षेत्र के साथ अनेकानेक सामभप्राज्यों, कई म 

पूर्ण राजघरानों, कुछ दुद्ध पं आक्रमणकारियों अथवा बहुत से उद्धंंट सेनानायकों का 
समय-समय पर निकट संबंध रहा है, जिनके अमिट चिह्न और लेख आज भी वहाँ यत्र- 
तन्न देख पड़ते हैं। परन्तु ग्वालियर क्षेत्र से भी कहीं अधिक ग्वालियर नगर की इन 
परम्प राओं को सुस्पष्ट स्वरूप देने तथा उन्हें सयत्न सुदृढ़तया स्थायी बनाने में सब से 
अधिक हाथ ग्वालियर के तोमर शासकों का रहा था, जिससे वहाँ के स्थानीय इतिहाप्त 
में इस तोमर राजघराने का अनुपम स्थान और अत्यधिक महत्व है । इसी कारण कोई 
बीस वर्ष पहिले श्री हरिहरनिवास द्विवेदी रवालियर के तोमरों का, राजनीतिक भौर 
सांस्कृतिक इतिहास लिखने को प्रवृत्त हुए थे, तथा इधर लगभग एक युग के अच्तविराम 
के बाद अब उसे उन्होंने पुरा किया है। 

तोमर वंशीय क्षत्रिय दिल्ली को ही अपना सूल स्थात्र मानते आए है, क्योंकि 

स्व॑मान्य सुज्ञात ऐतिहासिक प्रवाद के अनुसार भारत की सुविश्यात सवर्किषंक राज- 
घानी दिल्ली की सर्वप्रथम स्थापना तोमरों ने ही की थी। अतएव भूमिका के रूप में. 
हीं क्यों तन हो, ग्वालियर के तोमरों के इतिहास के प्रारंभ में भी दिल्ली के तोमरों 
का विवरण दिया जाना स्वाभाविक ही था। भारतीय इतिहास मे तोमर वंशीय क्षत्रियों 
का सुनिश्चित उत्थान ईसा की १०वीं छताब्दी के उत्तरार्ध में ही हुआ था। किन्तु | 
भारत की अमरपुरी दिल्‍ली के संस्थापक और आदि शासक ऐतिहासिक तोमर राजवंण 
का इतिहास अब भी अधकारपूर्ण तथा बहुत कुछ अज्ञात ही रहा है। तब तक की अनु 
श्रतियों के आधार पर “आईन-इ-अक वरी' में दी गयी मालवा के तोमर राजाओं की 
वशावली से एक गहन समस्या उत्पन्न कर दी है | जहाँ तदर्थ अत्यावश्यक समकालीन 
प्रामाणिक आधार-सामग्नरी के अभाव के साथ ही उसके प्रति इतिहासकारों की उपेक्षा 
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के कारण दिल्ली के तोमर राजवंश के महत्वपूर्ण इतिहास को अब तक सुनिश्चित 
रूपेण सुव्यवस्थित और क्रमवद्ध नहीं किया जा सका है, वहाँ सेकड़ों वर्षों तक जाति 
विशेष के कण्ठ पर चले आ रहे “पृथ्वीराज-रासो” की निरन्तर बदलती अथवा बढ़ती 
हुई परम्पराओं तथा उनसे प्रभावित तत्कालीन अन्य आधार-सामग्री के ही फलस्वरूप 
ईसा की १२वीं सदी के उत्तराद्ध कालीन अजमेर-दिल्ली क्षेत्र के इतिहास की मूलगत 
रेखाएँ भी अस्पष्ट अथवा भ्रामक हो गई. हैं। अतः तोमरों के इस प्रारंभिक इतिहास की 
रूप-रेखा को सुस्पष्ट करने को. श्री हरिहरनिवास हिवेदी समुत्सुक हो उठे । 


तोमरों के प्रारम्भिक इतिहास विषयक खोज करते हुए श्री द्विवेदी इस प्रकार अना- 
यास दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास की.ओर अनिवायंरूपेण आकपित हुए । तब तोमरों के 
इतिहास की तत्कालीन अनेकानेक अबूझ पहेलियों, उलझी हुई ग्रुत्यियों तथा उत्कट सम- 
स्थाओं का सही प्रामाणिक हल प्रस्तुत करमे को कटिवद्ध होकर जब वे अपने उस मूल- 
ग्रन्थ के उन प्रास्तांविक प्रारंभिक अव्यायों को संशोधित कर लिखने लगे, तब तो ये प्रारं- 
भिक अध्याय द्रौपदी के चीर की तरह निरन्तर बढ़ते ही गये, यहाँ तक कि दिल्ली के 
तोमरों के इतिहास को लेकर एक पूरा स्वतन्त्र ग्रन्थ बन गया है। अतएवं अब इस परि- 
वद्धित संज्ोधित ग्रन्थ 'तोमरों का इतिहास” के दो भाग हो गये हैं ; प्रथम भाग में “दिल्ली 
के तोमर” राजाओं का इतिहास वर्णित है और दूसरे भाग ग्वालियर के तोमर! 
में पूर्व प्रस्तावित इतिहास को पूर्णतया संशोधित और सुव्यवस्थित कर प्रस्तुत किया 
गया है । 


दिल्‍ली के तोमरों के इस अन्धकारपुर्ण इतिहास पर अत्यावश्यक प्रकाश डाल कर 

उसको समुचित रूपेण क़मवद्ध करने के लिए श्री हरिहरनिवास द्विवेदी ने इतिहासकारों 

द्वारा अब तक प्रयुक्त किये जाते रहे सभी सुज्ञात ऐतिहासिक आधारों के अतिरिक्त बहुत-सी 

>ऐसी आवधार-सामग्री भी एकत्र की, जिसक्री ओर इतिहासकारों का ध्यान नहीं गया 

था अथवा जो अब तक प्रकाश में नहीं आई थी | ऐसी सब ही प्रकार की ऐतिहाप्रिक 

आधार-सामग्री का विधद विवरण और उसका समालोचनात्मक विवेचन लेखक ने इस 
प्रथम भाग के प्रथम लण्ड में सविस्तर दिया है । 


इस खण्ड के सब ही परिच्छेद तत्कालीन इतिहास के आधुनिक इतिहासकारों और 
भावी संशोधकों के लिए विचारोत्यादक तथा प्रेरक प्रमाणित होंगे। दूप्तरे परिच्छेद में 
तोमर मुद्राओं पर अंकित लाडछन (प्रतीक-सिम्बल) और श्रृतिवाक्य (लेख-लेजण्ड) 
का गहराई तक अध्ययन कर तत्कालीन तथा-कथित चौहान मुद्राओं के साथ उनकी 
तुलना करने के वाद श्री द्विवेदी ने अपने जो निष्कर्ष निकाले हैं, वे वस्तुतः मुद्रा-विज्ञान 
के विशेषज्ञों को चौंका देने वाले ही नहीं, बहुत प्रेरक और विचारणीय भी हैं। उनके हारा 
यों प्रस्तुत इस सारी जटिल गुत्यियों को सुलझाने के लिए इन विशेषज्ञों को श्री द्विवेदी 
की स्थापनाओं का अनिवायंरखूपेण गहन परीक्षण तथा अपनी मब तक की मान्यताओं 
पर पुनविचार करना होगा । 
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तोमर राज्य के अधीन क्षेत्रों में, विशेषतया दिल्ली में प्राप्य स्थापत्य और शिला-. 
लेखों के साथ चौहानों आदि के संबंबी शिलालेखों का परीक्षण किया गया है | “पाश्व॑नाथ 
चरित”, “खरतरगच्छ वृहद्‌-गुर्वातनलि” आदि जैन क्ृतियों की जाँच-पड़ताल की गई है। 
“ललित विश्रहराज” नाटक आदि संस्कृत ग्रन्थों में उपलब्ध इतिहास-सामग्री को भी 
परखा गया है । हिन्दी आख्यान काव्यों की परम्परा में “पृथ्वीराज-राप्तो” में मिलने 
वाले दिल्‍ली अथवा दोमरों आदि विषयक उल्लेखों की अनैतिहासिकता को सुस्पष्ट रूपेण 
प्रमाणित किया गया है । फारसी आख्यानों और अवुलफजल कृत “आईन-इ-अकब्री” 
के विवरण पर आधारित तोमर इत्तिहास के इतिवृत्तों के अतिरिक्त विभिन्न वंधावलियों 
अयवा पश्चाक्तालीन अनुश्नुतियों आदि का विश्लेषण किया गया है। यही नहीं, 
“डिल्लिकाग्रहणश्रांतम्‌” के भिथ्या प्रवाद के शिलांकित किये जाने और उसके कूट- 
नीतिक प्रचार के संभावित हेतु का अनुमात लगाने के साथ ही कई प्रमाणों द्वारा 
अपनी स्थापना का समर्थन करते हुए उक्त प्रवाद के सृष्ठाओं के नाम भी श्री हिवेदी ने 
निर्धारित किये हैं । 4 
इस प्रकार, विस्तृत जाँच-पड़तान और सयत्न किये गये गहन विश्लेषण द्वारा 
उन्होंने जो-जो स्थापनाएँ की हैं, उन सबका सम्रुचित प्रयोग करते हुए इध प्रथम भाग 
के द्वितीय खण्ड में श्री द्विवेदी ने दिल्ती के तोमरों के इतिहास की सशोधित तथा 
परिवर्द्धित क्रमबद्ध रूप-रेखा को अपने विशिष्ट ढंग से सप्रमाण प्रस्तुत किया है। 
तोमरों की उत्तत्ति संत्रंवी प्राप्य संकेतों का उल्लेख करके लेखक ने तत्सबंधी संभावित 
सामाजिक प्रक्रिया विषयक अपना मत भी स्पष्ट किया है। तोमरों के आदि-केत्र 
तंवरघार का भौगोलिक सीमांकन व रने के बाद तोमरों का प्रारंभिक इतिहास देते 
हुए आदि तोमर राजा अनंगपान द्वारा अनंग राज्य और उसकी राजधानी दिल्ली की 
स्थापना का वर्णन किया है । झ् 
दिल्‍ली के तोमर राज्य के साथ हुए अजमेर के चौहान राजाओं तथ्रा गजनी के 
तक सुलतानों के अनेकानेक युद्धों अथवा विकट संघर्षों का इतिवृत्त दिया गया है। वंशा- 
नुगत क्रम से दिल्‍ली पर राज्य करने वाले विभिन्न तोमर राजाओं का विवरण लिखते! 
हुए लेखक ने दिल्‍ली के शासक पृथ्वीराज तोमर का जो वृत्तांत लिखा है, उसमें तोमर- 
चौहान संघर्य के फलस्वरूप प्रारंभ हुए तोमर राज्य के विघटन का भी स्पष्ट उल्लेख 
किया गया है। आगे दिल्‍ली के अगिम प्रतापी तोमर राजा चाहड़पाल ने तराई के 
दोनों ऐतिहासिक युद्धों में क्या-कुछ किया है इसका सश्रमाण विवरण देते हुए तराई 
के द्वितीय निर्णायक युद्ध में राजपूत सेना की पूर्ण पराजव के फलस्वरूप अजमेर के शासक 
प्रथ्वीराज चौहान (राय पिथौरा) की मृत्यु कब, कैसे और कहाँ हुई थी यह भी 
निर्धारित करने का प्रयत्त इस इतिहास-प्रन्थ में किया गया है। मुहम्मद गीरी द्वारा 
दिल्‍ली में नियुक्त सेनानायक अधिकारी ग्रुलाम कुतुबुद्दीन ऐवक ने कोई एक वर्ष बाद जब 
दिल्‍ली के अंतिम तोमर राजा तेजपाल का वच्र करवा दिया, तब उसके साथ ही दिल्‍ली 
के तोमर राज्य के इतिहास पर भी यवनिक्रापात हो गया। तेजपाल के पुत्र ने चम्बल 
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के बीहड़ों की रांहुली और तोमर पून: अपने पूर्व॑स्थान पर लौट आए । यह इतिहास 
लिखे जाने के बाद प्राप्त दिल्‍ली के राजवंशों की वंशावलियों और “दिल्ली-नामा” को 
इस भाग के अंतिम परिशिष्ट में प्रकाशित कर उन्हें भावी संशोघकों के लिए सुलभ कर 
दिया गया है। हु 
इस प्रकार श्री हरिहरनिवास द्विवेदी ने दिल्ली के तोमर राज्य का यह खोजपूर्ण 
क्रमबद्ध इतिहास प्रस्तुत किया है। दिल्‍ली के तोमरों का ऐसा पूर्ण इतिहास अभी तक 
नहीं लिखा गया है, अतएव यह ग्रन्य ऐतिहासिक साहित्य की एक उल्लेखनीय उपलब्धि 
है । दिल्‍ली के तोमरों का यह इतिहास लिखते समय श्री द्विवेदी को अनिवाय॑रूपेण उनके 
पड़ौसी और प्राय: विरोधी अजमेर के चौहान राजघराने के इतिहास का भी गहरा अँध्य- 
यन और वारम्वार विवेचन करता पड़ा है। इसी के फलस्वरूप अपने इस ग्रन्थ में श्री 
हिवेदी ने अब तक सर्वस्वीकृत कई एक प्राचीन मान्यताओं को अरान्त अथवा निराधार 
प्रमाणित कर उन्हें भग्राह्म घोषित करने के बाद उनके स्थान पर अपनी नई स्थापनाएँ 
प्रस्तुत की हैं, जो तत्कालीन इतिहास के विशेषज्ञों और संशोधकों के लिए बहुत्त बड़ी 
चुनौती हैं, जिसकी न तो उपेक्षा ही की जा सकेगी और जिपम्तका न आसानी से संक्षेप में 
निराकरण ही संभव हो सकेगा । 
तत्काल यह कहना संभव नहीं कि श्री द्विवेदी की इन स्थापनाओं में से कितनी स्वे- 
मान्य होकर भविष्य में लिखे जाने वाले इतिहास में समाविष्ट की जा सकेंगी ; परन्तु यह 
बात स्पष्ट है कि उनके इस ग्रन्थ से दिल्ली के तोमरों के इतिहास पर सर्या नया प्रकाश 
पड़ा है, और तोमरों के दिल्ली-राज्य के इतिहास पर अधिकाबिक शोध के हेतु इससे जो 
विशेष प्रेरणा मिलेगी, उससे तत्कालीन इतिहास विपयक् हमारे ज्ञान की परिधि आगे भी 
निरन्तर बढ़ती ही जाएगी । 
श्री हरिहरनिवास हिवेदी द्वारा प्रस्तावित मूल ग्रन्थ “ग्वालियर के तोमर” 
अब इस 'तोमरों का इतिहास के द्वितीय भाग के रूप में शीत्र ही अलग से प्रकाशित 
किया जा रहा है, परन्तु इसी लेखक द्वारा लिखे गये मूल ग्रन्थ का ही अंश होने के कारण 
इस द्वितीय भाग के सम्बन्ध में भी यहाँ लिख देना समीचीन ही है । 
तोमरों के दिल्‍ली राज्य का अन्त होने के कोई दो झताव्दी वाद नोमरों ने 
शालियर में अपने स्वाधीत राज्य की नींव डाली । इन दो तोमर राजघरानों को सीधी 
जोड़ने वाली प्रामाणिक जानकारी उपलब्ध नहीं है | अतः दिल्‍ली के ध्वस्त हो जाने के 
बाद चम्वल के बीहड़ों में शरण लेकर कालान्‍तर में वहाँ वीरे-चीरे अपनी चक्ति बढ़ाने वाले 
चम्बन के दक्षिणी वट के तोमर सामंत्रों का प्राप्य विवरण देते हुए श्री द्विवेदी ने ग्वालियर 
के तोमर राजाओं को दिल्‍ली के तोमर राजघराने से जोड सकते वाली संभावित कड़ियों 
का संकेत किया है, तथा खड़गराय कृत गोपाचल आख़्यान! अथवा ग्वालियर नामा' से 
प्राप्त जानकारी के साथ फारसी आधार-प्रन्थों के उल्लेखों का यथासंभव सामंजस्य स्था- 
« पित करने का भी प्रयत्न किया गया है । 
यों ग्वालियर के इस तोमर राजघराने की संभाविद प्राचीन वंश-परम्परा तथा 
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ऐतिहासिक पृष्ठ-भूमि प्रस्तुत करने के बाद श्री द्विवेदी ने तोमर राजधराने के इतिहास- 
प्रसिद्ध ग्वालियर राज्य का राजनीतिक इतिहास पर्याप्त विस्तार के साथ दिया है । वीर- 
सिंह देव तोमर द्वारा उसका बीजांरोपण और प्रारंभिक विकास, तैमूर के भारत-आक्रमण के 
फलस्वरूप उत्पन्न परिस्थितियों से पुरा-पुरा लाभ उठा कर वीरमदेव द्वारा उसका उत्थान, , 
डू गरेन्द्र और कीतिसिह का उसे समर्थ तथा शक्तिशाली बनाना, मानपिंह द्वारा उत्तका 
बहुमुख्ली विकास तथा चरमोत्कर्ष, ओर अन्त में इब्राहीम लोदी के हाथों -विक्रमादित्य की 
पूर्ण पराजय तथा ग्वालियर पर दिल्‍ली सल्तनत के एकाधिपत्य का भाव-पूर्ण सटीक 
विवरण दिया गया है| दिल्‍ली सल्तनत की निरन्तर बदलती हुईं परिस्थितियों, वहाँ के. 
शासक-घरानों में फेर-बदल और विभिन्न सुल्तानों के विभिन्न दृष्टिकोणों का उल्लेख कर 
ग्वालियर के इस नवोदित राज्य के साथ समय-समय पर बदलते-हुए दिल्‍्ली-सल्तनत के 
पारस्परिक सम्बन्धों की चर्चा करते हुए उ्तके प्रभाव तथा परिणामों को. भी सुस्पष्ट 
किया गया है | साथ ही ईसा की १५वीं शताब्दी कालीन उत्तरी भारत में पास-पड़ौस, के 
अनेकानेक छोटे-बड़े हिन्दु-मुसलमान राज्यों के साथ ग्वालियर के इन तोमर शासकों के 
पारस्परिक सम्बन्धों का विवेचन करते हुए उनके साथ यदा-कदा किये गये आपसी सम- 
झौतों अथवा संघर्षों की पृष्ठ-भूमि को भी स्पष्ट करने का प्रयास किया गया है। इन्हीं 
संदर्भों में महाराणा कुम्भा के शासनकाल में मेवाड़ राज्य के एक महती शक्ति के रूप में 
उभरते का जो प्रभाव समप्तामयिक इतिहास पर पड़ा, और वही परम्परा आगे महाराणा 
सांगा के समय तक चलती गई थी, उसकी भी समीक्षा की गई है । इसी तरह ग्वालियर 
के पास-पड़ौस के तरवर आदि कुछ राज्यों और वहाँ के राजघरानों आदि के सम्बन्ध में 
उपयोगी जानकारी भी दी गई है, जो क्षेत्रीय इतिहास पर नया प्रकाश डालती है । 


ग्वालियर के तोमर' राज्य के अन्त के साथ ही श्री द्विवेदी ने अपने इस इतिहास- 
ग्रन्थ को समाप्त नहीं किया है, वरन्‌ वहाँ के तोमर घराने के बाद के इतिहास की भी 
कई महत्वपूर्ण झांकियाँ प्रस्तुत की हैं। पुनः मालवा, गढ़वाल और नूरपुर के कुछ ऐसे 
तोमर घरानों का भी प्राप्त विवरण दिया है, जिनका ग्वालियर के इस तोमर राजवंश 
के साथ सम्भवतः कोई वश-परम्परागत सम्बन्ध हो । 


ग्वालियर के तोमर राज्य के राजनीतिक इतिहास के साथ-साथ तथा अलग भी 
उसके सांस्कृतिक इतिहास का विशेष रूपेण विस्तृत बूत्तांत दिया गया है | वहाँ के प्रमुख 
अधिकारियों, उतकी वंशगत अथवा गुरु-शिष्य परम्पराओ का भी इसमें उल्लेख है। 
तोमर राजघराने के साथ लगे हुए सनाढ्य पुरोहित आदि सुज्ञात ब्राह्मण घरानों के 
वंशपरम्परागत सम्बन्धों का विवरण देकर इस भारतीय सांस्कृतिक विशेषता का एक 
उल्लेखनीय उदाहरण समुपस्थित किया गया है। पुनः तत्कालीन जैन साधु, आचार्यो, 
घिद्दानों अथवा भट्टारकों के प्रति इन तोमर शासकों के समादर तथा प्रश्नय का विवरण 
देकर अन्य धर्मावलम्बियों के प्रति उन तोमर राजाओं की सहिष्णुतापूर्ण उदार नीति की 
जानकारी ही नहों दी गई है, वरन्‌ उन युगों की तत्कालीन राजनीति पर उनके. विशेष 
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प्रभाव के साथ द्वी तव की सांस्क्ृतिक, साहित्यिक आदि गतिविधियों में जैन धर्मावलम्बियों 
के महत्वपूर्ण सक्रिय योगदान को भी सुस्पष्ट कर दिया है। 
तोमर-कालीन ग्वालियर की संगीत-साथवा मबध्यकालीन भारत के सांस्कृतिक 
इतिहास की एक सर्वव्यापी प्रभावशील उपलब्धि और अतीव महत्वपुर्णं घटना. थी, 
जिसकी पृष्ठ-भूमि को सुस्पप्ट करने के लिए भारत के प्रारम्भिक मुसलमान सुल्तानों 
के राज-दरवारों में मान्यता प्राप्त ईरानी संगीत के साथ भारतीय संगीत प्रणाली के 
अत्यावश्यक समंन्‍्वय के हेतु अमीर खुसरो के सफल प्रयासों का श्री द्विवेदी ने विस्तृत 
विवरण दिया है । तब उत्तरी भारत में प्रचलित संगीत के विंविध अंगों के शास्त्रीय विवे- 
चन के साथ ही उसे अधिक लोकप्रिय बनाने और भारतीय संस्कृति के अनुरूप उसे ढालने 
के हेतु ग्वालियर के तोमर राजाओं के सतत प्रयत्नों और आयोजनों के वृत्तांत में तव 
“विष्णुपद” तथा “प्र पद गायन-शैलियों के प्रारम्भ और विकास के साथ ही ध्रपद की 
चार वाणियों की प्रतिप्ठा तथा “धमार” और “होरी” के प्रचार पर भी नया प्रकाश 
डाला है| ग्वालियर के तोमर राज्य की समाप्ति के वाद किस प्रकार ग्वालियरी संगीत 
देश भर में फैला और उसे मुगलों और बीजापुर के,राज-दरवारों में ही प्रतिष्ठा नहीं प्राप्त 
हुई, अपितु ब्रज में पहुँच कर वहाँ अपने विशिष्ट स्वरूप में वह भक्तों के कंठों से और 
कृष्णमन्दिरों में भी प्रतिध्वनित होने लगा, इसका भी विवेचन किया गया हैं । 
इस इतिहास-ग्रन्य को लिखने में श्री हरिहरनिवास द्विवेदी ने फारसी तथा अन्य 
भाषाओं में तत्सम्वन्धी ऐतिहासिक आधार ग्रन्थों के साथ ही सम्बद्ध क्षेत्रों में प्राप्य 
शिलालेखों और तब वहाँ रचित अथवा उस काल के इतिहास आदि सम्बन्धी अनेका- 
नेक विभिन्न विषयक साहित्य में प्राप्प जानकारी का भी यथासंभव पूरा-पूरा उपयोग 
क्रिया है। जैन साधुओं और आचारयों की रचनाओं में किय्रे गये उल्लेखों और तव लिखे 
गये ग्रन्थों की पुष्पिकाओं आदि में इन तोमर राजाओं सम्बन्धी संक्रेतों से भी लाभ उठाया 
गया है। यों यह इतिहास ग्रन्थ तत्कालीन हिन्दी साहित्य, समाज और संस्कृति की 
समसामयिक प्रवृत्तियों और प्रगति पर भी महत्वपूर्ण नया प्रकाश डालता है, जिससे इस 
ग्रन्थ की उपादेयता बहुविब हो गई है। अतः “तोमरों का इतिहास के इस द्वितीय भाग 
“गवालियर का तोमर राज्य” का भी हृदय से स्वागत करता हुँ और आश्ञा करता हूँ 
कि पू्व-प्रस्तावित यह मूल ग्रन्थ भी शीत्र ही प्रकाशित हो जाएगा और तब ग्वालियर के 
तोमर राजवंश तथा राज्य के ही नहीं, तत्कानीन भारतीय इतिहास और संस्कृति के 
भी संशोधक तथा इतिहासकार श्री हरिहरनिवास दिवेदी के इस नये प्रकाश्षन का ध्यान- 
पूर्वक गहराई तक अध्ययन करेंगे। श्री द्विवेदी के तकेपूर्ण एवम्‌ विचारोत्ेजक विवेचतों 
और निश्चयात्मक स्थापनाओं से प्रेरित होकर “तोमरों का इतिहास” के इन दोनों भागों 
में वणित इतिवृत्त विधयक विवार-विमप॑ अथवा वाद-बिवाद उक्त इतिहास के विशेषज्ञों, 
संशोवकों और अन्य विपवक विद्वत॒वृन्द में भी होने लगे तो उसे लेखक की सबसे बड़ों 
सफलता ही मानना होगा, क्योंकि कालान्तर में इस प्रकार ही तथ्यों का निरूपण और 
वास्तविकता का उद्घाटन संभव हो सकेगा । 
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बड़ी भेहनत, पूरी लगन और विशेष तन्मयता के साथ इस वृहत्‌ ग्रन्थ की रचना 
कर उसका लेखक उसे स्वच्छ सुचारु रंग-रूष में प्रस्तुत कर रहा है । अतः इतिहास- 
कार ही नहीं, साहित्य और संस्कृति के अध्येत्ा भी तदर्थ सदव श्री हरिहरनिवास द्विबेदी 
के कृतज्ञ रहेंगे । 


“रघुबीर निवास” 
सीतामऊ (मालवा) रघुबीरसिह्‌ 
संवत्सर-प्रतिपदा, २०३० वि० 
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ग्वालियर राज्य के अभिलेख 


तानसेन 

दृश्य संगीत (रागमाला चिंत्र) 
संवत्‌ प्रवततेक विक्रमादित्य 
महारानी लक्ष्मीबाई 


संपादन 


ज> +# जे अं 


विक्रम-स्मृति-प्रन्थ 

भारती मासिक 

सर्वोच्च न्यायालयीन निर्णय 
साप्ताहिक मंगलप्रभात 
दैनिक नवप्रभात 


७७ ७७ आम 


मध्यदेशीय भाषा (ग्वालियरी) 
छिताई चरित 

मान सिंह और मानकुतृहल 
मैनासत 

महाकवि विष्णुदास 

महात्मा कंबीर 

पंत और गु ज॑न 

लखनसेन पदमावती रास 
लौकिक आड्यान काव्य परंपरा 
और मधुमालती 

हिन्दी साहित्य | 

भारतीय साहित्य की मौलिक 
एकता 

शासन-शब्द- संग्रह 

मध्यभारत किधर 

आसुओं का इतिहास 
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डॉ० शर्मा का तोमर-इतिहास 
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परिछछेव २--तोमर मुद्राएँ 
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श्रुतिवाक्यों का अध्ययन 
लांछनों का अध्ययन 
दिल्लियाल या देहलीवाल मुद्राएँ 
तथाकथित चौहान मुद्राएँ 
मुद्राओं से प्राप्त निष्कर्ष 
परिष्छेव ३--स्थापत्य और शिलालेख 
तोमर-स्थापत्य का ध्वंस--कुठ्ज्तु ल-इस्लाम 
कुव्वतुल-इस्लाम के मलवे दावेदार--जैन 
कुब्वतुल-इस्लाम के मलबे के दूसरे दावेदार-रायपिथौरा 
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“पिरथीनिरप: स्तंभो” या कुत्वमीनार 
कूत्व के देवनागरी लिपि के शिलालेश 
महीपालपुर के निर्माण 
कस्त्रे सफेद (इचेत महालय) 

तटवन्ध और कुण्ड 

प्राप्त शिलालेख और उनका स्वरूप 
पाश्वंनाथ-चरित 

श्रीधर का अनंगपाल विषयक पाठ 

डॉ० शर्मा का अनुवाद 

कूछ अन्य विद्वानों के अभिमत 

तृतीय नहीं, द्वितीय अनंगपाल 

डॉ० शर्मा द्वारा प्राप्त राजनीतिक निष्कर्प॑ 
हिन्दी-विश्व-कोश का तोमर-इतिहास 
तोमर-तुक्क-सन्धि का एक अच्य अभिनव कारण 
पाश्व॑ंनाथ-चरित से प्राप्त निष्कर्ष 


परिच्छेद ५--रलॉलित-विग्रह-राज-नाटक 


कथानक 
नाटक में उपलब्ध इतिहास-सामग्री 
अलंकार महोदधि 

पृथ्वी राज-विजय-का व्य 

वि० स० १६०५ की राजावली 
ललित-विग्रह-राज-नाटक से प्राप्त निष्कर्ष 
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जिनदत्त सूरि और जिनचन्द्र यूरि का दिल्‍लली-आगमन 
जिनचन्द्र सुरि की दिल्‍ली-यात्रा 

गु्वाविलि से प्राप्त इतिहास 

कूमारपालदेव चरित 

हांसी का भीमरसिंह 

विश्वुखल उत्तर-पश्चिम भारत 

हम्मी र-मद्दाकाव्य का उत्तर-पश्चिम भारत 

फारसी इतिहासों से प्राप्त तथ्य 
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विग्नहराज के शिलालेख 
नयचन्द्र का भाष्य 
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पृथ्वीभट्ट के शिलालेख 
परिच्छेद प--ढिल्लिकाग्रहणश्रातम्‌ 
अर्णोराज से सोमेश्वर तक चौहान-इतिहास 
कपू रदेवी, कदम्बबास (कंमास) और भुवनैकमल्ल 
कंमास-बुद्धि और कपू रदेवी की माया 
परिच्छेद £--प्रथ्वी राज रासो 
पुरातन-प्रवन्ब-संग्रह और पृथ्वीराज रासो 
आख्यान-काव्यों की परम्परा 
रासो का मूल उद्दं श्य 
'रासउ' का लघुतम संस्करण 
पृथ्वीराज रासो की रचना-विधा 
बृहद्रासों की तोमर-कथा 
क्यामखां रासा 
परिच्छेद १०--छुछ फारसी आखूयान 
अमीर खुसरों का नूृहसिपेहर 
अब्दुरंहमान की मीराते-मसूदी 
सुभानराय की खुलासतुत्‌-तवारीख 
परिच्छेद ११--अबुलफजल का तोमर-इतिहास 
(अ) मालवा के तोमर 
सर माल्कम के मालवा के तोमर 
विसेण्ट स्मिथ के मालवा के तोमर 
मालवा के तोमर' की समीक्षा 
अवुलफजल का मालवा” से आशय 
(इ) दिल्‍ली के तोमर 
अवुलफजल के इतिहास का आधार 
परिच्छेद १२--अनुश्न्‌ तियाँ 
राणा अमरसिह का सदेश 
खड्गराय का गोपाचल-आख्यान 
वि० सं० १६८४५ की राजावली 
इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्च 
ओऔरंगजेबवकालीन ख्यात 
श्री टॉड को प्राप्त अनुश्न तियाँ 
श्री करनिधम को प्राप्त साहित्य 
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अनुश्र्‌ तियों का महत्व १४६ 
परिच्छेद १३--वंशावली और काल-निर्धारण .* १५१ 
कुछ सुनिश्चित तथ्य औ तिथियाँ श्र 
अग्राह्म वंशावलियाँ | १४३ 
ग्राह्म वंशावलियों १५४ 
सारिणी । १५५-१५६ 
ड्िलीय स्लएज्ड--छलिह्हास्त व्छी रूप्णरेग्ला 
परिच्छेव १४--तोमरों की उत्पत्ति ह १५६ 
राजपूतों के साढ़े तीन कूल १६५ 
राजपूत और राजपूताना १६६ 
परिच्छेव १५--तोमरगृह-तंवरघार और उसके तोमर सामन्त १६७ 
चम्बल-क्षेत्र का प्रतीहार-सामन्त गोग्ग. तोमरः १६६ 
चम्बल-पैत्र का सामन्त विट्ठलदेव' | १७२ 
चम्बल का दस्यु चण्डमहासेन ... ॥ (७४ 
परिच्छेव १६---तम्बरावती और तु गपट्टन १७७ 
परिच्छेद १७---हरियाना प्रदेश और समकालीन- राजनीतक स्थिति १८० 
ह हषंवर्धंन “ ; १८१ 
यशोवमंत 4 + १८२ 
ललितादित्य मुक्तापीड श्प२ 
नागभट्ठ प्रतीहार - . १३ 
राष्ट्रकूट दन्तिदुर्गं १८३ 
अरबों का उदय | १८३ 
अरबों के भारत आक्रमण हे १५४ 
नवीन विग्रहों का प्रारंभ श्र 
तोमर राज्य का उदय १८७ 
परिच्छेद १८--अनंग्प्रदेश का आदि तोमर राजा--अनंगपाल प्रथम. १८८ 
बविलल्‍्हणदेव, जाजू या अनंगपाल प्रथम १८८ 
अनंगप्रदेश १८९ 
राज्य-स्थापना का वर्ष १६० 
किल्‍ली और ढिल्ली १६१ 
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घमंपाल की कुरुक्षेत्र-चिजय १६७ 
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तोमर और चौहान ५ १६६ 
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तोमर और प्रतिहारों के सम्बन्ध २०२ 
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परिच्छेद २१--तुकं-संघर्ष का प्रथम चरण २१० 
सुलक्षणपाल तोमर २१० 
तुर्कों का अम्युदय २१० 
भारत के समकालीन राज्य २१३ 
तोमर साम्राज्य का. पुनर्गठन - - २१४ 
जयपाल और सुबुक्तगीन के संघर्पों में तोमरः* २१५ 
प्रथम राजपृत-संघ २१४ 
सुलक्षणपाल तोमर श्१८ 
जयपाल हिन्दृशाही का दुखद अन्त श्श्८ 
परिच्छेद २२-तुर्क-संघर्ष का द्वितीय चरण -- २२० 
जयपालदेब - हे २२० 
महमूद के आक्रमण २२० 
द्वितीय राजपृत-संघ २२१ 
ताराइन का प्रथम युद्ध २२२ 
थानेश्वर की लूट का संकल्प २२४ 
राष्ट्रीय सुरक्षा की पुकार २२५ 
दिल्‍ली-विजय का असफल प्रयास २२६ 
मथुरा की लूट २२७ 
परिच्छेद २३--कुमारपाल देव २२६ 
महमूद के आक्रमण २२६ 
मसऊद का तोमेर-राज्य पर आक्रमण २३१ 
हांसी का पतन २३१ 
सोनपत की पराजय २३२ 
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विषय-सूची 


कुमारपाल तोमर का मौदुद पर आक्रमण १३२ 

चतुर्थ राजपृत-संघ २३२ 

नगरकोट का पतन २१२ 

कुमारपाल की मृत्यु २३२ 

चिश्ती का आख्यान २३३ 

साम्राज्य का विस्तार र्रे४ 

कुमारपाल का मूल्यांकन २३५ 

परिचछेव २४--अनंगपाल द्वितीय * “२३६ 
तरिभुवनपाल नरेश २३६ 

तहनगढ़ या त्रिभुवनग्रिरि ३७ 

दिल्‍ली में राजधानी की स्थापना मर 

श्री किल्लिदेवपाल २३६ 

हिन्दी का जन्मदाता अनंगपाल १४० 

इब्राहीम से युद्ध २४० 
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परि रछेव २४५--तेजपाल (प्रथम), महीपाल तथा विजयपालदेव २४२ 
महीपाल के निर्माण २४२ 

समकालीन राजवंश र४२ 

यामिनी तुर्को' से संघर्ष २४३ 

चौहानों से संबंध २४४ 
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मथुरा में केशवदेव-मन्दिर का निर्माण २५१ 
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परिच्छेद १ 


लिषणय-प्लेच्श 

यह लगभग सभी इतिहासकार स्वीकार करते हैं कि दिल्‍ली की स्थापना तोमरवंझ् के 
किसी राजा ने की थी । कब की थी, इस विषय में कुछ मतभेद हैं, परन्तु वह कुछ अधिक 
महत्त्व की बात नहीं है । दिल्‍ली के तोमरों का राज्य, संसार के सभी राज्यों के समान, 
सम प्त भी हुआ था; कब और कैसे समाप्त हुआ था, इन प्रश्नों पर भी अनुश्रुतियाँ अनेक 
रूप में मिलती. हैं, परन्तु अव तक इतिहासकार इस विषय में लगभग एकमत हैं कि सन्‌ 
११५१ या ११५२ ई० में चौहान विग्रहराज चतुर्थ ने दिल्‍ली का त्तोमर राज्य या साम्राज्य 
चौहानों के अधीन कर लिया था। ऐसा हुआ था या नहीं, यह प्रश्न विवेचनीय है 
तथापि तोमरों द्वारा दिल्‍ली का राज्य खोने तक के उनके इतिहास के दो स्पष्ट खण्ड हैं 
पहला वह जिसमें तोमरों द्वारा दिल्‍ली के राज्य की स्थापना कें पूर्व का विवरण हें 
और दूसरा वह जिसमें दिल्ली का राज्य अजित करने से लेकर उसे खोने तक का 
विवरण सन्निहित है । 

इसके पश्चात्‌ दो स्वतन्त्र तोमर राज्य इतिहास-पटल पर “दिखाई देते हैं । 
ग्वालियर में लगभग १२४ वर्ष तक एक तोमरवंश राज्य करता रहा, जो अपने आपको 
दिल्ली के तोमरों का वंशज मानता था । दूसरा तोमर राज्य मालवा में सलहदी तोमर 
ते उस समय स्थापित किया था जब ग्वालियर के तोमरों का राज्य चरम उत्कंप॑ पर 
पहुँच कर पतनोन्‍्मुख हो रहा था । इन दो स्वतस्त्र तोमर राज्यों के विवेचन तोमरवंश 
के इतिहास के पृथक खण्ड हैं । 

इसके पदचात्‌ ग्वालियर के तोमरों के वंशज मेवाड़ के राणाओं और मुगलों के 
साम त के रूप में इतिहास में दिखाई देते हैं। यद्यपि किसी भी राजवंश के इतिहास में 
उस वंश के सामन्तों या जमीदारों का इतिहास देता बहुत समीचीन नहीं माना जा 
सकता, तथापि, राणाओं तथा मुगलों के सामन्‍्त तोमरों ने कुछ ऐसे कृत्य किये हैं जिनके 
कारण उन्हें इतिहास-पुरुष माना जा सकता है। राणाओं और मुगलों के तोमर सामन्तों 
का विवरण अलग खण्डों में देना उचित है । 

यह राजवंश एक सहस्राव्दी से अधिंक अविच्छिन्न छप से भारत के किसी न 
किसी भाग पर राज्य करता रहा है | इतनी लम्बी परम्परा किसी अन्य राजवंश की, 
भारत के इतिहास में उपलब्ध नहीं है; साथ ही, यह भी सत्य है कि भारत के आधुनिक 
इतिहासकारों द्वारा इतना अधिक उपेक्षित कोई अन्य राजवंश नहीं हैं। इस राजवंश ने 
भारतीय संस्कृति के निर्माण में भी अद्वितीय योगदान दिया है; अतएवं, तोमरवंण के 
इतिहास का अन्तिम खण्ड उनके द्वारा सांस्क्ृतिक क्षेत्र में दिये गये योगदान का विवेचन 
है। 


र्‌८ दिल्‍ली के तोमर 


तोमर राजवंश के इस इतिहास के, इस प्रकार, प्रत्यक्षतः छह खण्ड है :-- 
१. (भ) तोमरों के दिल्ली-राज्य की स्थापना के पूर्व का विवरण, 
(आ) दिल्‍ली के तोमरों के राज्य का विवरण; 
ग्वालियर के तोमर-राज्य का विवरण; 
मालवा के तोमर-राज्य' का विवरण; 
मेवाड़ के राणाओं के तोमर सामन्‍्तों का विवरण; 
मुगलों के तोमर सामन्‍्तों का विवरण; तथा 
तोमरों द्वारा भारतीय संस्कृति के भिर्माण में किये गये योगदान का 
विवरण । 


यद्यपि यह सुनिश्चित हूँ कि इतने लम्बे समय तक भारत की राजनीति और संस्कृति 
को प्रभावित करने वाले इस राजवंश के किसी भी अंश पर अब तक व्यवस्थित रूप में 
लिखने का प्रयास नहीं किया गया है, फिर भी वह,नितांत कोरी पाटी भी नहीं है । प्रासंगिक 
या आनुषंगिक रूप से तोमरों के इतिहास की घटनाओं के विषय में, बिता गंभीर अध्ययन 
किये, इतना अधिक लिखा जा चुका है और वह इतना परस्पर-विरोधी है कि उसकी 
संगति वेठाना यदि असंमवप्राय नहीं तब अत्यधिक कठिव अवश्य बना दिया गया है। 
दिल्‍ली के तोमर राजवंश का इतिहास इस प्रवृत्ति के कारण बहुत अधिक विक्षत हो 
गया हैं | उनका राज्य-क्षेत्र और राज्य-काब, दोनों ही, अनाथ भवन के समान माने गये 
हैं। जिस राजवंश के इतिहास-लेखक को जिस प्रदेश या जिस राज्य-काल की आवश्यकता 
पड़ी है, वह दिल्ली के तोमर-राजवंश-के राज्य-क्षेत्र या राज्य-काल से अबाघ रूप में कुतर 
लिया गया है। यदि प्रतीहार-सम्राटों की साम्राज्य-सीमा निर्धारण करने का प्रसंग 
भाया तब उसे सतलज के किनारे तक पहुँचा दिया गया, बिता यह विचार किये कि 
वहां तोमर सम्राट जमे हुए थे। जहाँ गहड़वाल-साआआाज्य का रूप-निरूपण किया गया, 
तब उन्हें भी दिल्‍ली का अधिपति दिखाया गया हैं। जब चौहानों के 'महाराज्य' का 
निर्धारण किया गया, तब उन्हें भी निस्संकोच रूप में दिल्‍लीपति घोषित कर दिया गया 
है, और उसके लिए, जिसको जैसी सुविधा हुई, उसक्री काल-सीमा निर्वारित करदी 
गयी है | 

ग्वालियर के तोमर राजवंश का सवासी वर्ष का राज्यकाल तो इतिहास का विषय 
ही नहीं माना गया है। “दिल्ली से पालम” तक आए मील के साम्राज्य” के अधिकारी, 
या चालीस-पचास वर्ष के राज्यकाल के छोटे-छोटे राजवंश और उनके राजा भारतीय 
इतिहास के प्रमुख वर्ण्य विषय माने गये हैं; परन्तु ग्वालियर के तोमर प्रूणंतः उपेक्षणीय 
ही माने गये हैं । उनके विषय में भी सुल्तानों के इतिहासकारों ने इस प्रकार के 
अनगंल और निराधार कथन किये हैं कि चित्त ग्लानि से भर जाता हूं । 

इस प्रकार का क्रम, लगभग सोलहवीं शताब्दी से चल रहा है, जब स्व प्रथम 
अवुलफजल ने, उसे प्राप्त और उपलब्ध सामग्री के आधार पर, भारतीय इतिहाम्न की 
रूपरेखा भस्तुत करने का प्रयास किया था। 


टू सह हुए कण ८० 


विषय-प्रवेश २६ 


इसके प्र कि तोमर राजवंश का इतिहास प्रस्तुत किया जा सके उसके विषय में 
अब तक की गयी स्थापनाओं पर विचार कर लेना आवश्यक हैं । 


दिल्ली “राज्य की स्थापना के पू्॑ का तोमर-इतिहास 

दिल्ली के प्रथम तोमर राजा ने जब दिल्ली के राज्य की स्थापना की थी उसके पूर्व॑ 
यह राजवंश कहाँ रहता था, इसका कुछ विवरण अवुलफजल ने आईने-अकबरी में दिया 
हैं। उसके अनुसार परीक्षित के वंश का कोई राजा इन्द्रप्रस्थ में पराजित हुआ और वहाँ 
से उस का वंश मालवा चला गया तथा धार में उसने तोमरवंद का राज्य स्थापित 
किया । इस वंश का _ अन्तिम राजा दिल्‍ली आ गया.-।' मबुलफजल ने अपने मालवा के 
तोमरों के इतिहास” की आधारभूत सामग्री का कोई उल्लेख नहीं किया है । उसने इसे 
भाटों से प्राप्त किया होगा, ऐसा अनुमान किया जा सकता है। अबुलफजल के इस 
“इतिहास” के आधार पर आगे सर जॉन माल्कम तथा विस्सेण्ट स्मिर्थां ने मालवा के 
तोमरों का इतिहास लिखा । ज्ञात यह हुआ कि यह्‌ समस्त इतिहास नितान्‍्त काल्पनिक 
है । अतः इसका पुनरीक्षण आवश्यक हुआ । 


दिल्ली के तोमरों का इतिहास--दो विरोधों धाराओं का सम्मिश्रण 
सबसे अधिक कठिनाई सामने आती है दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास के अध्ययन 
में । इन तोमरों के विषय में इतना अधिक, इतने लम्बे समय से और इतने प्रतिष्ठित 
विद्वानों द्वारा लिखा गया है कि यद्यपि उन कथनों का खण्डन करनेवाले अत्यन्त पुष्ट 
ऐतिह्य आधार उपलब्ध हैं, तथापि उनके विपरीत कुछ लिखना साहसिक काये है। 
तुर्को और अफग्ानों की शक्ति छिन्न-भिन्न होने के पश्चात्‌ जब बावर के समय से 
चुगताई तुर्कों (मुगलों) का भारत-साम्राज्य दिल्‍ली को राजधानी बनाकर प्रारम्भ हुआ 
उस समय भारतीयों की अपने प्राचीन इतिहास के प्रति, विशेषतः दिल्‍ली के प्राचीन 
राजवंशों के विवरण जानने की, जिज्ञासा जाग्रत्‌ हुई थी । उस समय, विभिन्न क्तोतों 
से, दिल्ली के तोमर-राज्य की समाप्ति के विषय में दो स्थापनाएँ की गयी थीं। एक 
स्थापना, किसी अज्ञात आधार पर अवुलफजल ने यह की कि चौहान विग्रहराज चतुर्थ 
ने पृथ्वीराज तोमर को रणाज्भण में पराजित किया और उससे दिल्‍ली का राज्य छीन 
लिया और इस प्रकार दिल्‍ली का तोमर राज्य समाप्त हुआ । यह वही अनुश्र्‌ति है जो 
आगे इन्द्रप्रस्थश्रवन्व के रचयिता (अज्ञात) ने सन्‌ १७१५ ई० के आसपास अपनी कृति 
में संग्रह की है । इस ग्रन्थ में वीसल चौहान और पृथ्वीराज तोमर के बीच घोर युद्ध 
का वर्णन किया गया है तथा उस युद्ध में पृथ्वीराज तोमर का पराजित होना तथा 
१. आईने-अकबरी, ग्लैडविन और गैरेट, द्वितीय भाग, पृ० ३३३-३४० । 
२. रिपोर्ट ऑन द प्राविन्‍्स ऑफ मालवा एण्ड एडज्वाइनिंग डिस्ट्रिक्टस, 
पृ० १२-१३ । 
« अर्ली हिस्ट्री आफ इण्डिया, चतुर्थ संस्करण, पु० ४११-४१२। 
४. आईने-अकवरी, ग्लैंडविन और गैरेट, द्वितीय भाग, पृ० १०६-१०८। 
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दीसल चौहान द्वारा दिल्‍ली का राजा या सम्राट हो जानो कहा गया है ।' 
इस घटना का दूसरा स्वरूप प्‌थ्वीरांज रासो में मिलता हैं। रासो में, किसी 
कारण से, दिल्‍ली खोने वाले तोमर राजा का नाम “पृथ्वीराज” ग्रहण नहीं किया गया 
हैं, वरन्‌ उसका नाम अनंगपाल दिया गया है । दिल्‍ली खोने की रीति को भी रासोकार 
भाटों ने वदल दिया हैँ और पाने वाले चौहान राजा के नाम को भी बदल दिया हैं। 
रासो के अनुसार अनंगपाल तोमर ने अपने दोहिंत्र राय पिंथौरा (पृथ्वीराज चौहान) 
को दिल्ली का राज्य दान में दे दिया ओर स्वय तपस्या करने के लिए वदरिकाश्रम 
चला गया। जैन मुनियों द्वारा लिखे गये कुछ प्रवन्ध भी इस भ्रकारं के प्राप्त हुएं हैं 
जिनमें राय पिथौरा की राजघानी अजमेर के-वजाय दिल्‍ली बतलाई गई है ।* ेृ 
... दिल्‍ली के सिहासन पर बैठने वाले राजाओं की अनेक वंशावलियाँ ईसवी 
सोलहवीं ओर संत्रहवीं शताब्दी में तथा उसके परचात्‌ भी तैयार की गयी थीं, उनमें से 
प्रोचीनतम उपलब्ध वह वंशावली है जिसे-अबुलफजल ते आईने-अकबरी में दिया है । 
निश्चय ही वह अपनी उस जानकारी से प्रभावित था जिसमें कहा गया था कि चौहानीं 
ने तोमरों से युद्ध के माध्यम से दिल्ली का राज्य छीन लिया था, अतएव अवुलफजले 
ने दिल्‍ली के तोमर राजाओं में पृथ्वीराज तोमर को अन्तिम माना और उसके पश्चात्‌ 
बीसल चौहान से राय पिथोरा तक के चौहान राजाओं को दिल्ली के सिंहासन पर गैठा 
दिया । अवुलंफजल के पश्चात्‌ जितनी भी वंशावलियाँ बनायी गयीं उनमें उसका ही 
कथन द्रहरायां गंया, केवल राजाओं के नामों और उनकी संख्या में यत्रतत्र परिवतंन 
किये गये । 
पृथ्वीराज रासो के अनुप्तार राय पिथौरा का समकालीन तोमर राजा कोई 

अनंग्रपाल था । परन्तु समस्त प्राप्त वंशावलियों में से किसी में भी दिल्‍ली के राजाओं 
- की सूची बनाने में रासो का यह कथन नहीं माना गया । ईसवी उन्नीसवीं शताब्दो में 
जब अंग्रेजों ते अपने साम्रांज्य के नवीन घटक भारतवर्ष के आ्राचीत इतिहास से अवगत 
होने का प्रयास किया तब लैपिटनेण्ट-कर्नेल जेम्स टॉड ने राजपुूताने के इतिहास का 
विस्तुत अध्ययन किया और एनालल्‍्स एण्ड एण्टीक्विटीज ऑफ राजस्थान (अथवा 
सेंण्टूल .वेस्टनं राजपूत स्टेट्स ऑफ इण्डिया) नामक वृहदाकार ग्रन्ध प्रस्तुत किया। श्री 
टॉड ने तोमर और चौहानों का इतिहास देते समय प्रृथ्वीराज रासो को ही आधार 
बनाया । टॉड महोदय ने यद्यपि इस संदर्भ में अन्य पोथियों को देखने का भी उल्लेख 
किया है, तथापि वे अनंगपाल तोमर द्वारा राय पिथौरा को दिल्ली दान में देने के तथ्य 

१. इन्द्रप्रस्थप्रवन्ध : सम्पादक डॉ० दशरथ शर्मा (राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठाव, 

जोधपुर), पृ० १६ । ह 
२. प्रथ्वीराज चौहान और पृथ्वीराज तोमर “में विभेद करने के लिए इस पुस्तक 
में हमने पृथ्वीराज चौहान को “राय पिथौरा” लिखा है । 
३. पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह, (सिंघी जैन-ग्रथमाला) प्रथ्वीराज-प्रवन्घ, प्ृ० ८६ । 
४. सन्‌ १८६८ का संस्करण, पू ० २६८ | 


विषय-प्रवेश ३१ 
को ही स्वीकार करते हैं। अन्य पोथियों से संभवतः श्री टॉड को तोमरों द्वारा दिल्‍ली 
बसाते आदि की अनुश्रू तियाँ ही प्राप्त हुई थीं। श्री टॉड ही एक ऐसे इतिहासकार हैं 
जो तोमर-चौहान इतिहास का आधार पूर्णतः रासों को ही बनाते हैं। 

. भेजर जनरल एलेक्जेण्डर वारनिधम ते उन्नीसवीं शताव्दी में ही भारत का पुरातत्त 
विषयक सर्वेक्षण किया था। सन्‌ १८६२-६३ ई० में उनके द्वारा दिल्‍ली-भेत्र का 
सर्वेक्षण किया गया । कनिधम महोदय ने सबसे बड़ा काम यह किया कि दिल्‍ली के 
तोमरों के सम्बन्ध में समस्त उपलब्ध पोथियों और अनुश्नतियों का संग्रह कर डाला, 
तोमरों द्वारा दिल्‍ली राज्य की स्थापना का समय, उनकी वंशावली और वोमरों के 
दिल्ली के राज्य की समाप्ति के सम्बन्ध में सामग्री तथा अनुश्ू.ति्याँ एकत्र कीं और 
अपने निष्कर्ष भी दे दिये। श्री करनिघम ने दो तिथियाँ और तथ्य सुनिश्चित माने । 
एक तो यह कि सन्‌ ११४१ में विग्रहराज चौहान ने दिल्ली का राज्य तोमरों से छीन 
लिया, और दूसरा यह कि सन्‌ ११६२ ई० में शहाबुद्दीन गौरी ने दिल्‍ली हस्तगत कर 
ली। परन्तु श्री कनिघम ने दिल्‍ली का राज्य खोने वाला तोमर राजा अनंगपाल हीं 
माना, न कि प्रथ्वीराज तोमर । इस मान्यता के कारण श्री कनिघम ने सन्‌ ११५१ 
के बाद के सव चौहान राजा विल्‍लीपति माने | 

यह बात ध्यान आकर्षित करती है कि मेजर जनरल कनिंधम मे न तो अवबुल- 

फजल की ही वात पूरी मानी न प्रृथ्वीराज रासो की ही। दिल्ली लेने वाला चौहान 
राजा, अवुलफजल के अनुसार, विग्रहराज चतुर्थ माना गया, और दिल्‍ली खोने वाला 
तोमर राजा, रासो के अनुसार, अनंगपाल माना गया। चू कि वंशावलियों और अनु- 
श्रू तियों में पहले दो अनंगपाल हो चुके ये, अतएवं, श्री करनिघम के लिए, यह तोमर 
राजा हो गया “अनंगपाल तुतीय” । वंशावलियों में अन्तिम तोमर राजा “पृथ्वीराज 

तामर” था, अतएव कर्निघम साहब ने उसे फालतू मान लिया क्योंकि उसके कारण सन्‌ 
११५१ ६० की घटना बीस वर्ष और बढ़कर सन्‌ ११७१ ई० में पहुँच रही थी. । 

दो विपरीत अनुश्ुति-परम्पराओं का सम्मिश्रण श्री करनिघम द्वारा इस प्रकार किया गया 

मानों कपड़े की नाप का बना देने के लिए तोमर-इतिहास-शरीर का थोड़ा सा भाग 

काट दिया गया हो । 

प्ेजर जनरल करनिघम को वे सब मुद्गाएँ उपलब्ध थीं, जिन्हें दिल्ली के तोमरों 

की मुद्राएँ कहा जा सकता हैं। उनके समक्ष केवल ठवकुर फेरू की द्रव्यपरीक्षा' तथा ह॒ 
'खरतरगच्छ बृहदगुर्वावलि' नहीं थी | परन्तु फिर भी उन्हें इतनी सामग्री अवश्य उप- 
लब्ध थी जिससे उन्हें अनंगपाल द्वितीय के पश्चात्‌ मदनपाल, पृथ्वीराज और चाहड़पाल 
तोमर राजाओं के अस्तित्व का ज्ञान हो जाता, तथापि वे सन्‌ ११५१ ई० की घटना 
के अतिरिक्त कुछ अन्य उलझनों-से भी पीड़ित ये। कुछ राजाओं के नामसाम्य के 
कारण वे दिल्‍ली और कन्नौज दोनों पर ही तोमरों का राज्य मात बैठे थे, 
१. आकॉ० सर्वे० रिपोर्ट्स, भाग २, पृ० १४६। 
२. कॉयन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया, पृ० 5०१) 


श्र दिल्‍ली के:तोमर्ई 


मदनपालदेव को. कन्वौज का राठौर मानते थे! तथा पृथ्वीराज तोमर की मुद्राएँ-वे-राय 
पिंथोरा की मानते थे । इसके साथ ही वे दिल्‍ली के चाहड़पाल तोमर- और ,नरवर के: 
चाहड़देव जज्वपेल्ल़ को अभिन्न मानते थे! । कुछ तोमर राजाओं को उनके द्वाराः 
अज्ञात' खाते में डाला गया, यद्यपि- इन अज्ञात! राजाओं के ताम-भी श्री कनिर्धम को 
प्राप्त वंशावलियों में उपलब्ध थे । * 

दिल्‍ली और कल्तौज पर एक ही राजवंश का. राज्य होने की: श्री -करनिधम को 
कल्पना विद्वानों द्वारा झीघ्र-ही ध्वस्त कर दी-गयी, तथापि उनके द्वारा -अबुलफजले' को 
प्राप्त अनुक्ष्‌ तियों के अनुसार उपलब्ध इतिहास और रासो से प्राप्त किये गये-इतिहांस के 
सम्मिश्रंण के औचित्य और आधार पर विचार न हो सका । तोमर राज्य-या साम्राज्य 
के अन्त के विषय में प्राप्त दो परस्पर विरोधी धाराओं का श्री कनिघम का 'घोल-मेल 
लगभग अटल ही बना रहा; यह 'इतिहास' इस रूप में चल पड़ा : “सन्‌-११५१:ई० में 
चौहान विग्रहराज चतुर्थ ने तोमर अनंगपाल तुतीय से युद्ध क्षेत्र में- विजय प्रार्प्त'कर 
दिल्‍ली छीन ली और फिर चौहान दिल्ली-स ज्राट बने !” 


आधुनिक अखिल भारतीय इतिहासों में तोमरः 
समस्त भारत के सांगोपांग इतिहासों में एक राजवंश के इतिहास की विस्तृत 
खोजबीर्न की अपेक्षा नहीं की जा सकती । तथापि दिल्ली और ग्वालियर भौगोलिक 
रूप से इतने महंत्वपूंणं हैं कि उनके राजोंओं के विंषय' में भी उनमें कुंछ न कुछ उल्लेख 
करना अंनिवाय होता हैं । साथं हीं तुर्की के तोमरों से भी संघर्ष हुए थे, अत्तएँवँ उनके 
“इतिहासीं के सन्दर्भ में भी उनका उल्लेख आवरंयेक हुआ | े 
इन अखिल भारतीय इतिहासों के स्पष्टतः दो वर्ग हैं। पहले वर्ग के इतिहास केवल 
तुक॑ सुल्तोनों को केन्द्र बनाकर लिखे गये हैं और उंनका मूंलाधार मध्यथुगीन फारंसी 
इतिहास ग्रन्थ हैं । इस वर्ग में सन्‌ १९२५ में प्रकाशित कैम्ब्रिज हिस्दी ऑफ इण्डिया 
का तृतीय भाग सर्व प्रथ॑ंम ग्रन्थे हैं और कम्प्र हेन्सिव हिस्दी! ऑफ इण्डिया का सन्‌ 
१९७० में प्रकाशित पांचवाँ खण्ड, संभवंतः, अच्तिम ग्रन्थ हैं। दूसरे वर्ग में प्रथम डॉ० 
हेमचन्द्र रे का डायनेस्टिंक हिरंद्री ऑफ नाद॑न इण्डिया है, और अन्तिम हैं सन १६६० 
ई० में प्रकाशित द हिस्द्वी एण्ड कल्चर ऑफ दि इण्डियन पीपल' के पांचवे औरे छठवे 
खण्ड । इने दो ग्रन्थों में भारतीय स्रोतों का भी सम्यक उपयोग किया गया हैं और 
भारतीय मूल के विविध राजवंशों के इतिहास पर भी सविस्तर प्रकाश डाला गया हूं । 


सर हेग का तोमर इतिहास 


केम्ब्रिज हिस्ट्री ऑफ इण्डिया का दू्तरां भागे अब तक प्रकाशित नहीं हुआ हैँ । 
अंतएव इस ग्रन्थमाला के लेखंकों द्वारा दिल्‍ली के तोमरों के तुर्को से हुए संघर्ष के पूर्व के 


१, कॉइन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया, पृ० ८७ । 
२. वही, पृ० ९२। 
३. वही, पृ० ८८ । 
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इतिहास का स्वरूप अज्ञात ही है । तृतीय खण्ड में तोमरों और तुर्को के संघर्ष का विवरण 
लैफ्टिनेण्ट कर्नल सर वोल्सले हेग ने लिखा है। यह इतिहास केवल मध्ययुगीन फारसी 
इतिंहासकारों के ग्रन्थों पर आधारित है ! 

दिल्‍ली के तोमरों के विषय में सर हेग ने लिखा है|-- 

“चौहान वंश के राजाओं की श्र खला ने सांभर के क्षेत्र पर राज्य किया था, 
जिसका प्रमुख नगर अजमेर बन गया था, और बारहवीं शताब्दी के मध्य में इस वंश के 
विग्नहराज (वीसलदेव या बीसल देठ) ने उस तोमर वंश के एक राजा से, जिसने सन्त 
६६९३-६४ ई० में वर्तमान कुत्वमीनार के पास ,लालकोट बनाकर दिल्‍ली की स्थापना 
की थी, उस नगर को छीन लिया | उस नगर का कोई महत्व नहीं था परन्तु विग्रहराज 
की विजय ने एक छोटे से वंश का अन्त कर दिया और संभव हैं उससे संगठन तथा 
शक्ति स्थापित हो जाती, यदि अन्य प्रतियोगी उपस्थित न होते । 

. “विग्नहराज का भतीजा तथा उत्तराधिकारी पृथ्वीराज, जिसे मुस्लिम इतिहासकार 
राय पिथौरा कहते हैं, अपने समय के भारत का अत्यधिक शौयंशाली योद्धा था; परच्तु 
वारह॒वों शताब्दी के अन्तिम भाग में कन्नौज और अयोध्या का गहड़वाल'राजा जयचन्द्र 
हुआ, जिसे मुसलमान “बनारस का राजा जयचन्द' कहते थे । उत्तकी एक विवाह-थोग्य 
पुत्री थी, जिसके लिए उसने स्वयंवर का आयोजन किया। प्राचीन प्रथा के अनुसार 
स्वयंवर में ऐसे राजकुमार बुलाए जाते थे जो कुमारी को वरण करना चाहते थे, और 
राजकुमारी उनमें से किसी एक को पति के रूप में अगीकार कर लेती थी । स्वयंवर को 
प्रभुता के प्रस्थापन का प्रतीक माना जाता था, अतएव पृथ्वीराज स्वयंवर में उपस्थित 
न हुआ, परन्तु उसकी ख्याति राजकुमारी तक पहुँच चुकी थी और पृथ्वीराज ने सहमत- 
राजकुमारी का अपहरण कर जयचन्द्र के दम्भ को क्षति पहुँचाई । इस स्वच्छन्द कार्य 
ने उत्तर भारत की दो प्रभुख शक्तियों में कटुता उत्पन्न करदी, और ११८२ ई० 

चन्देल राजा प्रमाव पर विजय तथा महोवा के प्रमुख गढ़ के हस्तगन ने पृथ्वीराज की 
ख्याति को अवश्य' बढ़ा दिया, तथापि उसके द्वारा हिन्दुओं के पक्ष को निर्बल कर दिया 
गया, क्योंकि स्थानीय राजाओ में विद्वं थष बढ गया । 

“तथापि राजपुष्रों ते अपने विभेदों को विस्मरण कर दिया और तराथोरी के 
प्रथम युद्ध में वे संगठित हो गये तथा उसमें मुहम्मद विन साम की पराजय. हुई । 
मुसलमान लेखक कहते हैं कि उस युद्ध में हिन्दुस्तान के सब राजा उपस्थित थे, परन्तु 
कन्नौज के जयचन्द्र को राष्ट्रीय स्वातन्त्र्य की प्रतिरक्षा के लिए भी अपने दामाद के साथ 
संगठित होना बहुत महँगा मूल्य ज्ञात हुआ, क्‍योंकि वह तराओरी के दूसरे युद्ध में भी 
हिन्दू संगठन से अलग रहा । इसी युद्ध के परिणाम स्वरूप हिन्दुस्तान में मुस्लिम राज्य 
की नींव पड़ी, और यदि हिन्दू अनुश्न ति पर विश्वास किया जाए, तब जयचन्द्र राष्ट्र 
के शनुुओं से मिल भी गया था। 

यह इतिहास केवल अबुलफजल की आईने-अकवरी पर आधारित हैं। निश्चय ही 
सर हेग ने क्षत्रियों के इतिहास को जानने का प्रयास बिलकुल नहीं किया हैं । दुर्भाग्य से 


१. कैम्न्निज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग ३, पृ० ५११-५१२ | 
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सर हेग का इतिहास, यहाँ तक कि उनके कुछ वाक्य भी, अद्यतन इतिहासों में दृह्राए 
जाते हैं। अंगरेज लेखक द्वारा अंगरेजी भाषा में लिखी गयी और इंग्लैण्ड देश में छपी 
पुस्तक का उस समय बहुत महत्व था। 

सर हेंग के इतिहास में दिल्‍ली के तोमरों के विषय में जो कथन यत्रतत्र बिखरे 
मिलते हैं, वे यह स्पष्ट प्रकट करते हैं कि उनके द्वारा यह्‌ विचार भी नहीं किया गया कि 
वास्तव में वे क्या लिख रहे हैं। यद्यपि ऊपर के उद्धरण से यह ज्ञात होता हैं कि उनका 
अभिमत-था कि सन्‌ ११५० ई० के आसपास विग्रहराज ने तोमरों से दिल्‍ली जीती थी, 
तथापि कुछ पृष्ठ पूवं ही वे लिख चुके थे! -- 

सुबुक्तगीन के विरुद्ध जयपाल प्रथम ने जो संघ बनाया था उप्तका प्रमूख सदस्य 
कन्नोज का राज्यपाल (जिसे मुस्लिम इतिहासकार जयचन्द्र लिखते हैं) तथा जिज्ौती का 
घंग था | सन्‌ १००१ ई० में महमूद के विरुद्ध जो संघ बना था वह और अधिक शक्ति- 
शाली था और पंजाव के आनन्‍्दपाल का साथ सांधर या अजमेर का चौहान राजा 
विग्रहराज भी दे रहा था, जिसे सेना का नेतृत्व दिया गया था । उस संघ में विग्रहराज 
का करद दिल्‍ली का तोमर राजा भी था।” 


सर हेग के अनुसार, इस प्रकार, सन्‌ १००१ ई० में ही दिल्‍ली के तोमर अजमेर या 
सांभर के चौहानों के करद हो गये थे। वे करद कब और कैसे हो गये, यह सर हेग ने नहीं 
बतलाया, वे सन्‌ १००१ ई० में चौहानों के करद थे अवश्य, केवल यही उक्त विद्वान ने 
बतलाया है; अर्थात्‌ सर हेग के अनुसार किसी तोमर ने सन्‌ ६६९३-६४ ई० में दिल्ली के 
राज्य की स्थापना की और सन्‌ १००१ ई० में वे चौहानों के करद हो गये । सात-आठ 
वर्ष स्वतंत्र रह सके, स्यात्‌ उनके राज्य का जन्म ही करद के रूप में हुआ हो ! 

इस भीषण इतिहास के पश्चात्‌ सर हेग की कृति से कोई मार्ग-दर्शन लेना बहुत 
उपयोगी नहीं माना जा सकता, तथापि उसे अनेक स्थलों पर दुहराया गया है । सर हेग 
ने कुछ अन्य तोमर राजाओं के नाम भी दिये हैं ।सन्‌ १०१४ ई० में वे दिल्‍ली का 
राजा 'बिजयपाल' बतलाते हैं और उसे निश्चय ही तोमर कहते हैं ।' इस स्थल पर वें 
'उसे चौहानों का करद नहीं कहते । आगे सन्‌ १०४२ ई० में दिल्ली का राजा महीपाल 
माना गया है ।* वह तोमर था या नहीं यह ज्ञात नहीं होता । परन्तु सर हेंग के वर्णन से 
यह ज्ञात नहीं होता कि वह किसी का करद था। 

सन्‌ ११६०-६१ में पृथ्वीराज को दिल्ली का चौहान राजा' कहा गया है और 
शोविन्दराय”' को उसका भाई बतलाया गया है।* 

जिन फारसी इतिहासों के आधार पर सर हेंग ने अपना इतिहास लिखा था, 
जनके कथनों के प्रकार और उद्दं श्य को उन्होंने पकड़ा अवश्य था, तथापि उनकी कुछ 

१. कैम्बिज हिस्द्री ऑफ इण्डिया, भाग ३, पृ० ५०७ | 

२. वही, पृ० १८। 
३. वही, पृ० ३२ । 
४. वही, पूृ० ४० 
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मजबूरियाँ भी थीं। वे भारतीय ऐतिह्य सामग्री से नितान्त अपरिचित थे । 

ग्वालियर के तोमरों के संदर्भ में सर हेग ने कुछ सतकंता दिखाई है, ऐसा ज्ञात 
होता है । तथापि वे फारसी इतिहासों के कथन से वंघे हुए थे । उन्होंने एक स्थल पर 
लिखा है -- ; 

“सन्‌ १४६६ ई० में उड़ीसा से लौटने पर उसने (हसेनशाह शर्की ने) ग्वालियर 
का गढ़ जीतने के लिए सेना भेजी, जहाँ राजा मानर्सिह जौनपुर और दिल्ली दोनों से 
ही अपनी स्वतंत्र सत्ता स्थापित किये था, परन्तु वह अभियान आंशिक रूप में ही 
सफल हो सका, और लम्बे घेरे के परचात्‌, राजा द्वारा क्षतिपूर्ति किये जाने पर सेना 
लौट आई ।” ५ 

निश्चय ही सन्‌ १४६६ ई० में खवालियर गढ़ का राजा मानसिंह नहीं था, उसने 
स्यातू, उस समय तक जन्म ही लिया होगा । पता नहीं सर हेग को यह “मानसिह” 
नाम कहाँ से प्राप्त हुआ है | संभव है यह छापे की भूल हो, परच्तु वह दोहराई सन्‌ 
१६७० में भी गयी है, और ऐसे विद्वान द्वारा दुहरायी गयी है जो मध्ययुगीव फारसी 
इतिहासों के प्रस्यात महापण्डित हैं, अतएवं संभव है यह छापे की भूल न होकर 
किसी मध्ययुगीन इतिहासकार की कृपा हो । अहमद यादगार की तारीखेशाही के 
अनुसार तो मानसिंह सन्‌ १४८९ ई० के पूर्व बहलोल के राज्यकान में मर चुका 
था ।* - 

सर हेग ने मानसिंह के भतीजे निहालसिह को “हिजड़ा जिसका नाम रायखहान 
था” लिखा है-। सन्‌ १६७० में उसका नाम तो शुद्ध होकर “निहाल” हो गया है, 
परन्तु उसका हिजड़ापन कदापि दुर न हो सका ।” वयालीस वर्ष की' प्रगति में उसका 
नाम कुछ-कुछ शुद्ध हो गया, यह भी उसका पृण्यफल ही है । 
कम्प्रेहेन्सिव हिस्ट्ी में तोमर-इतिहास 

इण्डियन हिस्ट्री कांग्रेस के तत्त्वावधान में प्रकाशित कम्प्रे हेन्सिव हिस्ट्री ऑफ 
इण्डिया का प्रथम भाग सन्‌ १६५७ ई० में प्रकाशित हुआ था | बीच के तीन भाग 
छोड़ कर सन्‌ १६७० ई० में उसका पांचर्वाँ भाग प्रकाशित हो गया है । इस इतिहास 
का वर्ण्य विषय सन्‌ १२०६ ई० से सन्‌ १५२६ ई० तक का भारत का इतिहास है । 
इस कालसीमा के निर्धारण से ही यह प्रकट है कि इसकी रचना तुर्कों और अकगानों 
के इतिहास को प्रस्तुत करने के उहं व्य से हुई है । राजपूतों के इतिहास की हृष्टि से 

“'तुके-राजपूत-संघ ” युग का प्रारम्भ सन्‌ ११६२ ई० से हुआ था और उसका एक चरण 
१६ मार्च सन्‌ १५२७ ई० में खानवा के युद्ध में समाप्त हुआ था । परन्तु यह केवल 
१, कैम्ब्रिज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग ३, पू० २५४५ ! 
२. कम्प्रेहेष्सिव हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग ५, पु० ७२५ | 
३. इलियट एण्ड डाउसन, भाग ५, पृ० ६१॥ 
४. कैम्ब्रिज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग ३, पुृ० २४१ ॥। 
५. कम्प्रेहन्सिव हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग ५, पृ० ६६५ | 
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रुचि-भेद और दृष्टिकोण का अन्तर है। तथापि निश्चय ही - 'सल्तनत' का यहीं 
इतिहास मूलतः मंध्ययुगीन फारसी इतिहास ग्रन्थों,पर आधारित है। यद्यपि इसका 
दसवां अध्याय “राजस्थान” कुछ राजपूत सजाओं का इतिहास भी देता है, परन्तु यह 
अध्याय इस ग्रन्थ के। केवल औपचारिक अग है। १५२६ ई० तक “राजस्थान” नामक 
कोई भौगोलिक अश भारत में मान्य भी नहीं था । ग्वालियर के तोमरों को इसी 
कारण से इस परिच्छेंद में स्थान नहीं दिया गया क्योंकि ग्वालियर आज के राजस्थान 
की सीमा में नहीं है। तथापि, उनके, ही सामन्‍्त, घौलपुर के तोमरों को इस परिच्छेद 
में स्थान दिया गया. है क्योंकि घोलपुर आज के राजस्थान का अश है| यदि ग्वालियर 
के तोमरों के सामन्तों का ही इतिहास देना अभीष्ट था तब अवन्तयदु के उनके सामल्त 
कैसे छूट गये यही आश्चर्य है, क्योंकि अवन्तगढ़ भी आज के राजस्थान की सीमा में है 
वहाँ का हृगर इतिहास-प्रसिद्ध भी है, वह हुसेन बन गया था। 

परन्तु जहाँ तक तुर्कों और अफगानों के इतिहास का सम्बन्ध है, वह इस 
इतिहास में बड़े मनोयोग और श्रद्धापुर्वक लिखा गया है । इस्लाम के उद्भव और विकास 
का विवरण तथा चेंगेज-तैमूर आदि का इतिहास अत्यन्त प्रामाणिक रूप से प्रो" हवीब 
महोदय ने प्रस्तुत किया है। तोमरों के इतिहास की सामग्री के लिए हम उसका कोई 
उपयोग नहीं कर सकते । 


परन्तु १२०६ ई० के पूर्व के तुर्कों के इतिहास में प्रो० निजामी साहब ने पूर्वपीठिका 
के रूप में शहाबुद्दीन गौरी और उसके गुलामों के पराक्रम का भी अचरुट बख्ान किया 
है। इस प्रकार सन्‌ ११७५ ई० से १२०६ ई० तक का इतिहास भी उपलब्ध हो गया 
है । इसमें दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास के भी कुछ सूत्र प्राप्त होते हैं । 
हे प्रो० निजामी यह मानकर चले हैं कि तँवरहिन्दा राय पिथौरा के राज्य या 
साम्राज्य का अंश था। सन्‌ ११६१ ई० में ताराइन के युद्ध-क्षेत्र से शहाबुद्दीन को 
भंगा देने वाले व्यक्ति का नाम खाण्डीराय और गोविन्दराय दोनों माने गये है । उसे 
दिल्‍ली का राजा अवश्य कहा गया है, परन्तु उसका कौन सा नाम ग्रहण किया जाए 
ग्रह मार्ग-दर्शन नही किया गया ।- तथापि सन्‌ ११&२ ई० के युद्ध के विवरण में उसका 
नाम गोविन्दराय लिखा गया है'-“दिल्ली का गोविन्दराय युद्ध-भूमि पर मारा गया। 
परन्‍्त जो नीति अजमेर के बारे में अपनायी गयी थी वह दिल्‍ली के बारे में भी 
अपनाथी गयी । गो विन्दराय के उत्तराधिकारी ने मुईजुद्दीन (शहाबुद्दीन) की आधीनता 
स्वीकार करली ।” इस कथन से केवल अनुमान ही किया जा सकता है कि प्रो० निंजामी 
अजमेर के राज्य के समान दिल्‍ली के राज्य का भी पुथक्‌ अस्तित्व मानते हैं । 
गौविंन्दराय” तोमर था या चौहान, इस विषय में प्रोण निजामी ने कुछ नहीं 
लिखा है, परन्तु आगे लिखा है-प्रांरम्भ में तोमर राजा को सिंहासनाझूढ वना रहने 
दिया गया था, परन्तु ५८६/११६३ में जब ऐवक को यह ज्ञात हुआ कि उसने राजद्रोही 
कार्यवाही प्रारम्भ करदी है तव उसने उसे राजगद्टी से हटा दिया और दिल्‍ली पर 





१. कम्प्रे० हि०, भाग ५, पृ० १६५। 


विषय-प्रवेश ३७- 


अंधिकार कर लिया ।” इस कथन से यह निष्कर्ष निकाला जा सकता है कि गोविन्द- 
राय! तोमर ही था। इसे महत्‌ ग्रन्य में गोविन्दराय के उत्तराधिकारी को, तोमर' 
किस मल स्रोत के आधार पर लिखा गया है, यह ज्ञात-नहीं हो सका ।' .वह स्रोत. 
कुछ भी हो, सर हेग के १६९२८ ई० में प्रकाशित तोमर-इतिहास से यह स्थिति बहुत आगे 
हैँ; सर हेग़ ने तो सन्‌ १००१ ई० में ही दिल्‍ली के तोमरों को चौहान वीसलदेव का 
सामन्‍्त बना दिया था+। दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास को यही बहुत बड़ी उपलब्धि 
है कि कुछ आधुनिक इतिहासकार यह मानते हैं कि कुतबुद्दीन ऐवक ने जिस राजा का 
सिर कांट कर सन्‌ ११६३ ई० में-उसी के महल' में लटका दिया था वह तोमर ही 
था और जो ग्रोविन्द या खाण्डी ताराइन के युद्ध में मारा गया था वह भी तोमर था। 
कुछ आभास यह. म्री मिलने लगा कि अजमेर के समान दिल्‍ली भी एक पृथक राज्य 
था.। 


परन्तु ग्वालियर के तोमरों के सन्दर्भ में निजामी साहब का इतिहास सर हेग 
फे ही' आसपास है । उनके इसे इतिहास के अनुस।र भी सन्‌ १४६६-७ ई० में सुल्तान 
हसेनशाह बर्की ने र्वालियर के मान्सह के विरुद्ध सेता भेज दी और लम्वे अवरोध 
की सहन न करने के कारण मानसिह ने आवीनता स्वीकार करली ।' इस इतिहास में 
कुछ वे भूलें भी दुहराई गयी हैं जो ४४०० वंष .पूर्व॑ं संभवत: जानबुझकर, विद्वे पवश की 
गयी थीं । तुर्को के मध्ययुगीन इतिहासकार राजपूत राजाओं के ताम अशुद्ध लिखते थे। 
कुछ अशुद्धि तो उनकी लिपि के कारण होती थी, परन्तु केवल लिपि ने ही यह गड़बड़ 
नहीं की है, वे इन 'कुफ़ के 'पुतलों' से घृणा करंते थे और इसी कारण नाम विगाड़ कर 
लिखते थे । कीतिसिंह को सर हेंग ने कीरंतर्सिह लिखा । यह समझ में आ सकता है, 
अंग्रेज अपनी जिह्ला को कष्ट नहीं देनां चाहता था, परल्तु प्राष्यापक निजामी सन्‌ 
१६७० में उसे “कीरत” क्यों लिखते हैं, यह समझना कठिन है। आज वह समस्त 
सामग्री उपलब्ध और प्रकाशित हैँ जिससे हिन्दू सुरत्राण कीतिसिहदेव' का शुद्ध -ताम 
ज्ञात किया जा सकता है| कीरतिसिंह का राजकुमार 'कपूरचन्द्र' न होकर 'कल्याण- 
मल्‍ल' था इसकी खोजबीन आवश्यक थी । जितना प्रयास इस “इतिहास” में तुकों और 
अफगानीं के वर्बर कृत्यों के समर्थन और धर्मोपदेश देने में किया गया है, उससे दशमांश 
भी यदि उनसे संघर्ष करने वाले वर्ग के नाम-घाम, उंद्देश्य और प्रवृतियाँ जानने के 
लिए किया जाता तब निश्चय ही यह भारत का इतिहास बन जाता ।* 


परन्तु हमें इस इतिहास से एक मार्गदर्शन अवश्य मिलता है--गोविन्द राय या 


१. डॉ० आशीर्वादीलाल ने दिल्ली सल्तनत' के सन्‌ १६७१ के संस्करण में भी 
गोविन्दराय के उत्तराधिकारी' को तोमर माना है | पृ० ७७ । 

२. कम्प्रेहेन्सिव हिस्ट्री ऑफ इण्डिया, भाग. ५, पूु० ७२५। 

३- यह प्रयास डॉ० आशीर्वादीलाल ने दिल्ली सल्तनत' में किया अवश्य है, परन्तु वह 
पाद्यक्रम की दृष्टि से लिखी जाने के कारण अति संक्षिप्त कृति है । 


ड्द ' दिल्‍ली के तोमर 


खाण्डीराय या चाहडपाल, ' तोमर था, उसका पुत्र तेजपाल भी तोमर था। ऐवक ने 
दिल्‍ली तोमरों से ली थी । 
डॉ० हेमचन्द्र रे'की डायेनेस्टिक हिस्टी ऑफ नॉन इण्डिया 

भारतीय इतिहास को सही दिशा में गंभी रतापूर्वक लिखने का सृत्रयात करने का 
श्रेय डॉ० हेमचन्द्र रे को है। इनका बृहदुग्रन्धथ 'डायतेस्टिक हिस्ट्री ऑफ नारद्दर्न 
इण्डिया उत्तरभारत के किसी भी राजपूत वंश के इतिहास के विद्यार्थी के लिए 
अनिवाय पुस्तक है । 

डा० रे ने उपलब्ध समस्त शिलालेखों के आधार पर उत्तरभारत के विभिन्न 
राजवंशों के इतिहास को सुव्यवस्थित रूप में प्रस्तुत किया और उसका विवेचन उपलब्ध 
अंनुश्रुतियों के आधार पर भी किया। इस ग्रन्थ में दिल्लीः और ग्वालियर के तोमरों 
का भी इतिहास दिया गया है!। ग्वालियर के तोमरों के सम्बन्ध में उनके द्वारा दो 
शिलालेखों के आधार पर कुछ लिखा गया है, एक मित्रसेन का वि० सं० १६८८ का 
रोहिताइ्वगढ़ का शिलालेख तथा दूसरा नरवर के जयस्तम्भ का संप्रामर्सिह का शिला- 
लेख । प्रस्तुत प्रसंग में ग्वालियर के तोमरों के सम्बन्ध में डॉ० रे का विवेचन उपयोगी 
नहीं है, क्योंकि ग्वालियर के तोमरों के इतिहास-निर्माण की सामग्री बहुत अधिक परि- 
माण में उपलब्ध हो गयी है । यहाँ देखना यह है कि डॉ० रे ने श्री करनिधम और श्री 
टॉड की तोमर-इतिहास की परम्परागत मान्यताओं में कहाँ तक सुधार या संशोधन 
किया है और कौन-कौन सी नवीन स्थापनाएँ की हैं । 

डॉ० रे ने इस अनुश्नुति का उल्लेख किया है कि तोमरों ने दिल्ली के राज्य की 
स्थापना सन्‌ ७३६ ई० में की थी। उनके अनुसार यह कथन नितान्त असत्य है कि 
राय ऐिथौरा ने तोमरों से दिल्ली दान में प्राप्त की थी। कुछ चौहान-शिलालेखों के 
आधार पर डॉ० रे ने यह स्थापना की है कि विग्रहराज चतुर्थ ने सव्‌ ११६४ ई० में 
तोमरों से दिल्ली प्राप्त की । - 

इसके पदचात्‌ पेह्ला के भोग्ग तोमर के शिलालेख का विवेचन किया गया है। 
उस शिलालेख के जाउल, वज्जट और गोग्ग को दिल्‍ली के तोमर मानकर डॉ० रे ने 
यह स्थापना की है कि प्रतीहार भोजदेव (प्रथम) (5३६-८८२ ई०) तथा महेद्धयाल 
(८६३-६०७ ई०) के समय में दिलनी के तोमर उनके साम्राज्य की परिसीमा में आगये 
थे | इसका कुछ समर्थन भोजदेव के नाम के उल्लेख-युक्त पाण्डत्रों के किले में मिले 
प्रस्त र-वण्ड से भी प्राप्त किया गया है। 

डॉ० रे ने तोमर मुद्राओं का भी उल्लेख किया है। अनंगपाल की मुद्राओं के 
विवेचन के सन्दर्भ में उक्त विद्वान ने लिखा है कि एक अनंगपाल की पहचान का कुछ 

१. भाग २, पु० ११४५। 

२, ज० ए० सो० बं०, भाग ८, खण्ड २, पृ० ६६३-७०१।॥ 
३. ज० ए० सो० बं०, भाग ३१, पु० ४०४। 
४. एपी० इण्डि०, भाग १, पृ० २४२ । 


विषय-प्रवेश ॥॒ रे 


दुर्बंल आघार भाटों की. उस नाम के तीन तोमर राजाओं की अनुश्ुतियों और अमीर 
खुशरव के कथन से प्राप्त होता है ।' 
डॉ० रे के इस' तोमर-इतिहास में रासो की कथा तथा श्री टॉड के कथन की 
अस्वीक्षति प्राप्त होती है, परन्तु उनके द्वारा अनंगपाल तृतीय” के अस्तित्व की स्थापना 
का खण्डन नहीं किया गया है । डॉ० रे ने जो नवीन योगदान दिया है वह यह है कि 
पेह्ला-शिलालेख के वज्नट और गोग्य दिल्‍ली के तोमरवंशी राजा थे, और वे सन्‌ ८५३६ 
तथा ६०७ ई० के बीच निश्चय ही प्रतीहारों के सामन्‍त थे । इन उदभावनाओं ने दिल्‍ली 
के तोमर-इतिहास में कुछ नयी उलझने बढ़ा दीं । 
० गांगुलि का तोमर-इतिहास 
द हिस्द्री एण्ड कल्चर ऑफ द इण्डियन पीपल के दो भागों का उल्लेख ही 
सम्बद्ध है। 'द एज ऑफ इम्पीरियल कल्तौज' में डॉ० डी० सी० गांग्रुलि ने दिल्ली के 
तोमरों के इतिहास को लगभग एक : पृष्ठ का स्थान दिया है' तथा अगले भाग 'द 
स्ट्रगल फॉर एम्पायर' में केवल एक वाक्य दिल्‍ली के तोमरों के हिस्से में आया है 
जिसमें लिखा है “उसने (चौहान विग्रहराज ने) तोमरों से ढिल्लिका जीत ली और 
पंजाब के हिसार जिले में स्थित वतंमान हाँसी, आशिका, पर कव्जा कर लिया ।/” 
द एज ऑफ इम्पीरियल कनौज के एक-पृष्ठीय तोमर-इतिहास में सत्‌ ७३६ में 
दिल्‍ली की स्थापना की अनुश्ुति का उल्लेख करने के पश्चात्‌ पेह्मा के शिलालेख का 
उल्लेख किया गया है| उसमें आए वज्नट का उल्लेख करते हुए यह स्थापना की गयी 
है कि इस समय तक दिल्‍ली के तोमर प्रतीहार भोज के अधीन हो गये होंगे, भोज का 
साम्राज्य पंजाब के सिरसा और कर्नाल जिलों तक फैला हुआ था। आगे यह भी 
संभावना व्यक्त की गयी है कि गोग्ग उस रुद्रेत (रुद्र) का वंशज होगा जिसे चाहमान 
चन्दन ने युद्ध-क्षेत्र में मारा था । “तोमर उस समय तक दिल्‍ली पर राज्य - करते रहे 
जब उन्हें चौहान विग्रहराज चतुर्थ ने ईसवी बारहवीं शताब्दी के मध्य में अपदस्थ कर 
दिया ।” 
यह तोमर-इंतिहास डॉ० हेमचन्द्र रे के कथनों की पुनराबृत्ति मात्र है। इसका 
कुछ आधार चौहानों के इतिहासकारों के कथनों से भी प्राप्त किया गया है । डॉ० 
गांगुलि ने कुछ सतकंता भी दिखायी है । उनके द्वारा दिल्‍ली खोने वाले तोमर राजा का 
नाम नहीं दिया गया । 
शहाबुद्दीन गौरी के सन्‌ ११६१ ई० के आक्रमण के सन्दर्भ में डॉ० गांग्रुलि ने 
फारसी इतिहास लेखकों के विवरण के साथ हम्मीरमहाकाव्य का विवरण मिलाकर 
“दिल्ली के राय' का इतिहास लिखा है । डॉ० गांगुलि के अनुसार “मुसलमानों के सर- 
१. डायनेस्टिक हिस्ट्री ऑफ नारद इण्डिया, भाग २, प्र० ११४६-५० । 
२. १० १११-११२। 
३. पृ० ८२ । 
४. द स्ट्रगल फॉर एम्पायर, (सन्‌ १६६४ का द्वितीय संस्करण), पृ० १०६। 
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हिन्द तक बढ़ आने के कौरण' चाहेमानों- के पश्चिम के सामन्तों (फ्यूडंटरीज) में: चिन्ता 
व्याप्त हो गयी । दिल्ली के गवर्नर गोविन्दराज का पुत्र चन्द्रराज अन्य सामन्तों के साथ 
पृथ्वीराज (राय पिथौरा) के समक्ष शिष्ट-मंण्डल लेकर पहुँचा "वतन । प्रृथ्वीराज 
(राय पिथोरा) दो लाखे अश्वारोहियों और तीव हँजांर हाथियों कें साथ मुंईजुंदीन 
मुहम्मद को दण्ड देने के लिए चल पंड़ा ।' दिल्‍ली का गोविन्दराज' तथा अन्य भारतीय 
राजा उसके साथ थे ।” आदि आदि । 
तबकाते-नासिरी के एक पाठ में दिल्ली के राय गोविन्द का उल्लेख है। हम्मीर- 
महाकाव्य के एक अशुद्ध पाठ में अवश्य यह मिलता हैं “गोपालचन्द्राडभभवितीणंरज़ु्म 
श्रीचच्द्रराजं पुरतो निधाय” । परन्तु इस पाठ से भी गोविन्द' का पुत्र चद्धराज अर्थ 
नहीं निकलता । गोपाल” और “गोविंन्द' में कुछ अन्तर तो है ही । सन्‌ १५७६ में, भूल 
से, श्री नीलकण्ठ जनाद॑न कीर्तिने ने “श्री चन्द्रराज सन्‌ ऑफ गोविन्दराज” लिख दिया 
था, उसे ही ज्यों का त्यों मान लियागया है। डॉ० गांगुलि के समक्ष संभृवतः शुद्ध 
पाठ नहीं था जो इस रूप में है: “ग्रोपाचलद्नज़॒वित्तीर्ण रज्भ मु भ्रीचन्द्राज॑ पुरतो 
निधाय” । नयचंन्द्र के शिष्य ने हम्मीर-महाकाव्य की “हम्मीरकाव्यदीपिका” लिखी थी, 
उसके अनुसार राजा का नाम चन्द्र या चन्द्रराज है और-वह गोपाचलवासी हैं । इस 
शुद्ध पाठ की प्राप्ति के पश्चात्‌ भी उसी की भूमिका में लिखे गये “हम्मीर-महाकात्य में 
ऐतिह्य सामग्री” निवन्ध में “गोपालचन्द्र के पुत्र चच्द्रराज” का उल्लेख किया गया है | 
चन्द्र हो, चम्द्रराज हो या ग्रोविन्दराज ग्रा गोपालचन्द्र, यह राय पिथौरा का 
गवर्नर था, यह कथन नयचन्द्र का नहीं है, नयचन्द्र ने उसे पश्चिम के राज़ागण का 
प्रमुख बतलाया है) तबकाते-तासिरी या फंरिश्ता भी अपने राय गोविन्द, गोयन्द, 
चावुण्ड, या खाण्डी को 'दिल्ली का राग्र! ही लिखते हैं, ठीक उसी प्रकार जिस प्रकार 
राय पिंथौरो को अजमेर का राय लिखते हैं। डॉ० गांगुलि ने इसे राय पिथौरा का 
पावन र' कैसे बना दिया, इसके लिए चौहानों के कुछ आधुनिक इतिहासकारों-के कथन 
देखना होंगे, ये ही डॉ० गांगुलि महाशय के इतिहास में प्रतिध्वनित हुए हैं । 
रायबहादुर महामहोपाध्याथ डॉ० गौरीशंकर, हीराचन्द ओझा काः चौहान- 
तोमर इतिहास 
तोमर-चौहान सम्बन्धी इतिहास के सन्दर्भ में अत्यधिक दुढ़ और ओजस्बी मत 
रायबहादर महामहोपाध्याय डॉ० गौरीशंकर हीराचन्द ओझा ने व्यक्त किया थां। पृथ्वी- 
राज राजो की ऐतिहासिकता परे विचौर करते हुए मान्यवर ओझा जी ने लिखा था-- 
“पथ्वीराजरासे में लिखा है कि 'देंहली में तंवर राजा अनंगपाल ने अपनी पुत्री 
कमला का विवाह सोमेश्वर के साथ किया जिससे पृथ्वीराज का जन्म हुआ। अन्त में 
अनंगपाल वेहली का राज्य अपने दौहित्र को देकर वद्रिकाश्रम में तप करने को चला 
म्मीरमहाकाब्य (राजस्थान पुरातत्व ग्रल्थमाला), श्री की्तने की भ्रस्तावना, 
पु० १२२. वहां, पृ० १४१॥। ३ वही, पूृ० श८ । गा | 
४. अनन्द विक्रम संवत्‌ की कल्पना, नागरी प्रचारिणी पत्रिका, भाग १, संवत्‌ ३१६७७; 
पुृ० ४०४ 
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गया ।***'** न तो सोमेश्वर के समय देहली में तंवर अनंगपाल का राज्य था और 
न उसकी पुत्नी कमला का विवाह सोमेश्वर के साथ हुआ था । इसलिए प्ृथ्वीराजरासे 
का यह कथन माननीय नहीं, क्‍योंकि देहली का राज्य तो विग्रहराज (बीसलदेव) चौथे 
न्ते ही अजमेर के अधीन कर लिया था वीजोल्यां के उक्त वि० सं० १२२६ के लेख में 
विग्रहराज के विजय के वर्णन में लिखा है कि 'ढिल्ली (देहली) लेने से थके हुए और 
आशिका ([हांसी) प्राप्त करने में स्थगित अपने यश को उसने प्रतोली (पोल) और 
वलभी (झरोखे) में विश्वान्ति दी” अर्थात्‌ देहली और हांसी को जीत कर उसने अपना 
यश घर-वर में फैलाया | देहली के शिवालीक स्तम्भ पर के उप्तके लेख में हिमालय से 
विन्ध्य तक के देश को विजये करना लिखा है ।. हांसी से मिले हुए पृथ्वीराज 
(पृथ्वीमट) दूसरे के वि० सं० १२२४ के शिलालेंख से पाया जाता है कि उस समय 
चहाँ का प्रवन्धकर्ता उसका मामा गुहिलवंशी किल्हण था। ऐसा ही देहली का राज्य 
भी अजमेर के राजा के किसी रिश्तेदार या सामन्त के अधिकार में होगा । तवकाते-इद 
नापतिरी में शहाद्ुद्दीव गौरी के साथ की पहली लड़ाई में देहली के (राजा) ग्रोविन्दराज 
का पृथ्वीराज के साथ होना और उसी (गोविन्दराज) के भाले से सुल्तान का घायल 
होकर लौटना तथा दूसरी लड़ाई में, जिसमें पृथ्वीराज की हार हुई, उस ग्रोविन्दराज 
का मारा जाना लिखा है । इससे निश्चित है कि पृथ्वीराज (तीसरे) के समय देहली 
अजमेर के उक्त सामन्‍्त के अधिकार में थी । 'तारीख फरिश्ता” में भी वैसा ही लिखा 
है परन्तु उसमें गोविन्दराज के स्थान पर खांडेराव नाम दिया है जो फारसी अक्षरों के 
दोप से ही मूल से भिन्न हुआ है । 

“पृथ्वीराज की माता का नाम कमला नहीं किन्तु कपू रदेवी था और वह देहली 
के अनंगपाल की पुत्री नहीं किन्तु त्रिपुरी (चेदिदेश की राजबानी) के हैहय (कलचुरि) 
वंशी राजा तेजल या अचलराज की पुत्री थी। नयचन्द्र सूरि ने भी अपने हम्मीर- 

महाकाव्य में पृथ्वीराज की माता का नाम कपू रदेवी ही दिया है । 

“जव विग्रहराज (वीसलदेव) चौथे के समय में ही देहली का राज्य अजमेर के 
चौहानों के अधीन हों गया था और पृथ्वीराज अनंगपाल तंवर का भानजा ही न था तो 
उसका अपने नाना के यहाँ गोद जाना कैसे संभव हो सकता है ? यदि प्रथ्वीराज का 
देहली गोद जाना हुआ होता तो फिर अजमेर के राज्य पर उसका अधिकार ही कंसे 
रहता ? पृथ्वीराज के राजत्वकाल के कई एक झिलावेख मिले हैं जिनमे से महोवे की 
विजय के लेखों! को छोड़कर वाकी सवर्के सव अजमेर के राज्य में ही मिले है। उनसे 





१. महोवे की कथित विजय का समर्थन करने वाले अनेक लेख न होकर केवल एक 
मदनपुर का दो पंक्ति का लेख है जिसमें लिखा है 
“अर्णोराजस्यथ पौत्रेत श्री सोमेह्वर सुनुना 
जेजाभुक्तिदेशोयं पृथ्चिराजेन लुण्टितः सं० १२३६” 
न जाने कसे इस लुण्टितं या लूटने को विजय करना मान लिया गया ॥ फिर 
जेजाभुक्ति-देश केवल महोवा नगर तक ही केन्द्रित नही था। इन पंक्तियों का 
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भी निश्चित है कि पृथ्वीराज की राजधानी अजमेर ही थी न कि देहली। देहली का 
गौरव मुसल्मानी समय में ही बढ़ा है। उसके पहले विभ्रहराज के समय से ही देहली 
थौहानों के महाराज्य का एक सूबा था। चौहानों की राजधानी अजमेर थी, प्रान्त के 
नाम से वे सपादलक्षेश्वर कहलाते थे और पुरखाओं की राजघानी के नाम से शाक॑भरी- 
नरेश ।” 
ओझा जी ने विग्रहराज चतुर्थ द्वारा दिल्‍ली जीतने का संवत्‌ भी १२०८ 
(सन्‌ ११५१ ई०) निर्धारित कर दिया था'। 
सन्‌ १६२० ई० में डॉ० ओझा जैसे धुरंधर विद्वान द्वारा अनेक शिलालेखों के 
आधार पर किये गये इन दृढ़ कथनों के पश्चात्‌ सन्‌ ११५१ ६० में दिल्ली के तोमर 
राज्य का अच्त माना जाना अवश्यंभावी था । 
डॉ० श्रीमान्‌ ओझा जी के सामने ठक्कुर फेर की 'द्रव्यपरीक्षा' और 'खरतरगच्छ 
वृहदुगुर्वावलि” नहीं थीं, यदि यह सामत्री उस महापण्डित के समक्ष होती तब निश्चय 
ही वे इन शिलालेखों का पुनर्परीक्षण करते | यदि डाँ० ओझा को अकादय प्रमाणों से 
यह ज्ञात हो जाता कि सन्‌ ११५१ और ११६७ के बीच दिल्‍ली में मदनपाल नामक 
राजा राज्य कर रहा था, उसके पश्चात्‌ पृथ्वीपाल या पृथ्वीराज तोमर तथा चाहड़पाल 
नामक दो राजा और हुए, ये तीनों तोमर थे और वे स्वतंत्र राजा के रूप में अपने सिक्के 
भी जारी कर रहे थे, तब निश्चय ही ओझा जी, राय पिथौरा के प्रताप और राष्टू- 
नायकत्व के हामी होते हुए भी, बीजोल्या के वि० सं० १२२६ के शिलालेख तग्ा हक 
चौहान शिलालेखों के कथनों पर पुनविचार अवश्य करते । दुर्भाग्य से इतिहास-संसार 
इस महापण्डित के इस विवेचन से गंचित रह गया, यह समस्त सामग्री चहुत विलम्ब 
से सामने आई । 
दिल्‍ली-विजेता गहडवाल--डॉ० त्रिपाठी का मत 
दिल्‍ली के तोमरों की दुर्गति अजयमेरु के चाहमानों के इतिहासकारों के सक्षम 
हाथों तक ही सीमित नहीं रही । विद्यत इतिहासकार डॉ० रामशंकर त्रिपाठी के 
अनुसार दिल्ली के तोमरों को काशी के गहड़वालों से पराजित होकर भी अपना राज्य 
खोना पड़ा था ।' इस इतिहास में एक गहड़वाल अभिलेख से यह आशय प्राप्त किया 
गया है कि, संभवतः, चन्द्रदेव (सन्‌ १०६० -१०६६ ई०) ने इन्द्रप्रस्थ को जीत क 
या । इस गहड़वाल अभिलेख में उल्लेख है कि चन्द्रदेव ने काशी, कुशिक, उत्तरकाशतर 
आशय केवल उस लूट की स्मृति अंकित करना था जो राय पिथौरा के मंत्री कमास 
ने बुन्देलखण्ड के भाग, वर्तमान लहार के पास सिरसागढ़ में की थी और वहाँ के 
प्रशासक मलखान को मार डाला था। राय पिथौरा महोवा तक, इतिहास में, 
कभी नहीं गये, किसी आख्यानकार के आख्यान में अवश्य उनकी लाले कमान 
महोवा में चमकी है | 'लूट' और 'विजय' में बहुत अन्तर है । 
१. मुहता नैनसी की ख्यात (ना० प्र० स०) भाग २, प्ृ० डेंफर । 
२. हिस्दी ऑफ कन्नौज, डॉ० रामशंकर त्रिपाठी, पृ० ३०२। 
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तथा इन्द्रस्थान आदि तीर्थों का परिपालन किया था । यह इच्द्रस्थान या इन्द्रा- 
स्थानीयक तीर्थ संभवतः इन्द्रप्रस्थ नहीं है । इस लेख के पाठ के अनुसार ही यह तीर्थ 
कहीं काशी, कुशिक (कन्नौज) और अयोच्या के आमपास होना चाहिए । किसी तीर्थ का 
परिपालन उसकी सैनिक विजय नहीं होती । 

इस कथन के पश्चात्‌ यह स्वाभाविक था कि उक्त विद्वान ने पृथ्वीराज रासो के 
वृहद संस्करण का यह कथन सत्य नहीं माना कि विजयचन्द्र गहडवाल ने दिल्‍ली के 
अनंगपाल को भी पराजित किया था । उक्त विद्वान के अनुसार घटना क्रम यह है 
चन्द्रदेव गहडवाल ने किसी तोमर राजा से सन्‌ १०६९० और १०६६९ के वीच दिल्ली 
प्राप्त की तथा इस दिल्‍ली को विजयचन्द्र गहडवाल से चौहान विग्रहराज चतुर्य ने 
जीत लिया ।' परवर्ती निष्कर्ष विग्रहराज के विक्रम सं* १२२० (सन्‌ ११६४ ई०) के 
शिवालिक स्तंभलेख' से निकाला गया है । 

यह स्मरण रखने योग्य है कि डॉ० त्रिपाठी ने केवल संभावनाए व्यक्त की 
थीं। सन्‌ १६३७ में जो वात मात्र अनुमान के रूप में कही गयी थी, आगे अनेक 
इतिहास ग्रन्थों में वह सुनिश्चित इतिहास के रूप में मान्य करली गयी। 
डॉ० शर्मा का तोमर-इतिहास 


महामहोपाव्याय डॉ० ओझा द्वारा तोमर-चौहान इतिहास के विपय में की गयी 
स्थापनाओं के पश्चात्‌ कुछ ऐसी ऐतिह्य सामग्री सामने आने लगी जिसके कारण सन्‌ 
११५४१ में या उसके आगे-पीछे चौहानों द्वारा दिल्‍ली लेने की वारणा पर घोर आधात 
पहुँचता है । वह सामग्री यह प्रकट करती हैं कि सन्‌ ११५१-११६७ ई० में दिल्‍ली 
पर मदनपाल (तोमर) राज्य कर रहा था,' अनंगपाल (द्वितीय) के पश्चात्‌ दिल्ली 
पर मदनपाल, पृथ्वीराज तथा चाहड़पाल नामक तीन तोमर राजाओं का राज्य हुआ, 
उनके द्वारा सिक्के भी ढाले गये थे, अतएवं वे किसी के करद राजा या सामनन्‍्त नहीं 
माने जा सकते, तथा सन्‌ ११९३ ई० में दिल्ली पर १५ दिन के लिए तेजपाल 
(तोमर) राजा हुआ था जिसे शहाबुद्दीन गौरी ने पराजित कर दिया ।* 

इस समस्त सामग्री को सव्ंप्रथम प्रकाश में लाने का श्रेय डॉ० दशरथ शर्मा 
को है। ठक्कुर फ्रेह की द्रव्यपरीक्षा और वि० सं० १६८३ की राजावली से डॉ० 
इण्डि० एण्टि०, भाग २५, पृ० ७, भाग रृ5, पुृ० १८। 
पृथ्वीराज रासो, ना० प्र० स० का बृहद्‌ संस्करण, पृ० १२३ । 
- हिस्ट्री ऑफ कनौज, पू० ३१६-३२० । 
इण्डि० एण्टि०, भाग १६, पृ०२१५॥ 
« खतरगच्छ बृह॒द्गुर्वावलि, (सिंघी जैन-ग्रन्थमाला,) पू० २१-२२ । 
- द्रव्यपरीक्षा : ठककुर फेरू, (रत्तपरीक्षादि-सप्त-पग्रन्य-संग्रह, राजस्थान-प्राच्यविद्या 

प्रतिष्ठान, जोधपुर) पृ० ३१। 

७. दिल्‍ली का तोमर (तंवर) राज्य, राजस्थान-भारती, जुलाई १६५३, 

चन्द गाहटा की टिप्पणी, पू० २६। 
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दशरथ शर्मा को श्री अगरचन्द नाहुटा ने अवग॒त करा दिया था | इस समस्त सामग्री 
पर डॉ० शर्मा ने बहुत लम्बे समय तक विचार किया और अनेक लेख लिखे, उनमें 
हमें कुछ ही उपलब्ध हो सके हैं | 
वि० सं० १६६६ (सन्‌ १६३६) में खरतरगच्छ पट्टावलि में भाघार पर डॉ० 
द्र्मा ने लिखा था 
दिल्‍ली के दीसलदेव के अधीत होने पर भी तोमर राजाओं का वहाँ रहना 
संभव है। जिनपालकृत 'खरतरगच्छू पटटावली” में संत १२९२३ के लगभग मदनपाल 
लासक एक राजा का नाम दिल्ली के शासक के रूप में मिलता है। समसामायिक 
भन्‍्य होने के कारण यह पट्टावली अत्यच्त प्रामाणिक इतिहात ग्रत्थ है। अतएवं इसके 
आधार पर निश्चित रूप से कहा जा सकता है कि संवत्‌ १२२० के वाद भी दिल्‍ली 
चौहानेतर वंश के शासन में थी।” 
सन्‌ १६९४० ई० में डॉ० शर्मा ने ललित-विग्नह-राज नाटक के आधार पर 
इसी प्रकार का विचार व्यक्त कियाँ-- 
“परन्तु क्या यह सम्भव नहीं है कि अन्तिम तोमर राजा ने दिल्ली बीसलदेव 
को, जो सोमेश्वर का सौतेला भाई था, दहेज में दे दी हो, रासो के किसी अन्तिम 
वाचनाकार ने इस कहानी को सोमेईवर के नामे लिख दिया हो ? हमें ललित विग्रहराज 
नाटक से यह ज्ञात होता है कि वीसलदेव चतृथ वास्तव में दिल्‍ली की ओर प्रयाण करने 
के लिए उद्यत हो गया था, जहाँ के राजा की राजकुमारी वीसलदेव के साथ प्रेम करने 
लगी थी । दूभाग्य से वह नाटक जिस रूप में हमें मिला हैं, पूर्ण नहीं है । 
इसके पश्चात्‌ डॉ० शर्मा के पास श्री अगरच॑न्द नाहटा ने कुछ वंशावलियाँ और 
ठवकुर फेरू का उद्धरण भी भेजा । इसी बीच डॉ० शर्मा के पास जैन पण्डित श्री 
परमानन्द शास्त्री ने श्रीधर के पाश्व॑ंनाथ चरित की प्रशस्ति की कुछ पंक्तियाँ भी भेज 
दीं । इस सव सामग्री के आधार पर उक्त विद्वाद ने सन्‌ १९५३ ई० में “दिल्ली का 
तोमर (तंवर) राज्य” ज्ञीषक लेख लिखा | यह लेख ही आगे के तोमर-इतिहासों 
का आधार बन गया, और उसे हिन्दी विश्व-कोश में भी ग्रहण किया गया, अंतएवे 
उस पर भी विचार कर लेना आवश्यक हैं । 
उस लेख के अथम पद में डॉ० शर्मा ने बड़े-बुड्डों के कथत के आधार पर यह 
कहा है कि आज से (सन्‌ १६५३ ई० से) चार हजार वर्ष पहले महाराज॑धिराज 
युधिष्ठिर ने वर्तमान दिल्‍ली के स्थान पर इन्द्रभ्रस्थ नगर की स्थापत्ता की थी । फिर 
१. पथ्वीराज रासो की एक परानी प्रति और उसकी प्रामाणिकता, तागरी प्रचारिणी 
पत्रिका, नवीन संस्करण, भाग २०, पूृ० २८२ | | 

२. द एज एण्ड हिस्द्री ऑफ द पृथ्वीराज रासो, इण्डियन हिस्टोरिकल ववादंरली, 
भाग १६, दिसम्बर १६४० । 

३. राजस्थान भारती, जुलाई, १६५३, पू० १७॥ 

४. खण्ड ५, पु० ४२७। 
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ओझा जी को प्राप्त पांडवों के मन्दिर के प्रस्तर खण्ड के आधार पर उन्होंने यह स्थापना 
फी है कि दिल्‍ली के आसपास का भू-भाग कुछ समय त्तक प्रतीहार-साम्राज्य के 
अन्तर्गत था। फिर गहड़वाल “महाराजा चन्द्र” द्वारा दिल्‍ली लेने की संभावंतां भीं 
व्यक्त की गयी है । , _ 

आगे पेह्बा के शिलालेख के आधार पर यह सुझाव दिया गया है कि संभव है 
गोग्ग दिल्‍ली और थानेश्वर का स्वामी हो । आगे तोमर और चौहान दोनों को प्रती- 
हारों का सामन्‍त मानकर वि० सं० १०३० के हर्षनाथ के शिलालेख के आधार पर 
तोमर रुद्र और 'सलवण' के साथ हुए चौहानों के विग्रहों का विवेचन हैं। फिर महमुद 
और उसके वंशजों का तंवरों के साथ हुए संघर्ष का उल्लेख है । इसी क्रम में 'महीपाल 
तोमर के शौये की प्रशंपा है। फिर एकाएक इस इतिहास ने दिशा बदली और कहा 
गया “तंवर लगातार इसी नीति का अनुसरण करते तो भारत उनका चिर कऋतन्न 
रहता” । फिर कुछ तथ्यों के कथन के बाद लिखा गया हैं । “शायद इन्हीं कारणों से तंवरों 
ने अपनी नीति बदली । अपने दक्षिण पड़ौसी चौहानों से उनकी शत्रुता शायद इसी 
कारण हो | प्रतीहार साम्राज्य में सम्राट्‌ का आश्रय लेकर तंवरों ने चौहानों से युद्ध 
किया था । सन्‌ १०७६ से सन्‌ ११३२ के बीच में किसी समय । अब उन्होंने गजनी' 
के सुल्तानों से मैत्री की और संभवत: चौहानों के विरुद्ध मुसलमानों क्री सहायता 
प्राप्त की । 
.. इस भीषण स्थापना का आधार भी डॉ० शर्मा को प्राप्त हो गया था “संवत्‌ 
११८६ में! अनंगपाल (तृतीय) राज्य कर रहा था। पाइ्वनाथ चरित (रचना संवत्‌ 
११०८९) के रचयिता कवि श्रीधर ने उसके राज्य राजधानी और ऐश्वयें का अच्छा 
वर्णन किया है । फिर पाश्वंनाथ चरित के एक उद्धरण का अनुवाद देकर डॉ० शर्मा ने 
यह स्थापना की है कि इस अनंगपाल तृतीय ने वीर अमीर यानी गजनी के सुल्तान का 
दल आगे बढ़ाया | फिर अनंगपाल तृतीय के देशद्रोह के लिए उसकी भत्संता की गयी 
है । अनंगपाल तृतीय के इस कुक्ृत्य के कारण डॉ० शर्मा का ब्रह्मरोष उभड़ पड़ा और 
संभवतः उसके प्रभाव में ही आधुनिक तंवरों (तोमरों) को डाट पिलाते हुए 'भरतवाक्य' 
के रूप में उन्होंने लिखा-- | 

“तंवर अब भी आशा करते हैं कि दिल्‍ली में किसी न किसी दिन तंबरों का 
राज्य होगा | तंवर सरदार मूछों पर ताव देते हुए जब “जब कद दिल्‍ली तंबरां' कहते 
हैं तो प्रतीत होता है कि स्वप्न संसार में भी कुछ आनंद है। आठ सौ वर्ष से तंवर 
दिल्ली पर अधिकार नमाने का स्वप्न लेते रहे हैं। तलवार के वल पर इस लम्बे अर्से 
में किसी तंवर ने दिल्‍ली को पुनः हस्तगत करने का प्रयत्न भी नहीं किया ।” 

भले ही नाराजी में हो, यदि हजार-आठ सौ वर्ष पुव॑ का भारत का इतिहास 





१. अर्थात्‌ सन्‌ ११३२ ई० में । 
२. अर्थात्‌ १६५३-८००:-११५३ ई० से । संभव है उक्त लेख १६५१ में लिखा गया 
हो,अतएव ११५१ ई० से । के 
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वर्तमान में अवशिष्ट जातियों के परिपेक्ष्य में अथवा उनकी रुचि, अरुचि या प्रवृत्तियों के 
परिपेक्ष्य में लिखा जाने लगे तब वह “इनिहास” नहीं होगा, और चाहे जो हो । मध्य- 
- युग के चारण-भाट अपने राजाओं के पुरखों का इतिहास अवश्य अपने आश्रयदाता की 
रुचि के अनुसार लिख देते थे और उनके शत्रुओं की भत्संना भी कर देते थे | अब उस 
परम्परा का कोई आधार शेष नहीं रह गया है। सन्‌ १६५३ ई० में दिल्‍ली सावंभौम 
भारतीय गणतंत्र की राजधानी हो गयी थी, यदि आधुनिक चौहान, तोमर या तुकें उस 
पर अपना दावा स्थापित करें तब उनके लिए मानसिक चिकित्वालय में ही स्थान मित्र 
सकेगा । कभी चोहान तोमरों से झगड़ते थे या तुकों ने उनसे दिल्ली छीनी' थी इस 
कारण उनके कुछ अतिदूरस्थ वंशज कोई स्वप्न था दुस्वप्त सँजोऐ रहते हैं, इसका 
उल्लेख गंम्भीर इतिहास में करना, हमारे विनम्र मत में, उचित नहीं है । इस प्रवृत्ति से 
जो कुछ हाथ आएगा वह चौहानों, तोमरों और तुक्कों का इतिहास ने होकर उनके 
चारण-भाटों का झगड़ा होगा । फिर उत्वी, ऊफी आदि मध्ययुगीन फारसी इतिहास 
लेखकों को भी क्‍या दोष दिया जाए जो अपने सुल्तानों के विरोधी भारतीयों को काफिर, 
बदजात, कुत्त आदि उपाधियों से विभूषित करते हैं। इस प्रकार की करुक्तियों का सत्य 
की खोज से कोई सम्बन्ध नहीं हैं । 

दिल्‍ली के तोमर किसी के सामन्त थे या स्वतंत्र राजा या सम्रादु थे, कोई अनंग- 
पाल 'तुतीय” हुआ था या नहीं, पाश्वंनाथ चरित के उद्धरण का अर्थ क्या है और उससे 
कोई अनंगपाल देशद्रोही सिद्ध होता हैं या नहीं, इन सब प्रश्नों का विवेचन स्वतंत्र रूप 
से करना होगा, यह किये बिना दिल्‍ली के तोमरों का इतिहास लिखा ही नहीं जा 
सकता, वह आगे किया गया है, यहाँ अभी केवल यह देखना है कि उपलब्ध ऐतिह्न 
सामभ्री के आधार पर विद्वद्दर डॉ० दशरथ हार्मा ने क्‍या मार्ग-दर्शन किया है। डॉ० 
शर्मा लिखते हैं--- 

“तत्कालीन प्रमाणों से और अनुश्वुति से भी सिद्ध होता है कि चौहानों ने तंवरों 
को हराया और दिल्ली और हांसी के दुर्गों को हस्तगत कर लिया ।” 

थागे डॉ० शर्मा ने लिखा है-- 

“तंवरों के स्वाधीन राज्य की इतिश्री हुई । इस समय दिल्‍ली का राजा संभवत्तः 
मदनपाल तंवर था। ठक्कर फेरु ने अनंगपाल और मदनपाल की मुद्राओं का मात दिया 
है । मदनपाल ने ये मुद्राएं' अपनी स्वाधीनता के समय निकाली होंगी। श्री जिवपाल 
रचित खरतरगच्छ पट्टावली से हमें ज्ञात है कि संवत्‌ १२२३ में यही मदनपाल दिल्ली 
का राजा था । मुसलमानी सेनाएँ उस समय भी दिल्ली के आसपास मंडरा रही थीं। 
इस उल्लेख से दो बातों का अनुमान किया जा सकता है, एक तो यह कि तंवर उस 
समय स्वतंत्र थे । दूसरी संभावना यह है कि विग्नहराज ने दिल्‍ली पर विजय तो अ्राप्त 
की, किन्तु तंवरों को सामन्‍्त के रूप में राज्य करने दिया। यच्यपरि सं० १३२६ के 
बिजोल्या के शिलालेख में दिल्‍ली की विजय का सर्वप्रथम उल्लेख होने वेः करण, पहली 
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१, दिल्‍ली के तंवर (तोमर) राज्य, राजस्थान भारती, जुलाई, १६४३, पृ० २१। 
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संभावना असंगत प्रतीत नहीं होती, तो भी संवत्‌ १२२० के विग्रहराज चतुर्थ ने 
हिमालय और विन्ध्याचल के बीच के सव प्रदेश को केरद करने और म्लेच्छ विच्छेदन 
द्वारा आर्यावते को यथार्थ में आर्यावत वनाने का दावा किया है। शायद दिल्‍ली की 
विजय के वांद ही विग्रहराज के विषय में अभिलेख रचयिता ने ऐसा दावा किया हो। 
ठक्कर फेरु ने पृथ्वीयाल और चाहड़पाल नाम के तोमर राजाओं की मुद्राओं का भी 
उल्लेख किया है। ऐसा प्रतीत होता है कि प्रथ्वीपाल और चाहड़पाल मदनपाल के 
उत्तराधिकारी थे। किन्तु उनके विषय में इतिहास में हमें कुछ ज्ञान नहीं है । 
[डॉ० शर्मा की पादटिप्पणी--'विशेष विवरण के लिए मेरा प्राचीन चौहान राज्य 
का इतिहास (प्रकाश्य) देखें! । | 

यह “प्रकाश्य” अब (सन्‌ १६५६ ई० में) प्रकाशित इतिहास भी देखा । दिल्‍ली 
के तोमरों के विपय में स्थापनाएँ वही है जो उक्त लेख में हैं । परन्तु इस प्रकाशित 
इतिहास में सन्‌ १६३९-४० में प्रस्तुत किये गये विचारों के विवेचन का पूर्ण अभाव 
अवश्य है। संभव है, यह पुस्तक १६३६-४० ई० के पूर्व लिखली गयी हो, और प्रका- 
शित होते समय उसमें परिवर्तत करना उचित न समझा गया हो । 

कुछ समय पश्चात्‌ वीरनिर्वाण संवत्‌ २४२८ में (स्थातू सन्‌ १६५८ ई० में) 
डॉ० झर्मा ने अपने अभिमत को किचित्‌ बदला। “इन्द्रप्रस्थप्रवन्ध” की विद्वतापूर्ण 
प्रस्तावना में डॉ० शर्मा ने अनंगपाल तृतीय को तो क्षमा नहीं किया और लिखा ““इसकी' 
नीति आदि के मूल्यांकन के लिए पाठक राजस्थान भारती, भाग ३, अंक ३-४ में 
दिल्‍ली का तंवर राज्य नामक लेख पढ़े” तथापि प्राप्त ऐतिह्य सामग्री के आधार पर 
उन्होंने लिखा -- 

“प्रबन्ध और वंशावलियों में इतिहास प्रसिद्ध मदनपाल के नाम का कम से कम 
मदनपाल रूप में अभाव हैं ।' यद्यपि खरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि के आधार पर यह 
निश्चित हैं कि संवत्‌ १२२३ में यह दिल्‍ली के सिंहासन पर वर्तमान था।* प्रवन्ब के 
कथन से ही नहीं अन्य प्रमाणों से भी सिद्ध है कि वीसलदेव ने दिल्ली-राज्य हस्तगत 
किया था। मदनपाल और विग्रहराज की सम-सामयिकता को देखते हुए हम इससे पूर्व 
भी संभावना कर चुके हैं कि विग्रहराज ने मदनपाल को पराजित कर अपने अधीन 
किया होगा ।” 


१. इन्द्रप्रस्थप्रवन्ध (राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान, जोवपुर), पु० ७। 

२. यह कथन अत्यन्त विडम्बनापूर्ण है । डॉ० शर्मा के राजस्थान भारती के लेख के 
परिशिष्ट में भी उसका नाम 'रावलू मदनपाल” के रूप में मिलता है, और इन्द्र- 
प्रस्थप्रवन्च के परिशिष्ट में भी । 

३. गुर्वावलि को ध्यान से पढ़ने से यह भी ज्ञात होता है कि मदनपाल वि० सं० 
१२११ (सन्‌ ११५४ ई०) के पूर्व भी दिल्‍ली का राजा था, जब उसने जिनदत्त 
सूरि को दिल्ली में कभी प्रवेश न करने का “उपरोध” किया था। यह घटना 
का सूरि की मृत्यु (वि० सं० १२११) के पूर्व की, सम्भवत:, सत्‌ ११५१ ई० 


ह 


ड्फ दिल्‍ली के तोमर 


: / इस पूर्वंधारणा के अनुरूप अलकार महोदधि के इलोक का भाष्य करने के 
पृरचात्‌ डॉ० शर्मा ने लिखा. है -- 
प्रबन्ध ने और १८४५ की वंशावली ने पृथ्वीराज, को अन्तिम . तंवर राजा 

साता है। ठवकुर फेरू ने पृथ्वीपाल तंवर की मुद्राओं का उल्लेख किया है, इसलिए 
इसका तंवर होना असंभव नहीं है । शायद इसी. को, पृथ्वीराज़ चौहान के समय के 
आसपास दिल्‍ली का. राजा होने के. कारण, भोले. भाले लोग कुछ समय के बाद यह 
मानने लगे हों कि तंबरों ने दिल्ली का राज्य' अपने दोहित्र पृथ्वीराज' चौहान को दे 
दिया था। प्रवन्ध में रासो की इस प्रसिद्ध वार्ता का उल्लेख नहीं है कि अनंगपाल 
पृथ्वीराज को दिल्‍ली का राज्य देकर तपस्या के लिए चला गया था | प्रबन्ध ने 
पृथ्वीराज तंवर को ही वीसलदेव चौहान द्वारा पराजित दिल्ली का अन्तिम, राजा माना 
हैं । विषय अभी और गवेषणीय है ।” 

मध्ययग के भोले-भाले लोगों ने क्‍या समझा और क्या भाना, यह विशेष महत्व 
की बातु नहीं है, आधुनिक प्रवुद्ध महापण्डित गवेषणा के मार्ग की अर्गंला केवल इस 
प्रतिबन्ध के साथ खोलते हैं कि यह मानकर .चला जाए कि वीसलदेव ने दिल्‍ली का 
राज्य हस्तगत किया था, फिर यह गवेषणा की जाए कि दिल्ली का राज्य खोने बाला 
तोमर कौत था, अनंगपाल, मदनपाल.या पृथ्वीराज तोमर ! 

सन्‌ १६५६ ई० के परचात्‌ डॉ# शर्मा. ने दिल्‍ली के तोमरों के विपय में यदि 
कुछ लिखा हो तब वह हमारे देखने में नही आगरा 
डॉ० पिह का चौहान-इतिहास 

डॉ० आर० बी० सिंह का चौहानों का इतिहास सन्‌ १९६४ में प्रकाशित हुआ है' 
उनके समक्ष तोमरों-चौहानों के .आपसी सम्बन्ध के बारे में समस्त सामग्री.थी, और 
अपेक्षा यह की जाती यी कि वे,सन्‌ ११५१ की घटना पर इसके आधार पर अधिक 
प्रकाश डालेंगे । परन्तु डॉ० प्िह ने डॉ० ल्विपाठी के उस कथन्त को प्रमाण माना है 
जिसके अनुसार चन्द्रदेव गहड़वाल ने दिल्ली को जीता था और गोविन्दचन्द्र था विनय- 
चन्द्र गहड़वाल से फिर चौहान विग्नहराज चतुर्थ ने जीता था । परच्तु साथ ही. उत्तका: 
यह भी मत है कि चौहानों ने. तोमरों से दिल्‍ली जीती थी । इस इतिहास .की, इस दिशा. 
में, स्थापना कुछ स्पष्ट नहीं है | परन्तु डॉ० सिंह ने अपने इतिहास में ललित-विग्रहराज- 
नाटक के आधार पर डॉ० शर्मा को प्राप्त निष्कषं को समुचित स्थान दिया है और 
लिखा है क्रि विग्रहराज चतुर्थ ने दिल्‍ली के तोमर राजा की राजकुमारी देसलदेवी से 
विवाह किया था । परन्तु वह तोमर राजा कौन था, इसके निरूपण के लिए डॉ० सिंह 


१. द हिस्ट्री ऑफ द चाहमान्स (नन्दकिशोर एण्ड सन्स).। 
२, वही, पृ० १७३-१७४ | 


३. वही, पृ० १४४ तथा १४६। 
४, वही, पृ० १४३ । डॉ० शर्मा भी देसल़देवी को विग्रहराज की रानी तथा अपरगांगेय 


की माता मानते हैं । 


,विपषय-प्रवेश - ४6 


,ने ठकक्‍्कुर फेर अयवा खरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि को-न देखते हुए श्री कनिघम की एक 
वशावली को देख कर उसे 'अनंगपाल' निर्ारित किया है । श्री कर्निघम के अनुसार यह 
अनंगपाल' तृतीय' था, अतएवं डॉ० सिंह ने उसे ही अन्तिम तोमर राजा माना है । 
डॉ० सिंह, इस प्रकार, -तीन परस्पर विरोधी विचारधाराओं में उलझ गये, विग्रहराज 
“चतुर्थ दिल्‍ली के तोमरों का दामाद था, उसने दिल्ली तोमरों से जीती थी, और उसने 
दिल्‍ली किसी गहड़वाल राजा से भी जीती थी, - अर्थात्‌, गहड़व।ल पहले ही दिल्‍ली जीत 
चुके थे । ५ कक के (/ 

* आधुनिक इतिहासों से प्राप्त निष्कर्षो' का निष्कर्ष -एकला चालो रे 


भारतीय इतिहास के विद्वानों के.ऊपर लिखे -अभिमतों को यदि सारणीबद्ध रूप में 
प्रस्तुत कर देखा जाए तब बहुत ही अडद्भू[त और विसंगत चित्र सामने आता है। इनसे 
ज्ञात होता है -- 


(१) सन्‌ ७३६ ई० में तोमरों ने दिल्‍ली राज्य की स्थापना की, ऐसी 
'अनुश्रूति है । एक अभिमत है कि तोमरों द्वारा दिल्‍ली-राज्य की स्थापना 
सच्‌ €६६-७ ई० में हुई थी । 


(२) सन्‌ ८5३६ ई० से ६०७ ई० तक दिल्‍ली के तोमर प्रतीहारों के सामन्‍्त 
रहे। या सन १००१ ई० में दिल्‍ली के तोमर चौहानों के सामन्‍्त थे । या 
सन्‌ .१०६०-१०६६ ई० के वीच चन्द्र गहड़वाल' ने तोमरों से दिल्ली 
छीन ली।या सब्‌ ११५१ ई० में विग्रहराज चतुर्थ ने गहड़वालों से 
दिल्‍ली छीन ली। 


(३) सब्‌ ११३२ ई० में दिल्‍ली पर कोई अनंगपाल “तृतीय” राज्य कर रहा 
- था, बह देशद्रोही हो गया, अतएवं वीरवर वीसल चौहान ने उसे सन्‌ 
११५१ ई० में समरभूमि में पराजित कर दिया। संभावना यह भी 
व्यक्त की गयी है कि मदनपाल ने वीसलदेव को दिल्‍ली दहेज में दे 
दी हो। एक अन्य विद्वान के अनुसार यह घटना या दुर्घटना सन्‌ ११६४ 

ई० में हुई थी । 


अनंगपाल “तृतीय” की राजकुमारी देसलदेवी का विवाह विग्रहराज 
चतुर्थ के साथ हुआ था, इस विग्रहराज ने गहड़वालों से दिल्ली 
छीन ली । 


(५) श्री टॉड के अनुसार पृथ्वीराज रासो की बात सही है कि अनंगपाल 
“तुत्तीय” ने राय पिथौरा को दिल्ली दान में दे दी, अवुलफजल कहता ' 
है कि दिल्ली के पृथ्वीराज तोमर ने वीसल से पराजित होकर दिल्ली 
खोई । एक विद्वान का निर्देश है कि इस तथ्य की गवेषणा की 


जननी 


(४ 


्‌० दिल्‍ली के तीमर 


* जाए कि वास्तव में दिल्ली खोने वाला तोमर राजा पृथ्वीराज तोमर 
था या अनंगपाल तृतीय ये कोई और ? होना जरूंर चाहिए, नाम कुछ 
भी है, स्थात्‌ मदनपाल ही हो । न्‍ 
इस भीवण मतवैषम्य की पृष्ठभूमि में दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास का विद्यार्थी 
किंस मार्ग पर चले ? गोस्वामी तुलसीदास के शब्दों में, जो बड़े-बड़े (विद्धत्ता के) 'नृप' 
अति अगाघ सरित-सरों के सेतु बाँव देते हैं, उन पर से (भोली-भाली) लघु पिपीलिकाएँ 
भी पार हो जाती हैं । परन्तु तोमरों के इतिहास के मार्ग के ये सेतु आपस में ही टकरा 
रहे हैं, इनकी सहायता से पार होना कठिन है । फिर यहीं मार्ग शेष रह जाता है कि 
समस्त उपलब्ध ऐतिह्य सामग्री का निरपेक्ष भाव से पुनर्प्रीक्षण किया जाए, न आज 
के तोमरों की सुनी जाए, :न चाहेमानों की और न तुर्क-सैयद या पंठान सुल्तानों के 
व॒ंशजों की; अर्थात्‌, कवीन्द्र रवीन्द्र के शब्दों में "एकला चालो रे” ।' * 
दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास के विषय में उत्पन्न की गयी भ्रान्तियों के कारण, 
उनके इतिहास को दो खण्डों में प्रस्तुत करना आवश्यक हुआ है । प्रथम खण्ड में ऐतिहाय 
सामग्री का विवेचत्र किया गया है। इस ऐतिह्य सामग्री का कुछ अंश अत्यन्त प्रामाणिक 
एवं पुष्ट है। प्रारंभिक परिच्छेदों में उसका विवेचन किया गया है। उश्षसे प्राप्त तथ्य 
और तिथियों के आधार पर आगे के परिच्छेदों में उस सामग्री का विवेचन ,किया गया 
हैं जो भ्रम की मूल रही है। इस प्रकार कुछ सुनिश्चित वथ्य प्राप्त किये ये हैं। 
थह अवश्यम्भावी है कि इस प्रकार एक' ही विषयवस्तु की दों खण्डों में विवेचन करने 
के कारण पुनरावृत्तियाँ हों । परन्तु अन्य कोई मार्ग भी नहीं था ! इंतिहास की रूपरेखा में 
ही ऐतिह्ा सामग्री का विवेचन समाविष्ट कर देने से न तो किसी स्थापना के कारण 
स्पष्ट हो सकते थे और न वह इतिहास की रूपरेखा ही पठनीय रह जाती । विवशता 
के कारण की गयी  पुनरावृत्तियों के लिए अंग्रिम क्षमा माँगते/ हुए, “ 'विषय-प्रवेश 
समाप्त कर अब विषय, अर्थात्‌, “ऐतिह्य सामग्री” का विवेचेन प्रारम्भ करना ही 


रचित है । 


परिच्छेद २ 


३७ रु 
त्लोस्त्रर स्नतुद्याय 
किसी भी राजवंश के इतिहास के निर्माग में उसकी मुद्राओं को बहुत्र सुदृढ़ 
आधार माना गया है। भारत में अनेक राजवंश ऐसे हैं जिनके इतिहास का निर्माण 
मूलतः प्राप्त मुद्राओं के आधार पर ही किया गया है। नागों के विषय में अत्यन्त 
संक्षिप्त उल्लेख पुराणों में प्राप्त होते हैं, कुछ शिलालेख हैं और प्रचुर संख्या में मुद्राएँ 
(सिक्‍्क्रे) | उनके आवार पर ही उनका इतिहास लिखा जा चुका हैं' । दिल्‍ली के तोमरों 
की मुद्राएँ प्राप्त हैं। परन्तु उनके आधार पर उनका इतिहास लिखने के मार्ग में कुछ 
कठिनाइयाँ हैं। उस युग में अनेक राजवंशों के राजाओं के समान नाम मिलते हैं। 
अनंगपाल', 'जयपाल', “मंदनपाल', जैसे नाम अनेक राजवंधों में प्रचुर संख्या में मिलते 
हैं। अंत में 'पाल' लगाने की प्रथा. भी अनेक राजवंशों में प्राप्त हुई है । 
फिर भी, कुछ तथ्य ऐसे हैं जिनका वारीकी से परीक्षण करने पर तोमरों के सिक्‍के 
अन्य राजवंशों के सिक्कों से पृथक किये जा सकते हैं । संयोग से उनके कुछ नाम ऐसे हैं 
जो अन्य राजवंशों में प्राथ्त नहीं होते । जाउल या जाजू, पीपल, सुलक्षणपाल, जैसे नाम 
तत्कालीन या समकालीन राजवंशों में नहीं हैं। इन नामोंपुक्त जो मुद्राएँ प्राप्त हुई 
हैं, उनके विवेचन से, उनके लांछन (सिम्बल्स) तथा श्रुतिवाक्यों (लीजेण्डस) के आधार 
पर अन्य तोमर मुद्राएँ पहचानी जा सकतीं हैं और उन्हें अन्य राजवंशञों के राजाअः 
की होने की सम्भावना से मुक्त किया जा सकता है । 
इसके पहले कि आधुनिक अच्वेपकों को प्राप्त सिक्‍कों का विवेचन किया जाएं, 
सन्‌ १३१८ ई० में' लिखे गये ठक्कुर फेरू के ग्रन्थ '्रव्यपरीक्षा' का उल्लेख आवश्यक 
है । 
ठक्कुर फेरू की द्रव्यपरीक्षा 
ठक्कुर फेर अलाउद्दीन खलजी का कोई राज्याधिकारी ज्ञात होता है, जिसे सुल्तान 
ने रत्नों और मुद्राओं की परीक्षा के लिए नियुक्त किया था । अपने ग्रन्थ द्रव्यपरीक्षा' में 
फेरू ने मुद्राओं के मूल उपादान, धातुओं की चासनी, बातु-शोधन-प्रक्रिया, अनेक प्रकार 
की भुद्राओं के नाम, टकसालें, आकार-प्रकार, तोल, माप, धातु के मिश्रण तथा मुद्राएँ 
जारी करने वाले राजाओं के नाम दिये हैं । 
१. काशीअसाद जायसवाल : अन्चकार युगीन भारत; हिवेदी : मध्यभारत्र-का इतिहास, 
गगग१ी। 
२. 'ततेरह पणह॒त्तरे वरिसे' 
३. सा रत्नपरीक्षादि-सप्त-प्रच्थसंग्रह (राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान, जोधपुर) 
पु० ॥ 


प््९ दिल्‍ली के तोमर 


ठवकुर फेरू ने शहाबुडीन गौरी के पूर्व की सभी मध्ययुगीन टकसालों: का उल्लेख 
किया है। सुल्तान सहाबुदीन' की मुद्राओं के पूर्व उसने ढिल्लिकासत्कमुद्रा, जालंधरी 
मुद्रा, चंदेरिकापुरसत्कमुद्रा, नलपुरमुद्रा, मालवीमुद्रा, ग्रुजेरीमुद्रा, विक्रमाक॑मुद्रा के नाम 
दिये हैं । 203 ३22 2 232 7220 22 
ठक्कुर फेरू ने दिल्ली की टकसाल की तोमरों की मुद्राओं की जो जानकारी दी है 
वह बहुमूल्य है! रन : भ हे हे कक 20 है. शक 
अथ ढिल्िकासत्कमुर्द्री यथा-- 


अणग मयणप्पलाहै पिथउपलाहे य चाहडपलाहे.। . . ; 
सय सज्मि टंक सोलह रुप्पउ उणवीस .करि सुल्लो ॥ , ... .. 
॥ एता मुद्रा राज़पुत्र-तोमरस्थ ॥ ...  -..  -' 





प्रति नामानि मुद्रानां शत १ मसध्ये” रूप्य  तोला 'सासा 
१६ अणगपलाहे सतश् ,  +#%' ई हे 
१६ मदनपलाहे सत १ हर... #. है हें 
१६ पिथउपलाहे ५ संत १ ः ह। - हे । | भू | ह 

१६ चाहड पलाहे सत १ हे आह 


ठक्कुर फेरू असंदिग्ध रूप में कहता है कि अनंगपाल के पश्चात्‌ -मदनपाल हुआ, 
फिर हुआ पृथ्वीपाल तथा उसके पश्चात्‌ हुआ चाहड़पाल। “चाहड़पाल” - फारसी 
इतिहासकारों का वह राय “चाबुण्ड, सण्डी, खण्ड, कन्द, गोयन्द, गवन्द, गोवन्दह या 
गोविन्द” है जो “दिल्ली के राजा' के रूप में सन्‌ ११६२ ई० में ताराइन के युद्ध में मारा 
गया था । ठक्कुर फेर ने इन मुद्राओं के लांछुन तथा श्रुतिवाक्‍्य नहीं दिये हैं, केवल 
उनकी तौल दी है। 
कनिघम, रेप्सन तथा भिन्सेप ह 
इन मुद्राओं के लांछत और श्रुतिवाक्य आधुनिक काल के मुद्रा पारखियों ने दिये 
है । उनके आधार पर बहुत महत्वपूर्ण निष्कर्ष तिकाले जा सकते हैं । 
श्री करनिंघम ने एक मुद्रा का उल्लेख किया है जिस परु एक ओर घुड़सवार है 
और उस पर “श्रीज--” पढ़ा जाता है। इस मुद्रा की दुसरी ओर बैठा हुआ नन्दी अंकित 
है तथा “श्रीसमन्तदेव” श्रुतिवाक्य (लीजेण्ड). पढ़ा गया है।' श्री कर्निघम ने इस मुद्रा 
को कन्नौज के राठोरों की माना है। यह मुद्रा तोमर राज्य के संस्थापक जाउलया _ 
जाजू की है। , शी , 
१. रत्वपरीक्षादि-सप्त-प्रन्थ-संग्रह, पृ० ३१ (राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान, जोधपुर 
द्वारा प्रकाशित) । 
२. मेजर रेवर्टी : तबकाते-तासिरी, भाग १ पृ० ४५६ की पादटिप्पणी । 
३. 'कॉइन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया, पु० 5८ (फलक ६, क्र० १६) । 


तोमर मुद्राएँ भ्र्३ 


श्री प्रिन्सेप ने कुछ मुद्राएँ श्री आपूृच्छेदेव की भी देखी थीं, जिनमें पीछे की ओर 
श्री सामन्‍्तदेव' पढ़ा गया था | यह निश्चय ही तोमर राजा की मुद्रा है । वंशावलियों 
भें यह नाम 'बच्छहर'-'विछराज' या 'बछुराज' के रूंप में उल्लिखित है। 
पीपलदेव नाम आज के युग में कुछ अटपटा ज्ञात होता है, परन्तु वि० सं० १६८३ 
की तोमर वंशावली में यह छठे क्रमांक पर दिया गया है, अन्य दो वंशावलियों में भी 
वह “पोपट” तथा “पीवक” के रूप में विद्यमान है। श्री प्रिन्सेप ने इसकी मुद्रा की 
परीक्षा की थी, जिसके एक ओर “श्रीपीपलराजदेव” पढ़ा था तथा दूसरी ओर 
+असावरी श्रीसमन्तदेव” पढ़ा था । 
: श्री कनिघम और श्री थॉमस को भी पीपलदेव की मुद्राएँ प्राप्त. हुई थीं। उन 
मुद्राओं के एक ओर अश्वारोही तथा “श्रीपीपल' अंकित है | दूसरी ओर श्री थॉमस ने 
असावरी श्रीसमन्तदेव” पढ़ा था तथा श्री कनिघम ने 'कुतामान श्रीसमन्तदेव 
पढ़ा था ।- 

- श्री कर्निघम ने एक और सुद्रा का उल्लेख किया है जिसके एक ओर अश्वारोंही 
प्र “श्री भिख' पढ़ा गया है और दूसरी ओर बेठे हुए नन्‍दी पर “श्री सामन्तदेव” है । 
अल्लामा ' अवुलफजल ने इसका नाम “विक' दिया है। 'विक' या “भिख' वृक्षराज पीपल 
के ही रूपान्तर है। की कनिघम इस 'पीपल' को परिहार राजाओं में खोजते रहे । 
परन्तु इन मुद्राओं का लांछन तथा श्रुतिवाक्य किसी सन्देह को स्थान नहीं छोड़ते । 

| वँशावलियों में तोमरों के तेरहवें राजा सुलक्षणपालदेव हैं। मुद्राओं पर वे 
श्रीसललक्षणपालदेव' के रूप में पाये जाते हैं। श्री प्रिन्सेप ने भी इनकी मुद्राओं की 
परीक्षा की थी और उन्हें अनंगपाल की. मुद्राओं के समान ही बतलाया था'। श्री कर्निधम 
ने भी 'सल्लक्षणपालदेव' की मुद्राओं की परीक्षा की थी। उनके एक ओर भाले सहित 
अश्वारोही के ऊपर “श्रीसल्लक्षणपालदेव” पढ़ा गया है तथा दूसरी ओर बैठे हुए नन्दी 
के ऊपर “श्रीसमन्तदेव' है। ' 
प्रत्येक वंशावली में अनंगपाल (द्वितीय) के पूर्व 'कंवरु या 'कंवरपाल' के नाम से 
एक तोमर राजा प्राप्त होता है। एक वंशावली में वह “किरपाल' नाम से भी आया है। 
श्री.कनिघम ने कुछ मुद्राओं की परीक्षा की थी, जिनमें एक ओर बैठी हुई चतुभु जा 
लक्ष्मी है, तथा दूसरी ओर “मद्कुमारपालदेव' लिखा हुआ है । कर्िघम ने इन्हें तोमर- 
वंशी कुमारपाल की मुद्रा माना है । ये मुद्राएं कुवरपाल तोमर की ज्ञात नहीं होतीं । 


१. प्रिन्सेप, भाग १, पु० ३०४, फलक क्र० २१। 

२. श्रिन्सेप : एप्रेज ऑन इण्डियन एण्टीविक्टीज (एडवर्ड थोमस द्वारा सम्पादित), प्रथम 
खण्ड, पु० ३३१। | 

« कनिघम : कॉइन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया, पु० ८5, फलक ६, क्रमांक १८। 

* वही पृ० ८८, फलक €, क्र० २०। 

- प्रिन्सेप, भाग १, पु० ३३०१ 

- कनिघम: मेडीवल कॉइन्स, पु० ८५; फलक ६, क्रॉ० ३ । 
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के ... दिल्ली के तोमर 


स्पृष्ट प्रमाण के अभाव में, लक्ष्मी.के लांछन-युक्त.मुद्राओं को तोमर मुद्राएँ. मानना अभी 
उचित नहीं है । - 

अनंगपाल (द्वितीय) की मुद्राएं श्री: प्रिन्सेप ने-भी- परखी थीं और श्री कनिधम नें 
भी । श्री प्रिन्सेप ने इसकी मुद्राओं में एक ओरू नन्‍दी के ऊपर 'श्रीसमन्तदेव” पढ़ा था 
तथा दूसरी ओर “श्रीअनंगपालदेव” पढ़ा था" श्री-कर्निघम ने अनंगपाल की मुद्राओं के 
एक ओर भाले सहित अश्वारोही होना प्रकट किया था और दूसरी ओर 'माघव 
श्रीसमच्तदेव” पढ़ा था । 

कुछ मुद्राएं ऐसी प्राप्त हुई हैं जिनमें 'श्रीकिल्लदेवपाल” पढ़ा गया है। इन 
मुद्राओं की परख श्री प्रिन्सेप ने भी की थी । श्री कनिंधम ने इन मुद्राओं के एक ओर 
अश्वारोही के ऊपर श्रीकिल्लिदेव” पढ़ा था और दूसरी ओर बैठे हुए-नन्‍्दी के ऊपर 

पालश्रीसमन्तदेव'' | दोनों ओर के पाठ को एक साथ पढ़ने से समस्त पाठ 'श्रीकिल्लि- 

देवपालश्रीसमन्तदेव” है | भर्थात्‌ 'किल्लिदेवपाल' नाम है और “अ्रीसमन्तदेव” विरुद । 
नाम का एक अंश दूसरी ओर ले जाने के कारण यह तथ्य इसी मुद्रा से स्पष्ट होता है । 
परन्तु इस वर्ग की मुद्राएँ स्रयमेव एक समस्या हैं । “किल्लिदेव' नाम तो नहीं होता, 
किसी भी वंशावली में किसी तोमर राजा का ऐसा अटपटा नाम मिला भी नहीं है। : 

हमारा अनुमान है कि इस मुद्रा का सम्बन्ध उस किल्‍ली से है जो ढिल्ली में आज 
भी विद्यमान है । इतिहास में ऐसे उदाहरणों की कमी नहीं है जब किसी राजा ने अपने 
राज्यकाल की किसी विशेष उपलब्धि की स्मृति में मुद्राएँ जारी की हों, यह संभव है कि 
अनंगपाल (द्विती4) ने जब इस किल्‍ली को कहीं से लाकर अपने प्रांसाद के प्रागंण में 
स्थापित किया हो तव उस घटना की स्मृति में “किल्लिदेवपाल' नाम से ये' मुद्राएँ जारी की 
गयी हों । 

श्री कनिघम ने दो महीपाल नामक राजाओं की मुद्राओं को परखा था, उनके 
स्वयं के पास जो महीपाल नामयुक्त मुद्रा थी उसके एक ओर चारभूजायुक्त बैठी हुई 
लक्ष्मी है और दूसरी ओर 'श्रीमत्‌ महीपालदेव” लिखा है। इस मुद्रा को श्री कनिंघम ने 
“दिल्ली और कन्नोज' के तोमरों की मुद्रा माना है'। महीपाल तोमर का अस्तित्व तो 
था, परन्तु ये मुद्राएँ महीपाल तोमर की मानने का कोई आधार नहीं है ॥ संभव है ग्रे 
मुद्राएं महीपालदेव तोमर की हों, संभव है नहीं भी हों। 

दिल्‍ली के तोमर राजा मदनपाल का वि० सं०; १२०८ तथा १२२३ (सन्‌ ११५१ 
से ११६६ ई०) में अस्तित्व होने के विषय में खर्तरगच्छ बृह॒द्गुर्वाव॒लि के उल्लेख को 
देखते हुए सन्देह के लिए स्थान नहीं रहता । ठक्कुर फेरू ने भी उसकी मुद्राओं की परीक्षा 
ग्रिनस्सेप, भाग २, पृ० ३३० | ॥..ु 3 
कर्निघम : भेडीवल कॉइन्स, पु० ८5५, फलक़ ६, क्रमांक ५ १ 


र्‌ 

३. प्रिन्सेष, भाग २, पृ० ३३१ । 
७. कनिधम, मेडीवल काँडन्‍्स, पृ० ८८, फलक ६, क्र०-१४ ८ ,. : ७.५. 
4 हु + 


#्चिछ 
* 


मेडीवल कॉइन्स, पृ० ८५५, फलक &६, क्र० ६-तथा. ७ | 


तोमर मुद्राएँ भर 
की ही थी, और श्री प्रित्सेप और श्री कनिघम ने भी । श्री प्रिल्सेप ने इसकी मुद्राओं के 
एक ओर ननन्‍दी के ऊपर श्रीमदनपालदेव” पढ़ा था और दूसरी ओर “माधव श्रीसमन्ते- 
देव” पढ़ा था | श्री कनिधम ने भूल से मदनपाल को कन्नौज का राजा माना है तथापि 
उनकी मुद्राओं में एक ओर भाले सहित अश्वारोही देखा था जिसके ऊपर “श्रीमंदनपोाल 
देव” अंकित था तथा दूसरी ओर बैठे हुए नन्दी पर “मावव श्रीसमस्तदेव' पढ़ा था । 
ये मुठ्राएँ निश्चित ही दिल्‍ली के तोमर रांजा मदनपाल की हैं । 

डॉ० त्रिपाठी ने इन॑ मुद्राओं को मदनचन्द्र गहड़वाल की मुद्राए' माना है । डॉ० 
त्रियोंठी के समक्ष ठक्कुर फेरू की द्रव्यपरीक्षा नहीं थी जिसमें मदवपाल को तोमर 
कहा गया है | उनके समक्ष श्री क॑निघंम का वह सिद्धान्त या जिसके अनुसार दिल्ली: 
के तोमरों को कन्नौज का भी राजा माना गया था । 

चाहड़पालदेव को ठक्कुर फेरू ने दिल्‍ली को तोमर राजा माना है और उसने 
उसकी मुद्राओं के मान भी दिये हैं। वतंमान मुद्राशास्त्रियों ने दिल्‍ली के तोमर राजा 
चाहड़ को तथा नरवर के जजपेल्ल चाहड़ को एक मानकर उन दोनों की मुद्राओं को 
एक ही राजा की होना लिखा है। श्री कनिघम ने 'कॉइन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया! के 
पृष्ठ ६२-६३ पर तीन राजवंशों की मुद्राओं को एक ही राजवंश 'राजपूतस्‌ ऑफ नरवर' 
में समेट लिया है। श्री कनिघम के इस फलक पर दी गयीं क्र० १, २ तथा ३ 
मलयंवमंदेव की भुद्राएं हैं। यह मेलयवर्मदेव प्रतीहार था और गोपाचलगढ़ पर उस 
समय राज्य क़र रहा था जब इंल्तुतमिश .ने सन्‌ १२३० में ग्वालियर गढ़ जीता था। 
इसका राज्य नखर तक था तथापि उसका जजपेल्ल वंश से कोई संबंध नहीं था । 
चाहड़देव तोमर की मुद्राएँ केवल वे हैं जिनका विवरण ई० थॉमस ने दिया है तथा 
जिनके एक ओर अश्वारोही के साथ 'श्रीचाहड़देवः लिखा है तथा दूसरी ओर 
असावरी श्रीसंमन्‍्तदेव' श्रुतिवाक्य है । श्री कनिघम ने इन मुद्राओं का चित्र नहीं 
दिया है । 

पृथ्वीराज या पृथ्वीपाल नामक राजा सभी तोमर-बंशावलियों में मिलता है । 
ठक्कुर फेरू ने द्वव्यपरीक्षा' में पृथ्वीपाल तोमर की मुद्राओं के मान दिये हैं। इस राजा 
की मुद्राएं आधुनिक युग में भी मिली हैं। यह स्वाभाविक था कि पृथ्वीराज नाम देखते 

ही श्री कर्निघम ने उन्हें चीहानों के राजवंश की मुद्राएँ मान लिया । उनके एक ओर 


१. प्रिस्सेप, भाग २, पृु० ३०४ फलक पर क्रमांक २७ | 

२. करिघमः मेडीवल कॉइन्स, पृु० ८७, फलक ६, क्र० १५। 

३. हिस्द्ी ऑफ कन्नौज, पू० ३०६। 

४. प्रिन्सेप ने उन मुद्राओं का उल्लेख किया है, जिनमें एक ओर असावरी श्रीसमन्त 
देव' है और दूसरी ओर “श्रीचाहड़देव' है । इसी प्रकार की मुद्रा पर श्री चाहड़- 
देव' के स्थान पर “श्री समसोरलदेव” का ठप्पा लगाया गया था। ये मुद्राएँ भी 
चाहड़देव तोमर की ही ज्ञात होती हैं जिनका रूप शम्गुद्दीव इल्तुतमिश ने बियाढ़ा 

। (प्रिन्सेपष, एसेज, भाग १, पू० ३३१ )। 


कल -दिल्‍्ली के तोमर 


भाने सहित अद्वारोही के ऊपर “श्रीप्रथ्वीराजदेव” है-तथा-दुसरी ओर बैठे हुए नर्दी पर 
असावरी' श्रीसभन्‍्तदेव” ।' श्री ग्रिन्सेप ने जिन मुद्राओं को परवा था उनमें पीछे 
श्री समन्‍्तदेव असवारी' पढ़ा था । ये पृथ्वीराज तोमर की मुद्राएँ हैं, पृथ्वीराज चौहान 
से उनका कोई सम्बन्ध नहीं है । | 
लांछनों का अध्ययन | 

तोमरों की मृद्राओं के अध्ययन के लिए उनमें प्राप्त श्रृतिवाक्यों (लीजेन्ड्स) 
तथा लांछनों (सिम्बल्स) का अध्ययच उपयोगी होगा। एक ही राजवंश के विभिन्न 
राजाओं की मुद्राओं में ये लांछन और श्रुतियाँ बदलती अवश्य पाईं जाती हैं, तथापि 
यदि सभी राजाओं की मुंद्राओं पर वे समान पाई जाएँ तब स्थिति और भी स्पष्ट हो 
जाती है । * 

श्रुतिवाक्य तीन रूप में प्राप्त होता है-- 

“श्री समन्‍्तदेव” 

"श्री सामन्तदेव' 

“असावरी श्रीसमन्तदे व 

“माधव श्रीसमन्तदेव” हि 

इनके सम्भाव्य अर्थों पर विचार करना आवश्यक हैं। 'समन्त” शब्द के अनेक 
अर्थ हो सकते हैं | स्थानीय-प्ेत्र के रूप में वह कुरुझ्षेत्र का पर्यायवाची है। समन्‍्त- 
पंचक तीर्थ पुराण प्रसिद्ध है जहाँ भागंव परशुराम ने क्षत्रियों का संहार कर रक्‍त के 
पांच कुण्ड भरे थे और अपने पिता का तपंण किया था। वह स्थान समन” प्रदेश में 
था अतएव उस तीर्थ का नाम हुआ 'समन्‍्त-पंचक' । इस अर्थ में “श्रीसमन्तदेव” का 
अथ्थ होगा समस्त-प्लेत्र वर्थात्‌, कुरुओेत्र का रवामी । |, ््ः 

समन्‍्त का एक और अये सीमा या 'सिरा' भी हैं। यदि इस भर्थ में यह शब्द 
प्रयुक्त हुआ है तब यह माना जाएगा कि मध्यदेशीय भारत की सीमा का जो स्वामी 
हो, वह 'समन्‍्तदेव' है । दिल्‍ली के प्रथम तोमर राजा के समय तक अतीहार, राष्ट्रकूद 
या गौड़-बंगाले के पालों के साम्राज्य की सीमा श्रीपथ अथवा कुरुक्षेत्र तक नहीं पहुँची थी, 
केवल काश्मीर के कुछ राजाओं की सीमा. कुरुक्षेत्र से मिलती थी। यदि समन्‍्त का अंथ 
“सीमा” या 'सिरा” लिया जाए तब यह मानना पड़ेगा कि उत्तर-पश्चिम के काश्मीर 
के राज्य को शेष भारत से सुरक्षित रखने वाले प्रदेश के स्वामियों को 'समन्तदेव” माना 
गया । उधर मुल्तान तक मुसलमानों का भी राज्य हो गया था, तोमर उनके राज्य 


की सीमा को भी छूते थे । | । हा 
'सामनन्‍्त' या तो भूल से 'समन्त' के स्थान पर लिख दिया गया है, या संभव है 


वह पढ़ा ही अशुद्ध गया हो । सामन्‍्त का एक अर्थ वीर भी होता है। संभव है, द््सी 
अर्थ में 'श्रीसामन्तदेव” लिखा गया हो । 7 


डे १. कनिघमः मेडीवल कॉइन्स, पु० ८६ फलक ६, क्र० १०। 
२. प्रिन्सेप, भाग १, पू० ३०४, फलक २५ क्र० ३० । 


तोमर मुद्राएँ ध्र्छ 


समनन्‍्त' शब्द के साथ अनंग, अनंग्र-प्रदेश, अनंगपुर ओर अनंगपाल बझ्दों पर भी 
विचार करना होगा । जो किसी साम्र/ज्य का अंग न हो, वह अनंग प्रदेश है। प्रथम 
तोमर राजा ने उस प्रदेश पर अधिकार किया, अतएवं उसने स्वतंत्र राज्य स्थापना का 
अवसर मिला । यह अनंग-प्रदेश समन्त, कुरकेत, है । समनन्‍्त को कुरुशेत्र का पर्याववाची 
मानना ही हमें युक्ति-संगत ज्ञात होता है । 
असावरी' शब्द भैरवराग़ की इसी नाम की रागिनी का स्मरण दिलाता है। 
यह रागिनी सवेरे सात बजे से नौ वजे तक गरायी जाती असावरी शब्द अस्‌ 
घातु से वना है, जिससे अस्तित्व दृढ़ हो । दिन का अस्तित्व प्रथम प्रहर में दृढ़ होता 
है। जिस राजा ने समन्‍्तदेव के राज्य के अस्तित्व को पुष्ट किया उसने असावरी श्री 
समन्तदेव' श्रुतिवाक्य अपनी मुद्राओं पर लिखवाया। पीपलराजदेव, पृथ्वीराज या 
पृथ्वीपालदेव तंथा चाहड़देव ने वह विरुद ग्रहण किया है । 
अनंगपाल (द्वितीय) तथा मदनपाल दो ऐसे तोमर राजा हैं जिनकी मुद्राओं पर 
समावव श्रीक्षमच्तदेव” वाक्य प्राप्त होता है । माधव के अनेक अय॑ हैं, कामदेव का सखा 
वसन्‍्त भी माधव है, इन्द्र, परशुराम और कृष्ण को भी माधव” कहते हैं। अतएवं 
अनंग्-प्रदेश का सखा भी मावव हो. सकता है, इन्द्रपुर-इन्द्रप्रस्यथ का राजा भी मावव 
हो सकता है, परशुराम जैसा पराक्रमी या समन्‍्त-प्षेत्र का स्वामी भी माघव हो सकता है 
तथा क्ृष्ण के समान पराक्रमी भी मावव हो सकता है । इन अनेक अर्थों में से किसी 
भी बर्य में तोमरों ने अपनी मुद्राओं पर मावव शब्द का प्रयोग किया है । 
इसका कुछ समाधान सोमदेव के 'ललित-विग्रहराज-नाटक' से प्राप्त होता है! । 
उस नाटक में इन्द्रपुर के राजा का नाम वर्संतपाल' दिया गया है । वर्संतपाल मदनपाल 
ही है क्योंकि वही विग्रहराज चतुर्थ का समकालीन था। इन्द्रपुर “इन्द्रप्रस्थ” के लिए 
है। ऐसी द्या में संभव है कि मुद्राओं के “मावव” का आश्यय इन्द्रप्रस्थ के अधिपति से 
हो । अनंगपाल (द्वितीय) ने माबव विज्येषण इस कारण प्रयोग किया होगा क्योंकि वह 
परम कृष्णभक्त था । उसके महलों और मन्दिरों के अवशेपों पर वनी कुब्बतुल इस्लाम मस्जिद 
के खम्भो' पर कृष्ण-कथाएँ अंकित पाई गई हैं । परन्तु ज्ञात यह होता है कि इस 
अनेकार्थी “मावव” विश्षेषण का प्रयोग जानवुझकर किया गया है, वह अनंग प्रदेश के 
सखा के रूप में, इन्द्रपुर के अधिपति के रूप में, परशुराम के पराक्रम के द्योतक के रूप 
में तथा कृष्ण के भक्त के रूप में अनंगपाल द्वितीय और मदनपाल के लिए सार्थक्र माना 
गया होगा | 
लांछन का अध्ययन 
इस प्रसंग में हमने अमी केवल उन मुद्राओं को ही दिल्ली के तोमरों की मुद्राएँ 
माना हैं जित पर घुड़सवार या नन्‍दी का लांछन प्राप्त हुआ है। अपने युग की घोड़ों 
की प्रसिद्ध मण्डी पृथूदक के स्वामी तोमरों ने अश्वारोही को अपनी मुद्राओं के लांछन 
१. इण्डि० एण्टि०, भाग २०, पृु० २०१ । 
२. दिल्‍ली की खोज, पृ० ३२; आको० सर्वे० रि०, भाग १, पु ० १८७ । 


श््८ े : दिल्‍ली के तोमर 


के रूप में स्वीकार किया हो यह स्वाभाविक ही है । नन्‍्दी को तागों के समय से ही 
मारतीय मुद्राओं में स्थात मिल रहा था। तोमरों का आदिश्ेत्र तंवरघार भी नायों 
का क्षेत्र था और दिल्ली तथा कुरुक्षेत्र भी । ु ह 

यद्यपि चारभुजा लक्ष्मी के लांछन युक्त कुछ मुद्राएँ भी दिल्ली के तोमरों की हो 
सकती हैं, तथापि यह कार्य विशेषज्ञों के लिए छोड़कर, अभी न्यूनतम विवाद के मार्ग 
पर चलना ही उचित है । 


दिल्लियाल या देहलीवाल मुद्राएँ 


इस संदर्भ में कुतुब॒ुद्दीन ऐवक द्वारा निर्मित मस्जिद कुव्वतुल-इस्लाम पर हिजरी 
सन्‌ ५८७ के शिलालेख का उल्लेख भी आवश्यक है। उसके अनुसार उस्त मस्जिद के 
निर्माण में पांच करोड़ “दिल्लियाल”, दिल्ली की मुद्राओं, के मूल्य का मसाला लगा था । 
कुत्बुद्दीन का दिल्‍ली की मुद्राओं से ही परिचय था। उस समय दिल्‍ली में वहीं की 
टकसाल के सिक्के चलते थे। हसन निजामी के ताजुल-मआसिर में भी देहलीवाल 
मुद्राओं का ही उल्लेख मिलता है', ये 'देहलीवाल' दिल्‍ली के तोमरों की ही मुद्राएँ थीं 
जिन पर कुल्बुद्दीन ऐबक ने कब्जा कर लिया था । ः 


तथाकथित चौहान मुद्राएँ 
इस प्रसंग को समाप्त करने के पुृर्व॑ चौहान राजाओं की तथाकथित मुद्राओं पर 
भी विचार कर लेना उचित है । 
अजयपाल चौहान ने वि० सं० ११६० (सन्‌ ११३३ ई०) तक राज्य किया और 
उसके बाद अपने पुत्र अर्गोराज को गद्दी पर बैठा दिया | डॉ० दशरथ शर्मा का मत है 
कि चारभुजा लक्ष्मीयुक्त तथा दूसरी ओर “श्रीअजयपालदेव” नाम की मुद्राएँ इस 
अजयराज चौहान की हैं । भजयराज' का दूसरा नाम क्या (अजयपाल' भी था, ऐसा उक्त 
विद्वान ने नहीं बतलाया ? अजयपालदेव वह प्रतिहार राजा है जिसके वि० सं० १२५० 
तथा १२४१ के शिलालेख गोपाचलगढ़ के गंगोलाताल में प्रात हुए हैं ।' श्री कनिघम ने 
उन्हें तोमरों के खाते में लिख दिया है ।' निश्चय ही वे तोमर मुद्गाएं नहीं हैं, परन्तु वे 
अजयराज चौहान की हों, यह भी सम्भव नहीं है । वे प्रतिहारों की मुद्राएं हैं, जैसा कि 
लक्ष्मी के लांछन से स्पष्ट है । अजयराज की रानी सोमल्लदेवी की मुद्राओं का अस्तित्व 
भी डॉ० शर्मा मानते हैं ।' अन्य प्रमाणों के साथ डॉ० शर्मा ने यह प्रमाण भी दिया है 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, १० २४२॥ 

२. अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पूृ० ४५ । न | 

३. गंगोलाताल के ये शिलालेख अभी अग्रकाशित ही हैं। इस पुस्तक में हमने डॉ० 
सन्तराम कटारे की व्यक्तिगत छापों का उपयोग किया है । यह सुविधा देने के लिए 
हम उक्त विद्वान के बहुत आभारी हैं । 

४. मेडीवल कॉइन्स, पू० 5५ । 

५. अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पु० ४१ । 


तोमर मुद्राएँ ५६९ 
कि उनके एक ओर अश्वारोही अंकित है। इस तक के अनुसार तो 'पीपलराजदेव', 
'अनंगपाल', “मदनपाल” आदि की मुद्राएँ भी चौहान राजाओं की ही होना चाहिए, 
क्योंकि उन पर भी अश्वारोही है। श्री करनिघम ने सोमलदेव पढ़ा था न कि सोमल- 
देवी ।' किसी राजा के साथ उसकी रानी का भी नाम मुद्राओं पर लिखा हो यह तो 
समझ में जाता है, परन्तु अजयराज चौहान के जीवित रहते उसकी रानी ने केवल अपने 
नाम की मुद्राएँ जारी कर दी थीं, यह कल्पना भारतीय परम्परा के अनुकूल नहीं है । 

यहाँ विचार करने की वात यह है कि जव चौहान अजयपाल अपनी मुद्राओं के 
लिए लक्ष्मी का लांछन पसन्द कर चुके थे, तव सोमेश्वर और पृथ्वीराज तृतीय ने अश्वा- 
रोही क्‍यों स्वीकार किया ? सोमलदेवी को भी यह अश्वारोही क्‍यों स्वीकार हुआ ? 
राजवंशों की मुद्राओं पर लांछन बदले हैं, परन्तु ऐतिहासिक या साम्प्रदायिक कारणों से । 
सोमेश्वर चौहान के नामयुकत जो मुद्राएँ हैं वे जाली हैं। कैमास और कपू रदेवी ने कुछ 
तोमर मुद्राओं पर ही सोमेश्वर के नाम का ठप्पा लगवा दिया है। पृथ्वीराज के नाम 
युक्त जो मुद्राएँ प्राप्त होती हैं वे पृथ्वीराज तोमर की हैं । शाहवुद्वीन गौरी ने सोमेइ्वर 
का अनुकरण किया । उसने पृथ्वीराज तोमर की मुद्राओं के पीछे 'असावरी श्रीमुहमद- 
सामे' का ठप्पा लगवा दिया । मुद्राज्मास्त्री यदि इन मुद्राओं का इस हृष्टि से पुन- 
पंरीक्षण करेंगे तब स्थिति स्पष्ट हो जाएगी। ठक्‍्कुर फेर ने अजयमेरू की टकसाल 
का उल्लेख नहीं किया है, उसका चौहानों की मुद्राओं के विषय मे मौन रहना अकारण 
नहीं है । अजबमेरु की तथाकथित टकसाल का न कहीं अस्तित्व था और न ॒नौहानों के 
सिक्‍के ढले थे । अर्गोराज के समय से चौहान चौलुक्यों के सामन्‍त (भृत्य) हो गये थे, 
उन्होंने अपनी मुद्राएँ वहीं ढलवाई । सोमेश्वर की भी यही स्थिति रही । 
मुद्राओं से प्राप्त निष्कष 

दिल्‍ली के तोमर राजाओं की मुद्राओं के अस्तित्व से कुछ निष्कर्ष निकाले जा 
सकते हैं । जाजू (अनंगपाल प्रथम), आपृच्छदेव, पीपलराजदेव, सुलक्षणपालदेव, अनंग- 
पाल (द्वितीय), मदनपालदेव, पृथ्वीराजदेव तथा चाहड़पालदेव, दिल्‍ली के इन आठ 


त्तोमर राजाओं का अस्तित्व था और वे किसी के करद, सामन्‍्त या भृत्य नहीं थे, स्वतंत्र 
दिल्‍ली सम्राट थे । 


१. मेडीवल कॉइन्स, पू० ५३, फलक ६, क़० १२। 


परिच्छेद ३ 
स्थापत्य ख्रोर छितल्लांव्लेस्स 

दिलली-हरियाने में तोमरों ने राज्य किया था; इस बात को कोई मंध्ययगीन या 
शाधुनिक इतिहासकार अस्वीकार नहीं करता। उनके अधिकार में दिल्ली हाँसी, 
थानेश्वर, मथुरा जैसे अनेक महत्वपुर्ण नगर और गढ़ थे इससे भी इनकार नहीं किया 
जा सकता। 'पाश्वेत्ताथ-चरित” का लेखेक श्रीवर कवि और अमीर खुसरो उनकी 
राजवानी के वैभव का भी उल्लेख करते हैं। निश्चित ही उनके द्वारा विशाल प्रासाद, 
सुहढ़ गढ़, विस्तृत तालाव, भव्यं मंदिर भी वनवाये गये थे । तोमरों के दिल्ली के किले 
को देखकर तो उस समय के आक्रामक भी दंग रह गये थे । कुत्वुद्दीन ऐवक का समका- 
लीव इतिहास लेखक हसन निजामी अपने ताजुल-मआसर में कवित्वमय शैली में लिखता 

“अजमेर के मामले निपटाकर विजेता (शहाबुद्दीन गौरी) ने दिल्ली की और कूच 
किया जो हिन्द के प्रमुख नगरों में हैं। जब वह दिल्‍ली आया तव उसने एक ऐसा गढ़ 
देखा जिसकी ऊंचाई और हढ़तां के वरावर अथवा उससे दूंसरे क्रम पर भी सातों लोक 
के विस्तार में कोई अन्य गढ़ नहीं है ।” 

जैसी उस समय की रीति थी, इन निर्माणों में से कुछ में अवश्य ही तोमर 
राजाओं ने अपने शिलालेख लगवाये होंगे । 

ये सब निर्माण, भवन और शिलालेख कहाँ गये ? पद्मावती (वर्तमान पवाये) के 
विप्रय में अनुश्रुति है कि पवायों उलट गयी थी, कोई भूकम्प आया, सिन्धु-पारा-लवंणों 
उद्द लित हुई और पद्मावती खण्डहर हो गयी । परन्तु दिल्‍ली के विषय में कोई ऐसी 
अनुश्नुतति भी प्राप्त नहीं होती । 
तोमर-स्थापत्य का ध्वंस -- क्रुव्वतुल-इस्लाम 

ईसवी बारहवीं शताब्दी समाप्त होते ही दिल्‍ली, हांसी, अजमेर सभी नगर एक 
ऐसे व्यक्ति के आधिपत्य में आ गये थे जो भारतीय स्थापत्य के इतिहास में एक नवीन 
निर्माण-शैली का जन्मदाता माना जा सकता है | इस शैली का अनुकरण तुकों ने भी 
पुरी तरह किया और चुगताई-तुके मुगलों ने भी । उसने अपनी इस अभिनव निर्माण 
प्रणाली का सविस्तर वर्णन एक शिलालेख में किया है । 

दिल्‍ली पर आधिपत्य करते ही कुत्वुद्दीन ऐवक ने कुव्वतुल-इस्लाम मस्जिद का 
निर्माण कराया । उसमें हिजरी ४८५७ (सब्‌ ११६१ ई०) वर्ष डालकर एक 
दिलालेख भी लगाया। निश्चय ही यह सन्‌ दो वर्ष पहले का डाल दिया गया है 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पृ० २१६ । 


स्थापत्य और शिलालेख आम ६१ 


क्योंकि ऐवक ने दिल्ली सन्‌ ११६३ ई० में प्राप्त की थी | इस शिलालेख में ऐवक_ ने 
अपनी मस्जिद-निर्माण-प्रणाली का उल्लेख किया है। उसके अनुसार यह मस्जिद ऐसे 
सत्ताइस वुतखानों (मन्दिरों) को तोड़कर बनायी गंयी है, जिंनमें से प्रत्येक के निर्माण 
में वीस लाख दिल्लियाल व्यय हुए थे ।' इंस प्रकारं पाँच करोड़ चालीस लाख 
. दिल्लियाल की लागत के भवन नष्ट कर उनके मसाले से यह . मस्जिद वनी है। 
मताला इस प्रकार प्राप्त किया गया और मजदूरी के लिए विजितों के  असंख्य 
कारीगर थे ही।...... ! 

मन्दिरों से प्राप्त किये गये खम्भों और तोरणों पर मूर्तियाँ खुदी हुईं थीं, उन् 
छुपाने के लिए उन पर चूने का पलस्तर चढ़ाया गया और कुर्मान की आयतें लिखवा 
दी गयीं | इस प्रकार कुत्वतुल-इस्लाम खड़ी हो गयी । 

कुव्वतुल-इंस्लाम फिर आगे बढ़ी | सुल्तान इल्तुतमिश ने उसे और बढ़ाया । 
जितनां पुराना मसाला प्राप्त किया जा सकता था वह और लगा दिया ग्रया और जबः 
वह निपट गया तव नयी खदानों की खोज हुई । ं 

इस तोड़-फोड़ और मसाले की खोज के पश्चात्‌ तोमरों के शिलालेख ओरे' 
स्थापत्य दिल्‍ली में खोजना व्यर्थ है । - 

अनेक शताब्दियों के पश्चात्‌ कुत्युददीन द्वारा लगवाया गया चुना खम्भों और 
तीरों को छोड़-छोड़ कर गिरने लंगा। अत्यन्त मनोहर मूर्तियों से सज्जित स्तम्भ उभर 
आए, जो रूप अब दिखाई देता है वह अद्भू त है, समस्त खम्भे हिन्दू शैली के हैं, और 
मिम्बर की महरावें मुस्लिम शैली की । 

प्रकृति और कालचक् द्वारा किये गये इस पुनरुद्धार के पश्चात्‌ यह निश्चित रूप 
से कहा जा सकता था कि कुब्वतुल-इस्लाम के अवशेष दसथीं और ग्यारहवीं शताव्दी की 
तोमर स्थापत्य कला की प्रदर्शिनी हैं। तथापि उसके दो दावेदार इतिहास में उत्पन्न हो 
गये हैं । 
कुव्वतुल-इंस्लाम के मलवे के पहले दावेदार - जन 

कुव्वतुल-इस्लाम के अवशिष्ट प्रस्तरों के पहले प्रवल दावेदार जैन विद्वान हैं । 
उनका कहना है “जहाँ यह मस्जिद वनी है वहाँ पहले पाश्वंनाथ का मन्दिर था। वह 
तोमरवंशीय राजा अनंगपाल तृतीय के मंत्री अग्रवालवंशी साहू नट्ठुल द्वारा ११३२ ई० से 
पूर्व बनाना बताते हैं | इसके वारे में कवि श्रीवर ने पाश्वंपुराण में भी उल्लेख किया है । 
निकटवर्ती जिन-मन्दिरों को कुल्लुद्दीचय ऐवक ने ११६३ ई० में विध्वंस किया, उनमें यह 
मन्दिर मुख्य था जिसके अवशिष्ट चिह्लों में से हाथी दरवाजा तथा दो ओर के सभागृह 
अब भी देखने को मिलेंगे । उनके कहने के अनुसार कौली के पाइर्व भाग में शिखर-युक्त 
पीठिका में मुख्य वेदी स्थापित थी तथा इसी केन्द्र के चारों ओर सभागृह था जिसके 
स्तम्भों व दीवालों पर तीर्थ करों की मूत्तियाँ देखने में आती हैं | द्वार को छोड़कर वाकी 

१. प्रिन्सेप, एसेज, भाग २, पृ० ३२६ | 

« दिल्‍ली की खोज, पृ० ३२। 


श्र दिल्‍ली के तोमर 


तीन ओर से सभागृह में तीन अतिरिक्त वेदियों की स्थापना का आभास पाया 
जाता है। जैनियों का कथन है कि यह सम्पूर्ण मन्दिर एक सरोवर के मध्य में 
स्थित था ।” ह 


अत्यन्त स्वग्राही और प्रशस्त दावा है यह ! श्रीवर ने पाश्वेनाथ-चरित पुस्तक 
अवश्य लिखी है, परन्तु उसने पाइ्वनाथ के मन्दिर के निर्माण होने का उल्लेख नहीं किया 
है । अनंगपाल तृतीय” नामक किसी राजा का अस्तित्व इतिहास में नहीं है! अनंगपाल 
द्वितीय के समय में किसी अल्हण साहू नामक व्यापारी ने चन्द्रश्रभु का मन्दिर बनवाया 
था और विजयपाल तोमर के राज्यकाल में सन्‌ ११३२ के आसपास अल्हण के तीसरे 
पुत्र नट्ठुल ने आदिनाथ का मन्दिर बनवाया था । खरतरगच्छ बृहद्गुर्वावलि से यह पता 
चलता है कि सन्‌ ११६६ ई० में दिल्ली में एक पाश्वेनाथ मन्दिर भी था। परन्तु वह 
लौहस्तम्भ से बहुत दूर था। खरतरगच्छ बृहद्गु्वाविलि तथा श्रीघर के ग्रन्थ से यह भी स्पष्ट 
है कि विजयपालदेव और मदनपालदेव तोमर के सम्बन्ध जैन साधुओं से अच्छे नहीं थे, 
बुरे ही थे । यह भी निविवाद ही है कि अनंगपाल द्वितीय का राज-प्रासाद लालकोट के 
भीतर ही था। जिस समय तेजपाल तोमर ने झहाबुद्दीव की आधीनता स्वीकार कर ली 
थी तब वह लालकोट में ही रहता था | इस लालकोट के मध्य में लौहस्तम्भ है। यंह 
कल्पनातीत है कि राजा का महल और उसके मन्दिर लालकोट के बाहर हों और पार्श्व- 
नाथ का मन्दिर लालकोट के भीतर हो । हमारा अनुमान तो यह भी है कि हहाबुद्दीन 
या कुत्बुद्दीन ने जैन मन्दिर नहीं तोड़े, उनका जैन व्यापारियों एवं साधुओं से कोई 
झगड़ा होने के प्रमाण इतिहास में नहीं मिलते । कुब्वतुल-इस्लाम के खम्भों पर कोई 
जिन-विग्रह भी प्रास नहीं हुआ है, यद्यपि बुद्ध की मृति स्पष्टतः पहचानी जाती है। 
उस समय तक बुद्ध को दक्ावतार में सम्मिलित कर लिया गया था । 


कुव्वतुल-इस्लाम के मलवे के दूसरे दावेदार -- राय पिथोरा 

कुव्वतुल-इस्लाम के मलवे के दूसरे दावेदार हैं चौहान राय पिथौरा' । कुछ 
आख्यानों को छोड़कर किसी भी ग्रन्थ या शिलालेख में यह उल्लेख नहीं मिलता कि 
चौहान राय पिथौरा या उनका कोई पुर्वज कभी दिल्‍ली में रहा हो । समकालीन ग्रन्थ 
पृथ्वीराज-विजय-कात्य उसकी राजघानी अजमेर घोषित करता है तथा खरतरमच्छे 
बृहदुगुर्वावलि में भी उसकी राजधानी अजमेर ही वतलायी गयी है। सब्‌ ११८१ 


१, मध्ययुगीन फारसी इतिहास लेखक “पृथ्वीराज” को सर्वत्र “पिथोरा” लिखते थे। 
“पृथ्वीराज चौहान” का नाम उन ग्रन्थों में “राय पिथौरा” के रूप में मिलता है । 
हमने भी कहीं-कहीं उतका यही नाम अयोग किया है। इसका एक मात्र उद्दंश्य 
उन्हें “पृथ्वीराज तोमर” से विभेदित करना है। समकालीन “चौहान” ओर 
“तोमर” पृथ्वीराज के नामसाम्य के कारण पर्याते भ्रम उत्तन्न हुए हैं। 


२. खरतरगच्छ बृह॒ृद्गुर्वावलि, पृू० २६। 


स्यापत्य और शिलालेख द्द्रे 


(वि० सं० १२३६) में जिनदत्त सूरि अजमेर में ही पृथ्वी राज चौहान से मिले थे और 
उससे जयपत्र प्रास किया था। समस्त समकालीन फारसी इतिहासकार भी उसकी 
राजधानी अजमेर ही बतलातते हैं, और उसे अजमेर के राजा के नाम से ही सम्बोधित 
करते हैं। सन्‌ ११६९१ ई० (हिजरी ५५७) में शहाबुद्दीन गौरी ने राय पिथौरा के पास 
सद्र किवामुल्मुल्क रूहुद्दीन हम्जा को दूत बनाकर भेजा था, तब वह अजमेर में ही 
उससे मिला था ।* पृथ्वीराज चौहान कभी दिल्ली पधारे हों ऐसा उल्लेख किसी 
इतिहास-प्रन्थ में नहीं मिलता । केवल आख्यानकाव्य पृथ्वीराज रासो' और उसका 
अनुसरण करने वाले कतिपय ग्रन्थ ही उनकी राजघानी दिल्‍ली बतलाते हैं, जो तथ्य न 
होकर केवल कवि-कल्पना है । - 


“पिरथीनिरपःस्तंभो” या कुत्वमीनार 


कुव्वतुल-इस्लाम के पास ही दक्षिण की ओर वह स्तम्भ खड़ा हुआ है. जिसे 
आजकल कुत्वमीनार कहा जाता है। यदि क्रुब्वतुल-इस्लाम तोमरों का प्रासाद था तब 
यह स्तम्भ किसने बनवाया था ? इसे संसार का सबसे ऊंचा कीति-स्तम्भ तथा मध्य- 
युगीन स्थापत्य का श्रेष्ठतम उदाहरण माना जाता है । यह किसकी कीर्ति की स्मृति को 
सुरक्षित किये हुए है ? 

अनुश्रुति यह है कि इसे राजा “पृथ्वीराज” ने अपनी दुहिता के लिए बनवाया था । 
पृथ्वीराज की यह दुहिता परम भक्त थी और यमुना में स्तान किये बिना अन्न-जल 
ग्रहण नहीं करती थी । प्रतिदिन प्रातःकाल यमुना स्तान के लिए जाना राजकुमारी के 
लिए श्रमसाध्य था अतएव पृथ्वीराज ने अपनी पुत्री को इस बात के लिए राजी कर 
लियां कि वह इस स्तम्भ पर चढ़कर यमुना के दर्शन कर लिया करे। इस प्रयोजन 
से यह स्तम्भ खड़ा किया गया । यह अनुश्रुति आज भी गहरी जमी हुई है । 

यह स्वाभाविक है कि पृथ्वीराज चौहान को दिलला का राजा माने जाने के 
कारण अनुश्रुत्ि का यह पृथ्वीराज” राय पिथौरा माना गया, यद्यपि जैज्ा ऊपर लिखा 
जा चुका है, राय. पिथौरा आजीवन अजमेर के प्रासादों में ही रहे, वे और उनकी राज- 
कुमारी या राजकुमार कभी दिल्ली नहीं पधारे । यदि कुत्व की अनुश्रुति का विवेचन 
करने वाले विद्वान तोमर पृथ्वीराज अथवा उसके उत्तराधिकारी चाहड़ से परिचित होते, 
तब उनके द्वारा इस अनुश्रुति का विवेचन अन्य प्रकार से किया जाता । 

यह कीतिस्तम्भ किसने वनघाया है, इसके विषय में भीषण विवाद हुए हैं। इस 
परिच्छेद को वबृहद-कुत्व-ग्रन्थ/ का रूप देने का हमारा अभिप्राय तथा उद्देश्य नहीं है । 
स्वर्गीय डॉ० नन्‍्दलाल चटर्जी ने उस विवाद का विवरण पर्यास्त विस्तार से दिया है ।* 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पृ० २१२। 

२. डॉ० नन्दलाल चटर्जी, दि आर्किटेक्चरल ग्लोरीज ऑफ डेल्ही (अल्फा पब्लिशिंग 
कन्सने, कलकत्ता), पू० २३। 

३. वही, पृष्ठ २३-३० । 
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उसका एक पहलू अत्यन्त ग्लानिकारक है। श्री करनिंघम के एक अधीनस्थ अधिकारी 
श्री वेग्लर ने पुष्ट तर्कों से यह सिद्ध किया था. कि इस स्तम्भ का निर्माण तुर्को द्वारा नं 
किया जाकर उनके आगमन के पूर्व भारतीयों ने किया था। श्री सय्यद अहमद भी इस 
स्थापना से सहमत थे । परल्तु श्ली कनिघम ने अपने प्रभाव का प्रयोग किया और वेग्लर 
तथा सय्यद अहमद, दोनों को, अपना मत बदलने के लिये विवश होना पड़ा! श्री किघम 
ने ऐसा क्यों किया ? .तोमर-राजवंश के. इतिहास में उन कारणों का विवेचन अपेक्षित 
नहीं है। यह पर्यात है कि आज की पीढ़ी यह जान ले कि हमें 'ज्ञान' किस प्रकार के 
स्रोतों. से प्रात हुआ था । 

श्री कनिघम के इस असदु कार्य की प्रतिक्रिया हुई और डॉ० त्रिवेद ने यह सिद्ध 
करने का शअ्रयास किया कि कुत्व को समुद्रगुत्त ने ईसा पूर्व २८० में विष्णुध्वज या 
नक्षत्रों के निरीक्षण के स्तम्भ के रूप में वतवाया था'। डॉ० त्रिवेद ने समस्त क्षेत्रों से 
अपनी स्थापना पर विचार आमंत्रित किये हैं। इस ओर से हम यहां पलायन करना ही 
उचित समझते हैं । हे 

डॉ० नन्‍्दलाल चठजीं का सुझाव है कि इस स्तम्भ को हिन्दुओं ने बनवाया था या 
मुसलमानों ने, अब यह प्रश्न महत्वहीन है क्योंकि इस स्तम्भ को भारतीय प्रतिभा का 
प्रतीक माना जा सकता है । आज के परिपेक्षयः में यह सदृविचार है, तथापि इस कीर्ति 
स्तम्भ में हमें तोमर वंश के इतिहास के कुछ सूत्र मिलने की आशा है, अतएवं इस 
प्रश्न पर कुछ विचार तो करना ही होगा । ह 


कुत्व के देवनागरी लिपि के शिलालेख 

... इस कीति-स्तंभ या कुत्वमीनार पर जो फारप्ती और अरबी के शिलालेख हैं उनसे 

हमें तोमरों के इतिहास की कोई सामग्री नहीं मिलती; केवल यह ज्ञात होता हैं कि 

इनमें से किसी में भी किसी सुल्तान ने उनके द्वारा इस स्तम्भ को निर्मित करने का 

दावा नहीं किया हैं, उनके द्वारा मरम्मत अवश्य की गयी है।. ह 
देवनागरी अक्षरीं के-कुत्व के लेखों के विषय में डॉ० ब्रिवेद ने एक भयंकर 


रहस्योद्घाटन किया है' 

“उस पर,विक्रम संवत्‌ १२०४ तथा १२५६ के लेख मिले थे । वे सन्‌ ११४७ 
तथा ११६९६ ई० के थे । ये वर्ष निश्चय ही कुत्वुद्दीन ऐबक के राज्यकाल के पूर्व के हैं। 
इन वर्षो के लेखों ;को वेग्लर ने देखा था परन्तु उसके पश्चात्‌ उन्हें छील डाला गया 


ताकि उन्हें फिर न पढ़ा जा सके ।” 





१. वही, पुं० २१६६७. * ु 
२. डॉ० डी० ए० त्रिवेद, विष्णुध्वज और कुृत्व मनार (चौसम्भा संस्कृत सीरीज) 


पृ० १४४ | (यह पुस्तक एनाल्‍्स ऑफ भाण्डारकर ओरिएण्टल रिसर्च इन्स्टीटूयूड, 
भाग ४०, में प्रकाशित लेख का पुनमु द्रण है ।) 
३. वही, पृ० २४४ | 


स्थापत्य और शिलालेख | ६५. 


डॉ० त्रिवेद का यह लेख सन्‌ १६६२ ई० में प्रकाशित हुआ था। गत वर्षों में 
उक्त कथन के विरुद्ध कुछ नहीं कहा गया हैं । डॉ० ननन्‍्दलाल चटर्जी की पुस्तक सन्‌ 
१६६६ में प्रकाशित हुईं है। उसमें डॉ० निवेद की स्थापना का उल्लेख है, अतएवं उक्त 
विद्वान ने निश्चय ही डॉ० त्रिवेद की पुस्तक को पढ़ा था। बेग्लर के मत-परिवर्तंन का 
इतिहास भी डॉ० चर्टर्जी ने दिया है, परन्तु उक्त भयंकर तथ्य के विषय में उन्होंने कुछ 
नहीं लिखा है | डॉ० त्रिवेद का कथन यदि सत्य है त्व दिल्‍ली के तोमरवंश के इतिहास 
के विद्यार्थी की यही चिन्ता हैं कि 'इतिहास' में भी कुटिल राजनीति का प्रवेश करने 
वाले भारत-विजेता अंग्रेजों ने उनके इतिहास के और कौन-कौन से सूत्र छिलवा 
डाले होंगे ! ह 

इस पृष्ठभूमि में जो उपलब्ध है, उसे देख-परख कर ही संतोष करना होगा । 
श्री कनिघम ने इस स्तंभ के देवनागरी अक्षरों के केवल १० लेख प्रकाशित किये हैं । 
उनमें से हमारे लिए उपयोगी निम्नलिखित हैं-- 

(१) पिरथी निरपः स्तम्भो (श्री कर्निघम ने “निरयः पढ़ा था, जो स्पष्टत: 
अथशुद्ध है।) 

(२) श्री गोविदपलों भोजपलो । 

(३) संमत १२५६। 

(४) मलिकदीन की कीरतिस्तंभ स्वस्ति भवतु । 

(५) ओ  स्वस्ति श्री सुरित्राण फेरोजशाहि विजयराज्ये संवत्‌ १४२६ वरिप 
फाल्गुण सुदि ५ शुक्रदिने मुकरो जीणणोद्धार छत॑ं श्री विश्वकर्मा प्रासादे 
सृत्रवारि चाहड़देवपाल सुतदौहित्र सूत्रपातः प्रतिष्ठा नियातित उदे 
गज €२॥ 

यदि, जैसा डॉ० त्रिवेद ने लिखा है, संवत्‌ १२०४ (सन्‌ ११४७ ई०) का कोई 
उल्लेख इस स्तंभ पर या, तव हमारे गणित से इस स्तंभ का अस्तित्व विजयपालदेव 
तोमर के समय में था । 

श्री कनिघम द्वारा प्रकाशित क़० (१) के लेख में जिस 'जिस पिरथीनिरप' का 
उल्लेख है, वह था पृथ्वीराज या पृथ्वीपाल “तोमर, इसमें हमें कोई सन्‍्देह नहीं है । 

क्र० (२) में गोविन्द! और “भोज' के परचात्‌ देव” शब्द नहीं है, अतएव वे 
राजाओं के नाम नहीं है | परन्तु उनका 'पलो' उन्हें तोमर राजवंश का श्रकट करता है । 
(मिलाएँ ठक्कुर फेरू का 'अणग पलाहे, पिथउपलाहे' आदि ।) 

क्र० (३) का संवत्‌ १२५६ (सन्‌ ११६६९ ई०) उस समय डाला गया था जब 
कुत्वुद्दीन ऐवक भारत का सुल्तान नहीं वना था उस समय वह बहावुद्दीन गौरी का 
सेनापति मात्र था । 

क्र० (४) से हम केवल यह ॒निष्कर्ष निकालना चाहते हैं कि इस मीनार, मनार 
या कुत्व-मीनार का नाम “कीतिस्तम्भ” था। 

क्र० (५) हमारी दृष्टि से कुछ अधिक महत्व का है। इसमें “चाहड़देवपाल' 
निश्चय ही राजा का नाम है। यह वह चाहड़देव तोमर है जिसकी मुद्राएँ ठक्कुर फेरू 
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के परखी थीं और जो पृथ्वीराज तोमर के पश्चात्‌ दिल्ली का राजा बता था ॥ एक अन्य 

नागरी शिलालेख के अनुसार "मुहम्मद सुरत्राण की राजि भादव मादि (मासि या 
माहि) वीजु पडि सातमि दिनि घटिक २५ जणकमाला: संवत्‌ १३८२ वर्ष ।” देवनागरी 
लिपि में होने के कारण इंस लेख को महत्व , हीं दिया गया है। इस शिलालेख के 
अपार इस स्तभ पर सन्‌ १३२५ ई० में मुहंम्मद तुगलुक के राज्यकाल में गाज गिरी 
थी। भादों का महिंवा था, सप्तमी तिथि थी और दिन २५ घटिका वढ़ा था, अर्थात्‌, 
संब्या के लगभंग चार-पांच बजे थे। पूरे ३४ वर्ष तक उसका चौथा खण्ड टूठा पड़ा 
रहा । फाल्गुन सुदि ४ शुक्रवार वि० सं० १४२६ (सन्‌ १३६६ ई०) में फीरोज तुगलक 
ने इसका जीर्णोद्धार कराया ।' 

फीरोजशाह के फारसी शिलालेख का यह कथन कि हिजरी ७७० में इस मीनार 
पर बिजली गिरी थी असत्य है, संभव है उसका अर्थ अशुद्ध लगाया गया हो, और 
उसका आशय यह हो कि “यह मीनार हुट गयी थी, ७७० (सन्‌ १३६६ ई०) में महान 
है सर्वशक्तिमान अल्लाह की दया से फीरोजशाह तुगलुक नें उसकी मरम्मत 
कराई । ३ 
यह मरम्मत किससे कराई गई थी इसका उल्लेख फारसी के शिलालेख में नहीं 
है, देवनागरी के लेख में भी नहीं है । वह जो भी हो कोई दिल्‍ली का पुराना 'सूत्रधार' 
ही था । फीरोज तुगलक के समय तक भी तु्को ने इतना गणित नहीं सीखा: था कि वे 
इस स्तम्भ के अनुपात को समझ सकते । अलाउद्दीन खलजी भी इसी कारण, प्रयास 
करके भी, इस स्तम्भ का प्रतिरूप न॒ बनवा सका था। इस स्तम्भ की मरम्मत करने 
वाले सूत्रवार को यह्‌ ज्ञात था कि दिल्‍ली के तोमर राजा चाहड़पालदेव ने इस कीर्ति 
स्तम्भ को पूरा कराया था। उक्त शिलालेख का अर्थ हमारे अभिमत में यह है-- 

“श्री सुल्तान फीरोज शाह के विजयराज्य में, संवत्‌ १४२६ वर्ष, फाल्युन सुदि ५ 
शुक्रवार को ('शुक्रदिने मुकरो” नहीं 'शुक्तदिनेमु करो”) इस स्तंभ का जीर्णोद्धार कराया 
गया, श्री विश्वकर्मा के प्रसाद से (मैं) सुनरधार यह कर सका । (मूलतः) इस स्तंभ का 
सूत्रपात 'चाहड़देवपाल' राजा ने अपने सुत तथा दौहित्र द्वारा करवाया था। इसकी 
ऊंचाई ६२ गज की थी ।” हद 

यदि डॉ० त्रिवेद द्वारा उल्लिखित सं० १२०४ (सन्‌ ११४७ ई०) के अप्राप्त या : 
अप्राप्य या छील दिये गये लेख पर विचार किया जाए तब ज्ञात यह होता है कि इस 
कीरतिस्तम्भ का निर्माण अनंगपाल द्वितीय (सन्‌ १०५१-१०८१ ई०) ने उस समय 
कराया जब उसने लौहस्तम्भ की स्थापना की थी तथा “श्री किल्लिदेवपाल' नामयुक्त 
मुद्राएँ जारी की थीं और सन्‌ ११४७ ई० में विजयपालदेव के समय में उस पर वह 
अप्राप्य संवत्‌ डाल दिया गया । संभव है कभी उल्कापात से उसे कोई क्षति हुई हो, 
और चाहड़पाल तोमर ने उंसे पुनः बनवाया हो । 

१. देवनागरी लिपि में यह लेख जिसने खुदवाया था वह फोरीगर अपने कथन में 
असावघानी नहीं कर सकता था, उसे अपने प्राणों का भय था हे हिन्दी का व्याकरण 
भी संरल है और अक्षर भी सुनिश्चित । भूल फारसी- अरवी में ही हो सकती है । 


स्थापत्य ओर शिलालेख े ६७ 


अनुश्नुतियों में भी सत्य का अंश होता है। यदि पृथ्वीराज और उसकी राजकुमारी 
की अनुश्रुति में कुछ भी सत्य है तब इस स्तम्भ का निर्माण पृथ्वीराज तोमर ने किया 
और उस पर किसी ने अंकित कर दिया “पिरथीनिरपः स्तंभो/।वि० सं० १४२६ के 
लेख (ऊपर के क्रमांक ५) का भी इसके साथ सामंजस्य स्थापित हो सकता है । संभव 
है चाहड़पालदेव ने अपने सुत, अर्थात्‌, तेजपाल, और चौहान नाग्राजू न के द्वारा उसे ६२ 
गज ऊंचा करा दिया हो । इस दौहित्र' से कोई उलझन उत्पन्न नहीं होती । नागाजुन 
मदनपाल तोमर की दुहिता देशलदेवी का पुत्र था । वह अपनी ननसाल, दिल्‍ली में रहता 
- था, वहाँ वह 'दौहित्र-राजा' ही कहा जाता होगा । 


कहा नहीं जा सकता कि हमारा यह निर्वेचन कहाँ तक मान्य हो सकेगा । परन्तु यह बात 
सुनिश्चित है कि कुत्वुहीन ऐवक का उसके निर्माण में कोई हाथ नहीं है | सूफी सन्त 
कत्वुद्दीन काकी का मजार पास में ही वन जाने से इसे कृत्व की लाट कहा जाने लगा । 
समृद्रगुप्त का समय ईसापूत्र २८० में ले जाने की सामर्थ्यें हममें है नहीं, क्योंकि हम 
उसका समय सन्‌ ३२४० ई० के पदचात्‌ का मानकर चले हैं और हमारा यह भी दृढ़ मत 
है कि गुप्त सम्राटों का समय भारतीय संस्कृति के ढास का समय है । उधर सुल्तानों 
के अनेक इतिहासकार दिलली-विजय के उपलक्ष में सब-कुछ तुर्को को भेंट करने पर तुले 
हुए हैं । 
हमें आशा है कि कभी-न-कभी कुत्व का रहस्योद्घाटन होगा, कालचक़ ऐसी 
सामग्री उठाकर फेंक देगा कि इस की्तिस्तम्भ का वास्तविक निर्माता कोई तोमर 
सम्राट्‌ सिद्ध किया जा सके । परन्तु आज जो स्थिति है उसमें हमारे लिए उचित मार्ग 
यही है कि ऐतिह्य-सामग्री' में कीति-स्तम्भ का विवेचन करने के पश्चात्‌ अभी इसे 
“दिल्ली के तोमरों के इतिहास की रूपरेखा' में सम्मिलित न करें । 


महीपालपुर के निर्माण 


दिल्‍ली के तोमरों की वंशावली में एक महीपाल तोमर नाम का राजा है जिसने 
सन्‌ ११०५ से सन्‌ ११३१ तक राज्य किया था। कुत्व मीनार की पूर्व-उत्त र-पूर्व की 
ओर दो मील दूर पर महीपालपुर नामक ग्राम था उसके कुछ आगे मलकापुर की 
वस्ती है। इस समस्त इलाके में महीपाल तोमर ने बहुत वड़े निर्माण कराए थे। अब 
वहाँ अनेक मकबरे बने हुए हैं । सन्‌ १२३१ ई० में इल्तुतमिश ने अपने बड़े शाहजादे 
अब्दुल फतह मुहम्मद का मकबरा वनवाया था। यह मकबरा महीपाल तोमर के शिव- 
मन्दिर को तोड़ कर बनाया गया था । श्री कनिघम को इस मकबवरे के फर्श में शिवलिंग 
की योनि ग्राप्त हुई थी. । इस मकबरे के संगमरमर और लाल पत्थर के स्तम्भ भी 
उनके मूल रूप के साक्षी है। इस मकबरे के अवशेषों को भी जैन मन्दिर का अवशेष 


१. मध्यभारत का इतिहास, भाग १। 
२. आर्को० सर्वे रि०, भाग १, पृ० १५५, पाद टिप्पणी । 


कह दिल्‍ली के तौमर 


कहा जाता है।' ऐसा ज्ञात, तो नहीं होता । जैन-मन्दिरों में शिव-विग्रह की पूजा का 
विधान नहीं मिल सका है । 
कर्त्न सफेद (श्वेत महालय) 

: दिल्‍ली के तोमरवंश के राजाओं ने चार-पाँच शताद़ियों के लम्बे समय में जो 
प्रासाद, महल या मन्दिर, वनवाये होंगे अथवा जो भवन उनके व्यापारियों या नागरिकों 
द्वारा बनवाये गये होंगे, अब उनकी खोज बहुत लाभकारी नहीं हो सकती । तोमरों के 
महल का ही रूप परिवर्तन कर कुत्वुह्दीन ऐवक ने अपना निवास स्थान बनाया था' और 
डसका नाम बदल कर कर््रे सफेद! (इ्व्रेत महालय) कर दिया था। आज यह माना 
जाता है कि कनञ्ने सफेद उस महल का ताम था जो रायपिथौरा का था । वह न प्रथ्वीराज 
चौहान ने बनवाया था, न पृथ्वीराज तोमर ने, वह अनंगपाल द्वितीय का निर्माण था, 
उसमें कुछ परिवर्तन अवश्य पृथ्वीराज तोमर के समय तक होते रहे होंगे। इस प्रासाद 
में भित्ति चित्र भी बने हुए थे । फीरोज तुगलुक ने प्राणियों के चित्रों को घामिक कतंव्य- 
वश पुतवा दिया और उनके स्थान पर बगीचों के दृष्य अंकित करा दिये। कालान्तर 
में यह क्नो सफेद भी भग्न हो गया और उसके अवश्गेष मुगलों के प्रासादों में लग 
गये | " 

प्राचीन ढिल्लिका अब मकबरों और मजारों की वस्ती है। उसमें जो कुछ ऐतिहा 
सामग्री होगी भी, उसकी प्रतीक्षा व्यर्थ है। परवर्ती श्मशान में पुर्ववर्ती जीवन की « 
उपलब्धि का प्रयास इतिहास का विषय नहीं है । उसके मलवे के लिए झगड़ने से भी 
इतिहास हाथ नहीं आएगा । अब जो दिल्‍ली बन रही है, बढ़ रही है, वह न किसी सम्प्र- 
दाय-की है न किसी धर्मंविश्लेष की, वह भारत के गणतन्न की है| 
तटबन्ध और कुण्ड - 

ल्‍ली के आसपास आज भी ऐसे अनेक तालाब हैं जो तोमरों की दिल्‍ली की 

अनुश्रुति सुरक्षित रखे हुए हैं। आज जिसे 'अड़गपुर' या 'अनकपुर' कहते हैं वह मत 
अनंगपुर है जहाँ प्रथम तोमर राजा ने अपनी राजधानी बनाई थी। वहाँ आज भी 
२८६ फुट लम्बा विज्ञाल तटेबन्ध बना हुआ है। दिल्‍ली के तोमरों की यह प्राचीनतम 
अवशिष्ट स्मृति है । हि 

अनंगपाल प्रथम के एक पृत्र सुर्यपाल ने अनंग्पुर से एक मील दूर सूर्यकुण्ड 
बनवाया था । 
प्राप्त शिलालेख और उनका स्वरूप 

लयभग एक सहसख्राव्दी तक राजनीतिक और सामरिक उथल-पुथल, निर्माण तथा 
पुननिमाण और उनके परिणामस्वरूप होने वाली तोड़फोड़ के पश्चात्‌ तोमरों की 
ढिल्लिका में उनके विस्तृत शिलालेख आप्त न हो सकना स्वाभाविक है। फिर भी झुछ 
तीमर-लेख दिल्ली के अवदेषों में मिलें अवश्य हैं। ये लेख या शिलालेख न होकर मार्त्र 


१. दिल्‍ली की खोज, पुृ० श८। 
२. दिल्‍ली की खोज, पु० ३०। 


स्थापत्य और शिलालेख छः 


विगतें हैं, जिस प्रकार मध्ययुग में प्रश्नस्तियाँ लिखी जाती थीं और उत्कोणें की जाती थीं 
उस प्रकार के ये लेख नहीं हैं । 

लौहस्तम्भ पर श्री कनिघम को दो छोटे-छोटे लेख मिले थे, जिन्हें तोमरों के 
इतिहास से सम्बद्ध माना जा सकता है । एक शिलालेख में 'सं० ४१८ राज तु वर आदि 
अनंग' मिला था । इस संवत्‌ को गुप्त संवत्‌ माच कर श्री कनिधम ने ईसवी सन्‌ ७३६ 
गिना था । 

. लौहस्तम्भ का दूसरा शिलालेख है 'सम्वत दिहालि ११०६ अंगपाल वहि। 
इसका अर्थ श्री कनिघम ने यह किया था “संवत्‌ ११०९ या १०५२ ई० में अंग (अनंग) 
पाल ने दिल्ली बसाई । वास्तव में इसका अर्थ यह है 'दिल्ली में प्रचलित संवत्‌ ११०६९ 
में अवंगपाल ने इस लौहस्तम्भ का वहन किया” । 

डॉ० ओझा ने लिखा - है “कृत्वुद्दीन:ऐबक की मस्जिद के पास एक तालाब की 
पाल पर अनंगपाल के बनाए हुएं एक मन्दिर के स्तंभ अंब तक खड़े हैं, जिनमें से एक 
पर अनंगपाल का नाम खूदा है ।” 

- कथ्वतुल-इस्लाम मस्जिद पर भी कुछ लेख मिले हैं। वे कारीगरों द्वारा प्रासादों 
के स्तम्भों तथा तोरष-प्रस्तरों को बनाते समय डाले गये अंक हैं। इन अंकों के सहारे 
वे विभिन्न प्रस्तर-खण्डों को यथास्थान जमाते थे। कभी कोई शिल्पी अपना नाम भी' 
खोद देता था। इसमें से एक पत्थर पर एक ओर शब्द 'कचल' लिखा मिला था, और 
दूसरी ओर ११२४। इन अंकों को संवत्‌ सूचक मानकर श्री कनिघम ने यह अनुमान 
लगाया था-कि वह मन्दिर. जिसका यह तीर है सच १०६७ ई० में बना था। सत्ताईस 
मन्दिरों से प्रास कुव्वतुल-इस्लाम के लगभग ५०० स्तम्भ तोमर-इतिहास की केवल 
इतनी सी सामग्री दे सके हैं । 

मथुरा तोमर-साम्राज्य के अच्तगंत थी। सन्‌ १०१७ ई० में महमृद गजनवी ने 

यहाँ के विशालतम मन्दिर को घ्वस्त कर दिया था | संवत्‌ १२०७ (सन्‌ ११५० ई०) 

के एक शिलालेख से ज्ञात होता है कि महाराज विजयपालदेव के राज्य में जज्ज नामक 

व्यक्ति ने नवीन मंदिर का निर्माण कराया था। यह 'विजयपालदेव' नाम दिल्‍ली की 
तोमर वंशावली में प्रात होता है । 


१. कनिघमः कॉइल्स आफ मेडीवल इण्डिया, पृ० ८१। 
२. कनिधम, आकॉलोजिकल सर्वे ऑफ इण्डिया रिपोर्ट, भाग १, पु० १५१। 
३. राजपूताने का इतिहास, भाग १, पु० २६५। 


परिच्छेद ४ 


| [& 
प्पाशूअलाशओ् चआरित्त 
वि० सं० ११८९ (सन्‌ ११३२) में श्रीधर नामक कवि ने दिल्ली में पाश्वताथ 


खघरित नामक पुस्तक लिखी थी -- 


विक्कमर्णारदसुपसिद्धकालि 
हिल्‍लीपट्ृणि घणकणविसालि । 
सणवासि(य)एयारहसर्एह, 
परिवाडिएं चरिसाह परिगर्णाह । 
कसणद्ुमीह आगह॒णमासि 
रविवारसमाणिउ सिसिरभासि ॥ 


श्रीघर ने अपने ग्रन्थ में अपने आश्रयदाता नट्ठुल साहु का सविस्तर बखान किया 
है । सन्दर्भ में दिल्ली का भी कुछ विवरण दिया हैं और दिल्‍ली के राजा अनंगपाल को 
भी । श्रीघर का यह मूल ग्रन्थ, प्रयास करके भी, हम नहीं देख सके, केवल उसका उतना 
ही अंश उपलब्ध है जो श्री परमानन्द जैन शास्त्री ने जैन-प्रन्थ-प्रशस्ति-संग्रह में प्रका- 
शित॒ किया है । वह पाठ नितास्त शुद्ध है यह कहना संभव नहीं है । 

श्रीधर के प्रकाशित पाठ के अतिरिक्त प्रस्तावना में श्री परमानन्द ने कुछ ऐसी 
बातें भी लिखी हैं जो उक्त पाठ में उपलब्ध नहीं है, वह जानकारी उक्त विद्वान ते 
मूल ग्रन्थ से ली होगी । नट्ठ॒ल के विषय में लिखा है कि “उसका व्यापार अंग, बंग, 
कलिंग, कर्नाटक, नेपाल, भोट, पांचाल, चेदि, गौड़, टकक्‍्क, केरल, मरहट्ग, भादातक 
(बयाना), मगघ, गुजर, सोरठ और हरियाना आदि देशों में चलता था ।” 

नट॒ठुल साहु अल्हण साहु का तीसरा पुत्र था। अल्हण साहु भी समृद्ध व्यापारी ये । 
श्री प्रमानन्द जैन शास्त्री के अनुसार नट्ठुल के “कुठुम्बीजन तो नगर सेठ थे, और आप 
तोमरवंशी अनंगपाल तृतीय के आमात्य थे 2 

पार्श्वत्राथ चरित में उल्निखित अनंगपाल नटूठुल का समकालीन था, इसकी स्था- 
पना पूर्व में डाँ० दशरथ दर्मा भी कर चुके थे । 

वास्तविकता यह है कि दिल्‍ली का यह राजा अनंगपाल नट्दठुल का समकालीन 
नहीं था, वह उसके पिता अल्हण का समकालीन था। श्रीघर ने किसी कारण से 


ग्वनन्रनद पा लमकट न ्  क | 
१. वीर-सेवा-मन्दिर-सोसाइटी, २१, दरियागंज, दिल्ली । 


१, जैन-प्न्थ-पशस्ति-संग्रह, प्रस्तावना, (० ८४। ु 
२. दिल्‍ली का तंवर (तोमर) राज्य, राजस्थान भारती, भाग ३, अंक ३-४ पृष्ठ २० । 
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अपने समकालीन राजा का नामोल्लेख नहीं किया हैं अतएव श्रीवर के उल्लेख का 
परीक्षण एक तो इस दृष्टि से करना आवश्यक है कि जिस अनंगरपाल का उल्लेख 
श्रीवर ने किया है वह उसके ग्रन्थ की रचना के समय, अर्थात्‌ वि०्सं० ११८६ में विद्य- 
सान था या उस समय वह भूतकाल की स्मृतिमात्र था। 

श्रीवर के उद्धरण से प्राप्त एक अन्य निष्कर्ष भी विवेचनीय है। पं० परमानन्द 
जैन शास्त्री ने पाश्वंनाथ चरित की कुछ पंक्तियाँ सत्‌ १६९५३ ई० के पूर्व श्री डॉ० 
दशरथ शर्मा के पास भेजी थीं, जिनसे उक्त विद्वान ने यह परिणाम निकाला था कि 
श्रीवर द्वारा उल्लिखित अनंगपाल देशद्रोही हो गया था, यानी गजनीं के सुल्तान से 
मिल गया था । श्री परमानन्द जैन शास्त्री ने डॉ० दशरथ शर्मा के इस भाष्य को 
सब्‌ १६६३ ई० में कुछ परिमार्जित करना चाहा और लिखा-- 

“श्रीघर ने इस ग्रन्थ की रचना दिल्‍ली में उस समय की, जब वहाँ तोमरवंदी 
क्षत्रिय अनंगपाल तृतीय राज्य कर रहा था। इसने हम्मीर वीर की सहायता की थी । 

हू अनंगपाल अपने दो पूर्वजों से भिन्न था। वड़ा प्रतापी एवं वीर था। इसने हम्मीर 

वीर की सहायता की थी । ये हम्मीर और कोई नहीं, ग्वालियर के परिहारवंश की 
द्वितीय शाखा के हम्मी रदेव जान पड़ते हैं, जिन्होंने सं” १११२ से १२२४ तक ग्वालियर 
में राज्य किया ।” 


पं० परमानन्द जैन झास्त्री द्वारा अनंगपाल “तृतीय” के राष्ट्रीय चरित्र की प्रति- 
रक्षा इतिहास के क्षेत्र में नहीं हो सकी क्योंकि सत्र ११५५-११६७ ई० में किसी 
हम्मीरदेव प्रतीहार का होना सुनिश्चित नहीं हैं, यद्यपि खड़्गराय के गोपाचल 
आख्यान में इसका उल्लेख अवश्य मिलता है ।* परन्तु, जैसा आगे विवेचित किया गया है 
श्रीधर का आशय यह नहीं है कि अनंगपाल ने किसी हम्मीर या हम्मीरदेव की सहायता 
की थी । 


श्रीधर का अनंगपाल विषयक पाठ 


अनंगपाल श्रीवर के पार्शनाथ चरित की रचना के समय (वि० सं० ११८९६) 
विद्यमान था या नहीं, तथा उसने हम्मीर के साथ कया किया था, इन प्रश्नों का 
विवेचन करने के लिए पाश्वेनाथ चरित की उपलब्ध पंक्तियों का परीक्षण आवश्यक 
है । प्रथम चार पंक्तियों में मंगलाचरण है । उसके पश्चात्‌ १० पंक्तियों में श्रीवर ने 





१. मध्ययुग में यह प्रवृत्ति एकाधिक ग्रन्थों में प्राप्त हुई है। यदि वर्तमान राजा जैन 
सम्प्रदाय के अनुकूल नहीं होता था तब उसके पूर्व के उस राजा का नाम लिख 
दिया जाता था जो उसके अनुकूल होता था । 

२. दिल्ली का तंवर (तोमर) राज्य, राजस्थान भारती, १६५३, भाग ३, अंक ३-४, 
पृ० २१। 

३. करनिघम : आर्को० सर्वे०, भाग २, पृ० ३७८। 

जैन-प्रशस्ति-संग्रह, पृ० ४५। 


नर 
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अपना परिचय दिया.है, तत्परचातू १५ पंक्तियों में यमुना नदी का परम सुन्दरी के रूप 
में काव्यमय वर्णन किया है और फिर लिखा है-- न्‍ ह 


विउलामल-पुलिण-णियंब.._ जामु 
उत्तिण्णी णयर्णाह दिदद्ु तामु ॥ 

हरियागए देसे असंखगामे 
गासियणजणिय्रणवरयकामे । 


घत्ता-- 
परचक्क-विहटू्स सिरि-संघट्स जों सुरवइणा परिग्रणिउ ! 
रिउरुंहिरावट्रण विउलपचट्टशु ढिल्‍ली णासेण जि भणिड प्रा 
2 8;. 73६: 4 
जहि असि-वर-तोडिय-रिंउ-कवालु 
णरणाहु पसिद, अणंगवालु 
पिरदलु' वह्ठियहम्मीरवीरु 
चंदियण-विद-पवियण्ण' चीरु ॥ 
वुज्जण-हिययावर्णि-दलण-सीरु 
दुण्णय-णी रयगणिरसण-समीर १ 
बल-भर-कंपाविय-णायराउ 
माणिणि-यण-मण-संजणिय-राउ ॥ 
तहि. कुल-गयणंगणसिय-पमंग्रु 
सम्मत्तविहुसणभूसियंगु ॥ 
गुरुभत्तिणवियतेल्लोक-णाहु 
दिदुउडअल्हृणणामेण साहू ॥ 
तेण विणिज्जियचंदप्पह्ासु 
णिसुणंवि चरिंउ चंदष्पहासु ॥ 

इस अंश का अर्थ, हमारे विनम्न मत में, इस प्रकार है-- 

“जब (जामु) [यह यमुना ] पार की गयी तब हरियाणा देश दिखाई 
दिया, जिसमें असंख्य ग्राम थे और लोग निरन्तर कार्यरत थे । 

“[उस हरियाने में] दिल्‍ली नामक नगर है जो परचक़ (शत्रु सैन्य) को तष्ट करने 
वाला, भी (लक्ष्मी) का आगार है, जिसे देवताओं (इन्द्र) ने मान्य किया है, जिसमें 
रिपुओं के रुधिर का आवट्टन किया गया तथा (जो दिल्ली) अवृत्तिशीला है । 

“उस (दिल्ली) में वह प्रसिद्ध अनंगपाल हुआ था जिसने अपनी श्रेष्ठ तलवार से 
रिपुओं के कपाल तोड़े, जिस वीर मे निशुचय ही हम्मीर का दलन कर उसे पीस डाला 


१. संभव है यह पंक्ति 'णिअदलवड्ड्यहम्मी रवीर हो | 
२. अर्थात्‌ पविदृण्णा (प्रवितीर्ण ) । 


पाइवंनाथ चरित ७३ 
था, (या जिसने अपने दल द्वारा हम्मीर जैसे वीर को नष्ट [वट्टिय] कियां था), जिसने - 
बन्दीजनों को वस्त्रदान किये थे, जो दुर्जनों के हृदय रूपी खेतों को खोद डालते वाले हल 
के फंल के समान था, जो कुनीति के भेघों को उड़ा देने वाले समीर के समान था, जो 
अपनी सेना द्वारा अभिमानी राजाओं (था शेपनाग) को-कम्पायमान कर देता था, -जो 
मानिनियों के हृदयों को मुग्ध करने वाला था “* 

“वहाँ (उस दिल्‍ली में) हुआ था (दिखा था-दिंट्ठंउ) _ वह अल्हण साहु जो 
अपने विशाल परिवार रूपी आकाश के प्रकाशमान सूर्य के समान था'४! 
डॉ शर्मा का अनुवाद 


जैसा ऊपर सुचित किया जा चुका है, इस प्रशस्ति का कुछ अंश श्री परमानन्द 
जैन शास्त्री ने सन्‌ १६५३ के पूर्व कभी डॉ० श्री दशरथ शर्मा के-पास भेजा था। 
उसके एक अंश का मूल तथा कुछ अंश का अनुवाद डॉ० शर्मा ने प्रकाशित 
किया था । 
डॉ० छर्मा का अनुवाद इस रूप में है ४ 
“असंख्य ग्राम वाले हरियाणा देश में ढिलली नाम का नगर था। वह सबद़ 
आकार, उच्च गोपुरों, आनंदकर मन्दिरों और सुन्दर उपवनों से शोभित था । उसमें - 
असंख्य घोड़े, हाथी और सैनिक थे । वह अनेक नाटकों और प्रेक्षणकों से सम्पन्न था । 
वहाँ अपनी श्रेष्ठ तलवार से रिपुओं के कपाल भरत करने वाला अनंगपाल नाम का . 
राजा था। उसने निश्चित ही हम्मीर वीर (वीर अमीर थानि गजनी के सुल्तान) के 
दल को बढ़ाया और बनन्‍्दीजनों में वस्त्र विती्ण किये थे ।” 
प्रथर्मं पद में जो अर्थ किया गया है उसका मूल पाठ प्रशस्ति संग्रह में प्रकाशित 
नहीं हुआ है । उप्तका मूल पाठ डॉ० शर्मा ने भी नहीं दिया है । परन्तु दूपरे पद का 
मूल डॉ० शर्मा ने दिया है -- 
-जहि असिवर तोडिय स्उिकवालु 
ण रणाहु, प्रसिद्ध अगंगवालु । 
- प्रिर दल वढ़्िडिय हम्मीर वीरु 
वंदियणविद पवियण्ण चीरु 4 
पं० परमानन्द जैन शास्त्री द्वारा प्रकाशित मूल पाठ में और डॉ० थर्मा को प्राप्त 
मूल पाठ में महत्व के अन्तर हैं । “णिरदलु', यहाँ 'णिरु दल” के रूप में मिलता है और 
वट्टिय' प्राप्त होता है 'बढ्ढिय के रूप में । इस उद्धरण द्वारा डॉ० शर्मा ने जो भयंकर 
निष्कर्प प्राप्त किय्रे हैं उनको देखते हुए इतना अन्तर हो महत्वपूर्ण है । 
किसी प्राचीन ग्रन्थ की एकमात्र प्रति के आधार प्र किसी अन्य व्यक्ति द्वारा 
उतारी गयी पंक्तियों के आधार पर मनमाना भाष्य कर कोई दुढ़ निष्कपं प्राप्त करना 
अत्यन्त साहसिक कार्य है। . प्राश्वेनाथ चरित की यह प्रतिलिपि कव की गयी थी यह 


१. राजस्थान भारती, भोग ३, अंक ३-४, पृ० २० । 


+ 
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प्रशस्ति-संग्रह के उद्धरण से ज्ञात नहीं होता। उसका प्रतिलिप्रिकार भी भूल कर सकता 
था और पं० परमाननद शास्त्री ने तो निरचय ही कहीं-न-कहीं भूल की है, या तो डॉ० 
दशरथ शर्मा को भेजे जाने वाले पाठ में या प्रशस्ति-संग्रह के पाठ में। प्राचीन प्रतियों 
में कप “है में निश्चित विभेद करना कठिन होता है, यह भी सामान्य अनुभव की 
बात है । ; 
.. पाठ सुनिश्चित फ़र लेने के पश्चात्‌ फिर उसकी अर्थ-निष्पत्ति में भी सामान्य वृद्धि 

के प्रयोग की अपेक्षा की जाती है। अनुमान यह करके चलना पड़ता है कि मूल लेखक 
को पिगल तथा व्याकरण का ज्ञान था और वह अपने संदर्भ के अनुसार ही कोई 
बात लिख रहा होगा | दुर्भाग्य से डॉ० शर्मा ने यह कुछ नहीं किया और वे तुरन्त इस 
निष्कर्ष पर पहुँच गये--'दल' माने सेना, 'णिर” माने “निश्चय ही” और 'बढ़्डिय” माने 
“बढ़ाया” । विद्वद्वर ने यह नहीं विचार किया कि 'दल' का अर्थ 'दलन करना' भी 
मात्ता गया है, वढ्ढिय' का प्रयोग बढ़ा हुआ' के अर्थ में भी होता है और 'खण्डित- 
किया हुआ' या काटा हुआ! के अर्थ में भी । 

ये चारों पंक्तियाँ अनंगपाल के शौय॑ के वर्णन में लिखी गयी हैं । तृतीय पंक्ति में 
भी 'कर्त्ता' अनंगपाल है और कर्म 'हम्मीर' है। यदि यह माना जाए कि तृतीय पंक्ति के 
वाक्य में क्रिया सूचक भूत क्ृदत्त शब्द “बट्टिय' न होकर 'बड्ढिय' है तव उसका भ्रयोग 
'खण्डित', भरता अथवा 'परास्त' के रूप में किया गया है, ने कि बढ़ाया! के रुप में ) 
यह भी विचार करने की बात है कि जब दृकान 'बढ़ायी” जाती है, तव उसे आगे बढ़ाई 
जाती है या समेटी जाती है, इसे कोश नहीं बतला सकता । मराठी भाषा में पति की 
मृत्यु के पश्चात्‌ विधवा की चूड़ियाँ बढ़ाई जाती हैं । ग्रुजराती में भी यह प्रयोग इसी 
प्रकार होता है | यहाँ कुछ बढ़ता नहीं हैं, नष्ट ही होता है। प्रान्तीय भाषाओं के ये 
मुहाविरे प्राकृत और अपभ्र षों से ही प्राप्त हुए हैं। 

श्रीधर ने जिस संदर्भ में उक्त वाक्य लिखा है उसको भी ध्यान में रखना आवश्यक 
है। वह अनंगपाल के शौर्य का वर्णन कर रहा था। रिपुओं का कपाल भग्न करने, गविष्ट 
राजाओं को अपने बल से कम्पायमान करने जैसा कृत्य ही 'गिरु दल' या 'णिरदलु' 
'बढ़्ढिय हम्मीरवीर' होना चाहिए, किसी अन्य के दल को बढ़ाना ऐसा कार्य नहीं हो 
सकता जिसे प्रशस्ति में स्थान दिया जाए या जिसके कारण बन्दीजन विरुद गाएँ वा 
वन्दीजनों में चीर बाँठे जाएँ। जिस राजा की राजधानी को 'परचक्र विधट्टण' तथा 
“रिपु रुधिरावट्रन” कहा गया हो, उसको दूसरे का दंल बढ़ाने वाला, उसी प्रश्ञस्ति में, 
नहीं कहा जा सकता | ल्‍ 

जिस प्रष्ट-पाठ का अनुसरण डॉ० शर्मा ने क्रिया है उसके व्याकरण सम्मत तथा 
सन्दर्भ के अनुसार निम्नलिखित अर्थ हो सकते हैं-- 

“जिसने (अनंग्रणाल ने) [अपने] दल द्वारा हम्मीरवीर को [भी] खण्डित किया 
था” या “जिस वीर ने बढ़ते हुए हम्मीर का दलन किया था ।” 

तथापि यह सुनिश्चित है कि डॉ० शर्मा द्वारा गृहीत पाठ भ्रष्ट है और उसके 
आधार पर प्राप्त निष्कर्ष भी पूर्णत: विपयेस्त हैं। 
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कुछ अन्य विद्वानों के अभिमत 


मध्यप्रदेश के संस्क्ृत और प्राकृत भाषा के माने हुए प्रतिष्ठित विद्वान प्राध्यापक 
श्री रामचन्द्र ज्ञानेश्वर लद॒दु महोदय से हमने श्रीधर के ग्रन्थ की उक्त पंक्तियों 
का भाषान्तर करने की प्रार्थंता की थी। उक्त विद्वान ने उनका भाषान्तर निम्नलिखित 
रूप में किया है-- 
घत्ता 
“[॥6 ॥ए ० 700॥#7-- 

जाए 8 06 9ण7रात&/ ० 6 शाजाएँ$ शाय|65 (07 ढर्बाक्षा॥ओं (65 ॥07 
॥6 शाथाएए); जाग (लाए) 988 ॥785560 ज़&्क्काती 300 8779708--- 

-धात ज़रा ज5 760087560. (9छगी895 38 था द्ाश्वर फ्रापोष्रेथ)ं 0५9 #6 
[कव 9 09065 (#कठाब)[--र$ ॥85 00 60 507्रनगंाड ज्ञात 6 ह80]00र4 
आक्षा॥6 इन्द्रप्रस्थ ण 79थ!॥]. 

6: लाए 0 जेगां जांगी उक्त डग्र०का)8 0 9004 0० ४6 थाधाए 
(क्ा।।॥4866 99 ॥5$ 073९6 70728). 

.. >शांत्रा (गंफ) जब5 पबछ भाव ०कुक्ाअंए० बात (ज़र95) ए08988 7०५७ 
8096. दे 
जहिं असिवर -- 

--शं686 (7. ९., ॥ 06 जॉए ० 6७07) 06 ए७४ (07 7780) [6 शि0 पर5 
पाए 4आभा23984, जरग0 ९०0 ०गीं 66 शतपाड (7. 463865) 0 कांड शाधाए 9ए 
प्राइक्या$ 0 पं हवा, 5एछ0१, जी0 (5प्रशाह002०4) 97 (0, ९. ॥7णाट) गांड ठछगा 
(णिग) णि०6 (>>) ॥80 छाठतशा त0ए॥ (॑ं. ४. (8६४0४०१--वड्डिय) (०५थ) 
॥6 98९6 प्रध्ागातरां78. 

-- चिता? दाक्ा28049) जरा0 प86 गा866 (सत्र बात वठिज्नाथ) ट्वॉ5 0 
(००809) ०७0०६॥ 60 ॥088$ 0 ४ध्ाएंत0०९, 

++|ी0 (4आधा24049) ए85 ६6 एशप80|6 ए0प7९४॥-शीक्षाठ8 00 9764९. (7/. 
ए00॥0) ६6 १8005 गा प6 0 076 (॥%79) ॥64768 0 ६6 ज्ञाए766, 

+-५0 (प्रा) छ३8 6 ए728706 846 00 9ा0ज़ ० 6 ००765 0 
एछब4 धिंए! (०७ 9280 90॥97 0० ४6 ४०7५), 

+ 0 99 ता ० (6 भज्रधंष्ठा। 0 ॥स्‍85 बताए ०बा56वं 468 (36४६ 86फशा। 
(५४85प्रा0) [0 वुण्भा८० (कछभ995, #फ्रक्+ 8/7--90 ०४प्5७४ 0 (७776 ६76 
4०9 7285 का0०प्रा70), 

-+0 (8 ६6 86 ६6) द्ा0756वं [0ए6 क्यात॑ .गरतव658 । (6 6475 
(2, 7703) ० 06 थि। 5७. 

तहिं कुलगयण-- 

[470] हा08--]| ६4 लाए] ए़व8$ (०06 07 ३ 76) 5४९७१ (97---? #ऋएशां०ट/ 
अंदा।फर8 ॥९०2) 3 9005 ]8 शक 09 78776 38738 ए0 एछ5 06 ए&८79706 
णाधा। (सिय) 8० 0 06 ७एकाअंए6 (४४४६ ४. ९. छं98) ४5 ण कं शिए पए-- 

++ज्रा0 (64879) ए३$ 70फ6व ज़रा (6, जञॉी056 फड50) ए88 60760 
जात) 06 थाए0॥शाग्रतां 0 $द्यागएगतरव (. ९. रिक्वव9998), 


की दिल्‍ली के तोमर 


. अपश्रश के माने हुए विद्वान, विश्वभारती, शान्तिनिकेतन, के हिन्दी-विभांग के 
अध्यक्ष डॉ० रामसिंह तोमर-से भी हमने इस उंद्धरण को अर्थ भेजने के लिए निवेदन 


किया था । उक्त विद्वान के निष्कर्ष निम्न रूप में हैं-- 

मैं ऐसा समझता हुँ--जहां प्रसिद्ध राजा अनंगपाल की श्रेष्ठ तलवार ने 
रिपु-कपाल को तोड़ा, बढ़े हुए हम्मीर वीर करा दलन किया, वंदिजन वृन्द से चीर श्राप 
किया (बौद्ध सिद्धों की रचनाओं में एक स्थान पर 'उभिलो चौरा” मिलता है जिसका 
अर्थ है यशोगान किया, ध्वजा फहराई) ।” 

_ वृतीय! नहीं, द्वितोय अनंगपाल 

इन उद्धरणों से यह स्पष्ट है कि श्रीधर ते किसी “तृतीय” अवंगपाल की सृष्टि वहीं 
की है, वह उस द्वितीय अनंगपाल का उल्लेख कर रहा था जिसका समय सन्‌ १०११- 
१०८१ ई०, अन्य आधारों से, सुनिश्चित है। श्रीधर की रचना के वर्ष ११३२ ई० से यह 
अनंगपाल ५० वर्ष पू्वें हुआ था। श्रीधर का आश्रयदाता नट्ठुल अल्हण साहु का तीसरा 
पुत्र था। यह अल्हण श्रीघर द्वारा वर्णित अनंगपाल का समकालीन था। उसे श्रीधर की 
रचना (११३२) का समकालीन बनाने के लिए डॉ० शर्मा के ही अनुवाद के अनेक 
था-था' थैली में वच्द कर उनके स्थान पर 'है-है' जोड़ना पड़ेंगे, जो श्रीघर की पंक्तियों 
के व्याकरण को देखते हुए संभव नहीं है । 

नदूठुल ने व्यापार में जब उस प्रकार की समृद्धि प्राप्त की होगी जैसी जैन पंडित 
परमानन्द शास्त्री ने वतलाई है, उस समय उसकी वय ५० वर्ष की मानी जा सकती 
है । अर्थात्‌, उसका जन्म १०८० ई० के पूर्व ही कभी हुआ होगा । अपने तीसरे पुत्र को 
जन्म देते समय अल्हण सेठ ४० वर्ष के हो सकते है, अतएवं उनका जन्म सब १०४० ई० 
के आसपास माना जा सकता है । श्रीवर द्वारा वणणित अनंगपाल के राज्य के समाते 
होते-होते अल्हण ४० वर्ष के हो चुके होंगे । साहु परिवार की समृद्धिआपति और तृतीय 
पुत्र-लाभ की वय के विषय में थोड़ी-बहुत भूल होने पर भी अल्हण साहु अनंगपाल-दह्वितीव 
के समकालीन ही बने रहेंगे । 
डॉ० शर्मा द्वारा प्राप्त राजनीतिक निष्कर्ष 

श्रीधर की पंक्तियों के अपने भाष्य के आधार पर डॉ० शर्मा-ने बहुत बड़ी राज- 
नीतिक स्थापना भी की है । डॉ० शर्मा ने लिखा है -- 

/'इस उद्धरण को देखने से प्रतीत होता है कि बारहवीं झताब्दी में भारतीय 
राजाओं की नीति मुगलकालीन और ब्रिटिशकालीन राजाओं से कुछ भिन्नत थी । राजा 
मानसिंह, जयसिंह, और रायसिंह आदि को अपने भारतीय भाइयों के विरुद्ध युद्ध करने 
का अभिमान था । हमारे समय के राजाओं को अंगरेजों के मित्र होने का अभिमान रहा 
है। ऐसा ही अभिमानत् अनंगपाल [तृतीय] तंवर जैसे राजाओं को हृदय में शायद-जागृत 





१. दिल्‍ली का तंवर (तोमर) राज्य, राजस्थान भारती, भाग ३ अंक रेन्डें, पृ० २६ । 
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हुआ था । गजनी के निर्वेल सुल्तानों ने भी भारत के अनेक प्रदेशों में जो आक्रमण किये 
उसमें स्वयं भारतीय राजाओं का हाथ शायद कम न था । 
हिन्दी-विश्व-कोश का तोमर-इतिहास 

वात एक लेख तक ही रह जाती, तब उसकी उपेक्षा की जा सकती थी । परन्तु 
यह थार्पकथन काज्ी की नागरी प्रचारिणी सभा द्वारा प्रकाशित “हिन्दी-विश्व-कोश” 
में भी प्रतिध्वनित हुआ हैं-- 

“ह्ित्तीय अनंगपाल ने मेहरौली के लौहस्तम्म की दिल्ली में स्थापना की । शायद 
इसी राजा के समय तोमरों ने अपनी नीति बदली । अपने राजपूत पड़ोसियों से उन्होंने 
युद्ध चालू रखा किन्तु मुसलमानों से सन्धि करली। इस नई नीति से क्ुद्ध होकर 
चौहानों ने दिल्‍ली पर और प्रवल ज़ाक्रमण किये ४ ह 

“पविश्वकोश” का यह कथन डॉ" शर्मा के लेख के आवार पर ही किया गया है, 
ऐसा उसके सन्दर्भो को देखने से ज्ञात होता है। फिर यह 'तृतीय', 'द्वितीय/ कैसे हो 
गया ? तव तक क्या यह वात मानी जाने लगी थी कि तृतीय” संख्यक कोई अनंगपाल 
नहीं था । फिर 'द्वितीय' अनंगपाल श्रीवर का समकालीन कैसे रहा ? विश्वकोश के किसी 
संपादक ने संभवत: यह अनुभव किया कि श्रीवर का कथन किसी समकालीन अन्ंगपाल 
के लिए नहीं है, अतएवं उसने उसे “द्वितीय” कर दिया; परन्तु अपराधी तो कोई होना 
ही चाहिए, जब भेड़िये को मेमना खाना ही हो तव अपराब उसका न होकर उसकी मां 
का होगा ! 
तोमर-तुर्क-सन्धि का एक अन्य अभिनव कारण 

डॉ० शर्मा के श्रीवर के महाभाष्य का अनुसरण अभी हाल में एक अन्य विद्वान ने 
किया है । डॉ० जर्मा के अनुसार तोमरों की तुर्को के साथ सन्धि करने के कारण अजमेर 
के चौहानों को उत्त पर क्रोव आ गया था, और डॉ० बुद्ध प्रकाश के अनुसार काश्मीर 
के राजा कलश (१०६३-१०८६ ई०) के आक्रमण से घवराकर तोमरों ने तुर्को से सन्धि 
कर ली थी ।' डॉ० वुद्धप्रकाश ने डॉ० दर्मा के निष्कर्ष के आधार का स्वयं परीक्षण 
नहीं किया है, वे उसे स्वयंसिद्ध मानकर चले हैं । उन्होंने यह भी विचार नहीं किया कि 
डॉ शर्मा ने तुर्कों से सन्धि करने वाले अनंगरपाल का अस्तित्व सच ११३२ ई० में माना 
है, उस समय कलश को मरे हुए वहुत समय बीत चुका था। 

अनेक सहख्राब्दियों से प्रवाहित भारतीय-इतिहास-मन्दा किनी की धारा में राष्ट्रकूट, 


१. डॉ० शर्मा के इस दुर्भाग्यपूर्ण आरोप का विवेचन, इतिहास की घटनाओं के आधार 
पर, आगे परिच्छेद २५ में “चौहानों से सम्बन्ध” तथा “विजयपाल तोमर और 
अर्णोराज चौहान” शीष॑कों के अन्तर्गत किया गया है ! 

. खण्ड ५, पृ० ४३७। 

- डॉ० वुद्धप्रकाश : काइ्मीर एण्ड हरियाना इन द इलेवन्थ सेंचुरी (पं० कुञ्जीलाल 
दुबे स्मृति-ग्रन्थ), पृ० १७२। 
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गे दिल्‍ली के तोमर 


 चौलुक्य, पाल, प्रतीहार, चौहान, तोमर आदि वंशों के राजा अत्यन्त लघधु-कण हैं, आए 

...और चले गये । उनके पूर्व और पश्चात्‌ की पीढ़ियों ने वर्तमान भारत के चरित्र का 

निर्मार्ण किया है, .उसका अशिव अंश त्याग, उसके अमृत को ग्रहण करने की क्षमता और 

... इच्छा वरतेमान पीढ़ी में उत्पन्न हो, और फिर कोई गजनी के निर्वल सुल्तानों जैसी शक्ति 

“” हंभारे राष्ट्रीय गौरव पर आघात न कर सके यह क्षमता हम अजित कर सकें, - इतिहास 
इसीलिए लिखे जाते हैं, इसी लिए लिखे जाने चाहिए । 


श्रीधर कवि की रचना सव्‌ ११३२ ई० की है अतएवं अनंगपाल श्रीघर का प्म- 
कालीन था, वह अनंगपाल 'तृतीय' था, और यह बनेंगगाल वह अघमनर (?) था जो 
उस समय के 'अंगरेज” अर्थात्‌ तुऊ्ों से मिल गया था और संभवत: उसने उस समय के 
मुगलों' से वैसे ही मधुर सम्बन्ध स्थापित किये थे जैसे आगे भारमल, मानसिह, जयसिंह 
ओर रायसिह ने किये थे । दिल्‍ली के तोमरों के गजनी या गौर के सुल्तानों से कोई 
विवाह सम्बन्ध हुए हों, ऐसा प्रमाण हमें देखने को नहीं मिल सका, चोहानों से होने का 
प्रसाण अवश्य मिला है; तथापि भारमल, मानसिंह, जयसिंह या अंगरेज-काल के राजाओं 
से भी इतिहासकार को कोई शिकायत नहीं होना चाहिए, वे भी भारतीय चरित्र के 
एक अंग के प्रतीक हैं, वह सद्‌ हो या असद, आगे ग्राह्म हो या अग्राह्म । मुगलों और 
भंपरेजों के कृत्य भी भारतीय इतिहास के अंश है, उनको भी इस देश के इतिहास के 
पृष्ठों से हटाया तो नहीं जा सकता, उनसे भविष्य के लिए मार्गदर्शन ही प्राप्त किया जा 
सकता है । 
इतिहासकार न्यायाधीश" के पावन पद पर आसीन माना जाता है। बाणभट्ट, 
वाक्‍्पति, केशव निगम या प्रृथ्वीराज-विजय-काव्य के लेखक के समान आज का इतिहास- 
कार किप्ती राजा या राजवंश का आश्रित नहीं है । उत्बी, ऊफी या मिनहांज सिराज के 
समान वह किसी सुल्तान का भी सेवक नहीं है । भारतीय राजाओं” ने अनेक अश्षमर्थ- 
नीय कार्य किये हैं, न किये होते तब उन्हें बारहवीं शताब्दी के अन्त में भीषण राष्ट्रीय 
पराजय न उठानी पड़ती; साथ ही उन्होंने अद्भुत पराक्रम भी किये हैं, न किये होते तब 
उनके द्वारा रक्षित भारतीय जीवन-पद्धति आज जीवित न मिलती | परन्तु उब बुद्ृत्यों 
या सुकृत्यों का सम्बन्ध आजके उनके दुरस्थ वंशजों से नहीं हैं, उनकी कसौटी तो आज के 
परिपेक्ष्य में किये गये उनके कृत्य ही हो सकते हैं। डॉ० शर्मा ने श्रीधर के उद्धरण के 
कच्चे भाष्य के आधार पर आधुनिक तोमरों पर जो रोष प्रकट किया है, वह इंतिहास- 
लेखन की सीमा के बाहर है, उसे यहाँ पुनः उद्ध,त करना अनुपयोगी है' 

. इस सन्दर्भ में अधिक लिखना व्यर्थ है। आधुनिक इतिहास-लेखन के इतिहास की 
यह भी एक उल्लेखनीय घटना है कि सन्‌ १६५३ ई० में एक विद्वान द्वारा किये गये 
भाष्य के आधार का फिर किसी ने कभी पुनरीक्षण करने का कष्ट नहीं किया और आँखे 
बन्द कर उसी ध्वनि को प्रतिध्वनित किया जाता रहा । किसी ने यह सोचने की कृपा 


पाइवनाथ चरित छह 


न की कि एक व्यक्ति से, चाहे वह कितना ही दिग्गज विद्वान क्‍यों न हो, कैसा भी सतर्क 
क्यों न हों, भूल हो सकती है । 
पाइ्वनाथ चरित से प्राप्त निष्कर्ष | 

श्रीधर के 'पाश्वेनाथ चंरित” की एक पंक्ति के भाष्य के अप्रिय अवान्तर के 
पश्चात्‌, उसकी क्ृत्ति से तोमरों की दिल्‍ली के राजनीतिक, आर्थिक और साम्प्रदायिक 
इतिहास के कुछ तथ्य प्रास किये जा सकते हैं । 

ढिल्लिका को झजत्र॒ुओं की सेनाओं की टक्‍्करें वारम्बवार सहन करना पड़ रही थीं 
परन्तु वह उन्हें पराभूत करने में. समर्थ रही । अनंगपाल द्वितीय ने भी किसी हम्मीर 
को पराजित किया था। | 
. व्यापारिक दृष्टि से दिल्‍ली उस समय बहुत समृद्ध थी। उसका व्यापार जैन 
व्यापारियों के हाथ में था, जिनके महासार्थ देश के सभी भागों में जाते रहते थे । 

अनंगपाल द्वितीय -के समय में जैन साधु और जैन व्यापारियों को पर्याप्त सुविधा 
और प्रोत्साहन प्राप्त थे । परन्तु द्विल्ली;का: जो-तोमर राजा सन्‌ ११३२ ई० में राज्य 
कर रहा था (विजयपाल त्तोमर) उससे जैन साधु प्रसन्न नहीं थे । श्रीवर ने इसी कारण, 
अपने काव्य में उसका नाम न लिखकर अनंगपाल का नाम लिख दिया। विजयपाल 
तोमर ने संभवतः नट्ठुल के मामा “जेजा” को मधुरा में केशवदेव का मन्दिर बनाने के 
लिये विवश किया । हमारा अनुमान है कि पाश्व॑ंनाथ चरित का “ज़ेजा” उस जज्ज सार्थवाह्‌ 
से अभिन्न है जिसने केशवदेव का मन्दिर वतवाया था। किसी जैन व्यापारी को कृष्ण 
का मन्दिर बनाने के लिए विवश करना, श्रीधर की दृष्टि में, अक्षम्य था। दिल्ली के 
तोमरों की जैन-विरोधी परम्परा, इस प्रकार, विजयपाल तोमर के समय से प्रारंभ हुई 
और मदनपाल तोमर के समय तक चलती रही । इस अपराध का दण्ड भी इस राजवंश 
को पूरा-पूरा भुगतना पड़ा । 


१. परिच्छेद ६ तथा २६ देखें । 


परिच्छेद ५ 


व्लल्लिल-जिमग्रह-रज्ज साटब्क 


चौहान विग्रहराज चतुर्थ की राजसभा में सोमदेव॒ नामक महाकवि था-) उसने 
ललित-विग्रहराज नाटक की रचना की थी। विग्रहराज को यह नाटक बहुत अच्छा 
लगा । उसने उसे प्ररंतर-खण्डों पर उत्कीर्ण कराकर अजयमेरु के अपने सरस्वती-मन्दिर 
में जड़वा दिया। तुकों ते इस भवन को नष्ट-अ्रष्ट कर वहाँ मस्जिद बनवा दी जो. बढ़ाई 
दिने का झोपडा के नाम से अवशिष्ट है| चीहान विग्रहराज स्वयं कवि था ! उसने भी 
हरकैलि नोमेके नाटक लिखकर इसी सरस्वती-मन्दिर में, बि० सं० १२१० में उत्कीर्ण 
कराया थीं । प्रो० कीलेहॉन को इन दोनों नाटकों के कुछ अंश प्राप्त हुए थे जिर 
उन्होंने अपनी टिप्पणियों संहित प्रकाशित किया था ।' 

हरकेलि नाटक से तोमरों के इतिहास का सम्बन्ध नहीं है, परन्तुं ज्ञात यह होता 
है कि ललित-विंग्रहराज नाटक न केवल विग्रहराज चतुर्थ का इंतिहास अंकित करता है 
वरन्‌ वह उसके समकालीन दिल्‍ली सम्राट्‌ मेदनपाल तोमर का इतिहास भी अपने अंकों 
में छिपाये है | यह नाटक पूरा प्रास नहीं हो सेंका है । 


कथानक 
इस नाटक के अनुसार विग्नहराज' इन्द्रपुर के राजा वसनन्‍्तपाल की राजकुमारी 
देसलदेवी से प्रेम करता है। देसलदेवी ने विग्रहराज को स्वप्न में देखा भौर उसने अपनी 
सखी शशिप्रभा को विग्नहराज के पास उंसकी भावनाओं को परखने के लिये भेजा । 
शविप्रभा ते विग्रहराज से राजकुमारी के उसके प्रति प्रेम का निवेदन किया और 
जब विग्रहराज ने भी देसलदेवी के प्रति अपना अनुराग प्रकट किया तब शशिप्रभा प्रसन्न 
होकर लौटने लगी । राजा ने उसे लौटने न दिया और अपने महल में ही सत्कार के 
साथ रखा और राजकुमारी के पास अपनी दूती कल्याणवती को इस संदेश के साथ 
भेजा कि वह तुरुष्कों से युद्ध करने के लिए उस ओर आरहा है तथा इसी असंग में 
उनका मिलन होगा । शशिप्रभा के ठहरने की समुचित व्यवस्था करने के पश्चात्‌ राजा 
विग्रहराज मध्याह्न के कार्य के लिए चला गया। यहाँ नाटक का तीसरा अंक समात्त . 
हुआ है । 
हे चौथा अंक तृरुष्कों की हलचल के वर्णन से प्रारम्भ होता है । दो तुरुष्क भेदिये 
बन्दी बनाकर लाये जाते है। वे चौहान राजा का वैभव और सैन्यवल देखकर चमत्कृत 
होते हैं। इधर चौहान राजा अपने भेजे हुए गुप्तचर के न लौटने से चिंतित है भौर तभी 
वह गुप्तचर आ जाता है तथा तुरुष्कों के राजा की सेना और उसकी सतकंता का वर्णन 


१. इण्डियन एण्टिक्वेरी, भाग २०, पृष्ठ २०१-१२ | 
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करता है | गृप्तचर यह भी सूचना देता है कि तुरुष्कों की सेना वब्बेर नामक स्थान से 
तीन योजन दूर थी और अब एक योजन दूर रह गई है। श्री कीलहॉर्न ने बब्वेर को 
वधेरा से अभिन्न माना है जो अजमेर से दक्षिण में ४७ मील दूर है । परन्तु खरतरगच्छे 
वृहद्गुर्वावलि के भूगोल को देखने से यह स्थान हाँसी के बहुत पास ज्ञात होता है ।' 
विग्रहराज यह समाचार सुनकर अपने मामा सिहवल तथा मंत्री श्रीवर से परामर्श 
करता है| श्रीवर यह परामर्श देता है कि राजा को इस प्रवल शत्रु से विश्रह मोल नहीं 
लेना चाहिए। राजा विग्रहराज, नाटक के अनुसार, 'सुहृदों को अभयदान' देने आदि के 
उद्दे श्य से तुरुष्कों से लड़ने का अभिमत प्रकट करते हैं। यह चर्चा चल रही थी कि इसी 
वीच हम्मीर अर्थात्‌ तुरुष्क राजा का राजदूत आ जाता हैं। नाटक यहीं खंडित हो 
जाता है। कक ्््ि 
_ राजा के समर्थन से प्रतिष्ठित सरस्वती-मन्दिर में इस नाटक का उत्कीर्ण कराया 
जाना यह प्रकट करता है कि इस कृति में सोमदेव ने कुछ वास्तविक घटनाओं का 
वर्णन किया है। मालविकाग्निमित्र नाटक में शुगों का जो इतिहास दिया गया है वह 
संभव हैं अधिक प्रामाणिक न हो, लेकिन ललित-विग्रहु-राज' नाटक में सोमदेव ने अपने 
आश्रयदाता के संबंध में जो घटनाएँ लिखी हैं वे निश्चय ही सत्य होंगी, और यदि उनमें 
कहीं मसत्य होगा भी तो उन घटनाओं के विषय में होगा जो विग्रहराज की श्रतिष्ठा के 
अनुकूल न हों । 
नाटक में उपलब्ध इतिहास-सामग्री 
हमारा अनुमान है कि इस नाटक में दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास का एक सूत्र 
समाविष्ट है। यह 'वसन्तपाल' वह मदनपाल तोमर है जो अपनी मुद्राओं के पीछे 
-“माधव श्रीसमन्तदेव” श्रुतिवाक्य उत्कीर्ण कराता था और युर्वावलि के अनुसार सन्‌ 
११५१ से ११६६ के बीच दिल्ली में विद्यमान था । इसकी राजधानी इन्द्रपुर अर्थात्‌ 
इन्द्रप्रस्थ कही गयी है । देसलदेवी मदनपाल तोमर की राजकुमारी है । 
इस मदनपाल तोमर पर, इस नाटक के अनुसार, किसी हम्मीर भर्थात्‌ तुर्कों के 
अमीर ने आक्रमण किया । विग्रहराज चतुर्थ मदनपाल की सहायता के लिए उद्यत हुए। 
दूरदर्शी मंत्री ने उन्हें दूसरे के संकट को अपने सिर न लेने की मंत्रणा दी। राजा ने उसे 
माना या नहीं, नाटक इस विषय में मौन है। परन्तु इसी वीच में हम्मीर का राजदूत 
आ जाता है, संभवत: यह कहने के लिए कि चौहान राजा की कुशल इसमें हैं कि वे इस 
विग्रह में न पड़ें। इस शिलालेख के सम्पादक कीलहॉर्न महोदय का मत हूँ कि हम्मीर 
और विग्रहराज के बीच युद्ध नहीं हुआ था । 
अधूरे नाठक का प्रारंभ और अन्त किस प्रकार हुआ होगा यह कल्पना बहुत संयत 
रूप में ही की जा सकती है। यदि इस नाटक में फलागम न होना होता, भर्थात्‌ विग्रहराज 
१. श्री जिनदत्त सूरि ववब्वेरक पहुँचे, वहाँ से आसिका (हाँसी) गये और आसिका से 


इन्द्रपुर (इन्द्रपस्थ) । प्रृ० २० । श्री जितपति सूरि वव्वेरक में विहार कर रहे थे 
तब आसिका का राजा भीम सिंह उन्हें लेने आया और आसिका ले गया | पृ० २५३॥ 


प्र ह दिल्‍ली के तोमर 


और देसलदेवी का विवाह न हुआ होता, तब यह नाटक लिखा ही नहीं जाता । यह 
निरचय' पूर्वक माना जा सकता है कि यह विवाह हुआ था । 
यदि मिलन और विवाह हुआ था तब कल्याणवती के हाथ भेजे हुए संदेश के 
अनुसार विग्रहराज हाँसी और दिल्ली भी गये होंगे । तुरुष्क या तो चौहानों और तोमरों 
के संयुक्त सैन्य के भय से भाग गये होंगे या पराजित कर दिये गये होंगे । संभावना 
यही अधिक हूँ कि मदनपाल और विग्रहराज की सेनाओं ने तुर्कों को पराजित किया 
था क्योंकि भ्वन्ध-कोश के अनुसार विग्नहराज “तुरुष्कजित्‌” था ।' 
नाटक यदि अत्यन्त रूढ़िपालक विधा के अनूसार लिखा गया होगा, तव विवाह 
में कुछ न कुछ वाधाएँ भी दिखायी गयी होंगी । यह उल्लेख्य हैं कि अर्गोराज की एक 
राजकुमारी जल्हणा का विवाह कुमारपाल चौलुक्य के साथ हुआ था। यह जल्हणा 
विग्रहराज की माता सुधवा की ही पुत्री होता चाहिए क्‍योंकि कुमारपाल लगभग. सगी 
बहन कांचनदेवी की पुत्री से, संभवत:, विवाह न करता । विवाह का जो विवरण प्राप्त 
होता है वह पर्याप्त अपमानजनक है। महारानी सुधवा को पुरोहित के साथ राजकुमारी 
जल्हणा को अनहिलपाटन ले जाना पड़ा था। कुमारपाल का भ्रपिता नर्तकी की संवान 
था । संभव हैं इस कारण मदनपाल ने विग्रहराज को अपनी राजकुमारी विवाह में देने 
में कोई आनाकानी की हो | 
इस बाघाः को हटाने का एक ही उपाय हो सकता है, तुरुष्कों से युद्ध का 
दिखाया जाना या ग्राचीन नाट्य-विधा के अनुसार उसकी सूचना दी जाना। उस युद्ध 
में विग्रहराज के पराक्रम को देखकर मदनपाल अत्यन्त श्रभावित हुआ होगा और 
कुलदम्भ की बात जहाँ की तहाँ रह गयी होगी तथा उस युद्ध के पश्चात्‌ उसने अपवी 
राजकुमारी का विवाह विग्रहराज के साथ कर दिया होगा । 
अलकार महोदाघ 
विग्रहराज के “जगदसम्भव” युद्ध को देखकर मदनपाल अपना मद छोड़ अपनी 
राजक्‌मारी का विवाह उससे करने के लिए सहमत हो गया था, इसकी पुष्टि सोमप्रभ 
सूरि के वि० सं० ११८२ (सन्‌ १२२७ ई०) में लिखे गये ग्रन्थ अलंकार महोदधि' से भी 
होती है । श्री डॉ० दशरथ शर्मा ने इसे इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध की प्रस्तावना में उद्ध,व् किया 
है और उसका अर्थ भी दिया है। वह श्लोक और उसका डॉ० शर्मा का भाष्य निम्न 
प्रकार है :-- 
तस्समिन्‍नुदगंरिपुवर्गजये निसर्गवेय्रवानजनि विग्रहराजदेव : 
यहिग्रह जगदसम्भविन विभाव्य चरिन्रजोडषपि मदनो5पि मर्द मुमोच । 
“इसकी अंतिम पंक्तियाँ श्लेवयुक्त हैं। घिग्रहराज, बीसलदेव का दूसरा नाम है। 
तीसरी पंक्ति में विग्रह का अर्थ 'शरीर' और “युद्ध! दोनों हो सकते है। मदन का अब 
कामदेव स्पष्ट है । किन्तु यह भी संभव है कि कवि का इंगित मदन या मदनपाल का 
तर्फ हो, जिसने विग्रहराज के जगदसम्भव युद्ध को देख कर मद का त्याग कर दिया । 


कक कफ सकल /6 “502 
_ ई- प्रवन्ध-कोश, पृ० १३३ ॥। 


लॉलत-विग्रह-राज नाटक फरे 
यह संकेत, हम समझते हैं, स्थात्‌ यह है कि प्रारंभ में मइनरााल अपनी राजकुमारी 

का विवाह विग्रहराज के साथ करने के लिए उद्यत नहीं था अथवा टालटूल कर रहा था, 
सने हाँसी पर विग्रहराज के जगदसम्भवयुद्ध को देखा तब उसने अपना मद 

(कुलदम्भ) त्याग दिया और श्रीविग्रहराजदेव को सादर दिल्ली ले जाकर उसके साथ 

अपनी राजकुमारी देसलदेवी कफा विवाह करा दिया । 

पृथ्वीराज-विजय-काव्य 


'नागाजुन और राय पियौरा (पृथ्वीराज चौहान) के वीच हुए -यद्ध का वर्गन 
(पृथ्वी राज-विजय-काव्य' में दिया गया है। उथका.विस्तृत विवेचन आगे मदनपाल तोमर 
के इतिहास के संदर्भ में किया गया है। यहाँ इतना उल्लेख करना ही पर्याप्त है कि 
तागाजुन को “मातुलगृह' में रहने वाला वतलाया गया है और ““विग्रहवल्लभा” का भी 
अत्यन्त अनादरपूर्ण शब्दों में स्मरण किया गया है । परन्तु यह “मातुल' कौन है, इसका 
उल्लेख प्रथ्वीराज-विजय-काव्य में नहीं मिलता । वह मातुल दिल्‍ली का राजा है, इसके 
प्रमाण उपलब्ध हैं । 
वि० पं १६८३ की राजावली 


वि० सं० १६८३ की “ढीली स्थान की राजवर्ल,” श्री अगरचन्द्र नाहटा ने सन 
१६४३ में प्रकाशित की थ्री । सर्‌ १६६३ ई० - में वही वंशवली इन्द्रप्रस्थप्रवन्ध के 
रिशिष्ट २ के रूप में प्रकाशित हुई है । दुर्भाग्य से दोनों में ही कुछ न कुछ छापे की 
भूलें है। सद्‌ १६५३ के पाठ में उसे वि० सं० १५८३ की वंशावलि कहा गया है, जब 
वह वि० सं० १६८३ की है, परन्तु उत्तका पाठ शुद्ध रूप में मुद्रित हुआ है। इन्द्रप्रस्थ- 
प्रवच्ध में पाठ भ्रष्ट हो गया है । वह वंशावली तोमरों से प्रारंभ हुई है और बहुत 
महत्वपूर्ण है । उसमें संवत १२१६ (११६२ ई०) में चौहानों द्वारा दिल्‍ली लेनें का उत्लेख 
है और फिर वीसनराज से प्रारंभ कर पृथ्व्रीराज तक आठ चौहान राजाओं को दिल्‍ली 
का राजा बतलाया गया है । यह इतिहास जुड़ा है कपू रदेवी-कमास-प्रचार के कारण 
तथापि इस वंशावली के निर्माता को चौहान और तोमरों के इतिहास की अनेक महत्व- 
पूर्ण घटनाओं का ज्ञान था । 

ललित-विग्रह-राज नाटक के प्रसंग में उसका केवल एक कथन उल्लेखनीय है । 

“संवत्‌ १२४६ वर्षे चैत्र वदी २ तेजपाल ढीली लई। पृथ्वीराज कौ सबकुवर 
बीसलपाल कौ पूत्र दिवाकर वांघ लियौ । 

इस दिवाकर को दो प्रकार से पहचाना जा सकता है। वह बीसलपाल का पुत्र है 
और पृथ्वीराज का सह-कु वर है । वीसलदेव के दो पुत्र थे, अपरगांगेय तथा नागराजुनि । 
अपरगांगेय मारा जा चुका, अतएवं यह दिवाकर नागाजु न से अभिन्न है । 

नागाजुन (दिवाकर) राय पिथौरा (पृथ्वीराज चौहान) से पराजित हो जाने के 

१. राजस्थान भारती, भाग ३, अंक ३-४, पृ० २५-२६ | 

२. इन्द्रप्रस्थश्रवन्च, पृ० ३४-३६ | 


पड ५, .,& सी । ; दिल्‍ली के त्तोमर 


पश्चात्‌ दिल्‍ली में ही रहता था | जब संवत्‌ १२४६ (सन्‌ ११६२ ई०) में अन्तिम तोमर 
राजा चाहड़पाल ताराइन के युद्ध में मारा गया तब चौहान दिवाकर (नागाजुन) को 
दिल्‍ली का राजा बनने की सूझी । उसे चाहड़पाल के पूत्र लेजपाल ने पराजित कर बन्दी- 
गृह में डाल दिया । - 
ललित-विग्रह-राज नाटक से प्राप्त निष्कृषं 

ललित-विग्रह-राज नाटक को अलंकार महोदधि, पृथ्वीराज-विजय-काव्य तथा वि० 
सं० १६८३ की राजावलि के साथ देखने से इस तथ्य को सिद्ध मानकर चला जा सकता 
है कि मदेनपाल तोमर की राजकुमारी से विग्रहराज चतुर्थ का विवाह हुआ था । 

इस विवाह के वर्ष का भी अनुमान किया जा सकता है | विग्र॑हराज के केवल दो 
पुत्र हुए थे, अपरगांगेय और नागाजु न । जब विग्रहराज की सन्‌ ११६४-४५ ई० में मृत्यु 
हुई तब अपरांगेय १०-१२ वर्ष से अधिक वय का नहीं था । यह विवाह सन्‌ ११५१- 
५२ के आस-पास होना चाहिए 

विभ्रहराज चतुर्थ के अशोक स्तम्भ के शिलालेखों का आशय भी इससे स्पष्ट हो 
जाता है। वह म्लेच्छों के विनाश के प्रसंग में तथा उसके पश्चात्‌ 'तीर्थ-यात्रा' के प्रसंग 
में शिवालिक तक गया था। उस क्षेत्र में वह तोमरों के युद्ध में विजेता के: रूप में नहीं 
गया था, स्नेह के विजेता के रूप में गया था। 

अशज्ञोक स्तम्भ के इस शिलालेख पर जो “समुद्र-मंथन के पश्चात्‌ प्राप्त लक्ष्मी के 
मंक में ही शयन” करने का उल्लेख है, उसका कक्षीर सागर' संभव है कुरुक्षेत्र ही रहा 
हो, परन्तु वह था मात्र जमाई राजा' का निवास ।' 


१. आगे परिच्छेद ७ भी देखें । 


परिच्छेद ६ 


ख्सर॒त्तरशणच्छ बुहूर[ुललित्ति 


इंवेताम्वर जैन-सम्प्रदाय के खरतरगच्छ का एक प्रसिद्ध मठ चित्रकुट (चित्तौर) 
में था। उस मठ के पट्टाघीश सूरि जैनानुशासन के प्रचार के लिए प्रसिद्ध हैं। सब 
१०४५० के आस-पास से इस पट्ट के सूरियों के वृत्तान्त खरतरगच्छ वृहदूगुर्वावलि' में 
प्रकाशित हुए हैं । यद्यपि इस गुर्वावलि में वि० सं० १३६३ (सन्‌ १३३६ ई०) तक के 
जैनाचार्यो के वृत्तान्त दिये गये हैं, परन्तु दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास के सन्दर्भ में 
श्री जिनदत्त सूरि और उनके शिष्य श्री जिनचन्द्र सुरि के वृत्तान्त ही महत्वपूर्ण हैं। इन 
- दोनों आचार्यों का वृत्तान्त श्री जिनचन्द्र सूरि के शिष्य जिनपाल उपाध्याय ने लिखा है। 
जिनपाल ने श्री जिनदत्त सूरि का विवरण तो किसी अन्य ग्रन्थ के आधार पर लिखा है, 
तथापि जिनचन्द्र सूरि का वृत्तान्त उसने स्वयं अपनी जानकारी से लिखा है । ऐसा प्रतीत 
होता है कि जिनयाल उपाध्याय जितचन्द्र सूरि की धर्म-यात्राओं में उनके साथ रहा और 
प्रतिवर्ष की घटनाओं को अंकित करता रहा। यह ग्रन्‍्यू उसने वि० सं० १३०४५ 
(सन्‌ १२४८ ई०) में दिल्‍ली में ही वहाँ के सेठ साहुली के पुत्र हेमचन्ध के उपाश्रय में 
लिखा था। सेठ साहुली निश्चय ही सब्‌ ११६२ ई० की घटनाओं के साक्षी होंगे। यह भी 
संभव है कि सेठ हेमचन्द्र भी उस समय विद्यमान हों । इस रचना के कथन अत्यन्त 
प्रामाणिक माने जा सकते हैं । 
गुर्वावलि में जिनपाल ने मुख्यतः घर्मयात्राओं के ही वृत्तान्त लिखे हैं, तथापि उससें 
प्रसंगवश राजनीतिक घटनाओं का उल्लेख आगया है । 


जिनदत्त सूरि ओर जिनचन्द्र सूरि का दिल्‍ली-आगमन 

श्री जिनचन्द्र सूरि.वि० सं० १२२३ (सन्‌ ११६६ ई०) में मदनपाल तोमर के 
आग्रह पर दिल्‍ली पवारे थे, इसका उल्लेख जिनपाल उपाध्याय ने किया है। उस वर्ष 
का चातुर्मास भी सूरिजी ने दिल्‍ली में ही वित्ताया था और विण्सं० १२२३ की दित्तीय 
भाद्रपद वदी १४ को उनका वहीं स्वरगंवास हो गया। सूरिजी की इस यात्रा की 
समस्त गतिविधियों का वर्णन जिनपाल उपाध्याय ने किया है । इस वर्णन से यह भी 
ज्ञात होता है कि श्री जिनचन्द्र सूरि के गुरु श्री जिनदत्त सूरि भी दिल्ली में आए थे 
और मदनपाल तोमर से मिले थे। परन्तु श्री जिनदत्त सूरि के वृत्तान्त में जिनपाल ने 
उनकी दिल्‍ली-यात्रा का विवरण नहीं दिया है । तथापि श्री जिनदत्त सूरि भी दिल्‍ली आए 
थ्रे और वे मदनपाल से मिले थे, इसमें किसी सन्देह के लिए स्थान नहीं है, यह आगे के 
वर्णन से स्पष्ट होगा । 


१. खरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि, (सिघी-जैन-प्र थमाला) । 


दल्ला के तामर 


श्री जिनदत्त सूरि कव दिल्ली आए होंगे, इसका केवल अनुमान किया जा सकता 
“ है। संत ११५१ ई० में मदनपाल राजा हुआ था। सब्‌ ११५४ ई० में जिनदत्त सूरि 

निर्वाण प्राप्त कर गये थे, ऐसी दशा में वे सव्‌ ११५१ से ११५४ ई० के बीच कमी 
दिल्‍ली आए होंगे । - 

संव्‌ ११६६ ई० की श्री जिनचन्द्र सूरि की दिल्‍्ली-यात्रा अत्यन्त महत्वपूर्ण थी । 
जिनचन्द्र सुरि की दिल्‍्ली-यातरा 

सूरिजी अपने साथ के साथ चौरसिंदानक नामक ग्राम के समीप रुके | सूरिजी को 
अपने साथ के लोग अत्यन्त भयभीत दिखाई दिए | कारण पूछने पर लोगों ने बतलाया 
“प्रभु, म्लेच्छ-कटक आ रहा है, वह देखिए आकाश में घूलि छा गयी है और कोलाहल 
हो रहा है ।” श्री पूज्य (सूरिजी) ने कहा “हे साथ के सदस्यो ! आश्वस्त रहो, अपना 
समस्त सामान, पश्मु आदि एकत्रित करलो, प्रभु श्रीजिनदत्त सूरि की यही अभिलापा 
थी । जौ 

इसके पश्चात्‌ श्रीपुज्य (जिनचन्द्र सूरि) ने मंत्रध्यान कर अपने डण्डे से समस्त 
संघ के चारों ओर रेखा खींच दी | उसके भीतर समस्त साथ (संघ) के लोग आ गये । 
संघ के सदस्यों को पास से ही निकलने वाले हजारों म्लेच्छ अश्वारोही दिखाई विये, 
परन्तु उन म्लेच्छों की संघ दिखाई न दिया, उसके स्थान पर उन्हें परक्रोटा खिचा 
दिखाई दिया और वे दूर निकल गये । 

पास के ग्राम में ही श्रीपृज्य आगये हैं यह सुनकर दिल्‍ली निवासी ठक्कुर लोहट, 
साहु पाल्हण, साहु कुलचनच्द्र, साहु गृहिचन्द्र आदि (दिल्ली) संघ के मुख्य श्रावक श्री 
जिनचन्द्र सूरि के दर्शनार्थ निकल पड़े । अपने प्रासाद पर खड़े हुए श्री मदनपाल राजा 
ने देखा कि अच्छे-अच्छे वस्त्र पहने हुए, प्रधान पौरवारों के लोग अपने प्रवान वाहनों 
पर सवार होकर दिल्‍ली नगर से वाहर जा रहे हैं। राजा ने विस्मित होकर अपने 
राजप्रधान लोगों से पूछा “यह क्या कारण है कि नगर-निवासी सभी बाहर जा रहें 
है ?” राजप्रधान ने कहा--'हे देव, अतीव रमणीय रूप वाले, अनेक शक्तियुक्त ग्रुरुवर 
पधारे हैं, उनके सम्मुख ये लोग भक्तिभाव से जा रहे हैं ।” 

कौतुहल के वशीभूत होकर राजा ने कहा “हे महासावनिक, मेरे प्रधान अश्व 
को लगाम लगाकर लाओ और ढोलची से कहो कि वह ढोल बजाकर यह घोषणा करे 
कि समस्त राज्याधिकारी शीघ्र आजाएँ ।” 

..._यह आदेश देकर हजारों अश्वारोहियों से अलंकृत श्री, मदतपाल राजा श्रावक 
लोगों से भी पहले श्री पृज्य के पास जा पहुँचा । राजा ने साथ के सदस्यों को अनेक 
दान और भेंठें देकर सम्मानित्त किया, श्री पूज्य ने कर्ण-सुखकारी वाणी मे धर्मदेशना 
की । राजा ने कहा--“आचाय॑ं, किस स्थान से पवार रहे है ?” श्री पुज्य ने कहा, 
“ऊंद्रपलली से ।” राजा ने कहा, “आचार्य, कृपया उठे और मेरे नगर को पवित्र करें ।” 

परन्तु प्रभुश्नी जिनदत्त यूरि द्वारा दिये गये उपदेश का स्मरण कर श्रीपृज्य 
(जिनचन्द्र सूरि) ने कोई उत्तर नहीं दिया | 


.घरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि ; घ्७छ 


राजा ने फिर कहा, “आचाय॑, आप वोलते क्‍यों नहीं, क्‍या मेरे नगर में आपका 
कोई प्रतिपन्‍्थी रहता है ? क्‍या ऐसा है कि आपके परिवार के योग्य अन्नपानादि 
उपलब्ध नहीं किया जा सकेगा अथवा कोई अन्य ऐसा कारण है जिससे आप मेरे नंगरं 
के पास आकर भी अन्य दिशा की ओर जा रहे हैं ?” 

श्रीपूज्य ने कहा “महाराज, आपका नगर प्रधान घम्ंक्षेत्र है। तहयुत्तिष्ठत 
चलत ढिल्लीं प्रति, न को5पि . युष्मानज्भू लिकयाऊंपि संज्ञास्तीत्यादि ।”.- श्री मदनपाल 
महाराज का उपरोघध (अवरोध) है कि तुम योगिनीपुर में कदापि विहार न करना 
आदि जो श्रीजिनदत्त सूरि का उपदेश था उसे त्याग कर, तथापि द्विविधा पूर्वक, 
श्रीपूज्य (जिनचन्द्र) दिल्‍ली की ओर चले । 

. जिनपाल उपाध्याय ने आगे श्री जिनचन्द्र सूरि की दिल्ली-प्रवेश की शोभा-यात्रा 
कर वर्णन किया है । चौबीस प्रकार के वाद्य वजने लगे, भाट लोगों ने विरुदावलियाँ 
पढ़ना प्रारम्भ कीं, वसंत आदि मंगलराग गाये जाने लगे, नतेकियाँ नृत्य करने लगीं, 
राजा ने सूरिजी को हाथ का सहारा दिया, आदि। इस प्रकार सूरिजी का दिल्‍्ली- 
प्रवेश हुआ | 


दिल्‍ली में सूरिजी ने देखा कि कुलचन्द्र नामक श्रावक्र अत्यन्त दुर्वल दिखाई दे 
रहा है । सूरिजी करुणाद्र हो गये। सूरिजी ने कु कुम, कस्तू री, योरोचन आदि सुरभि- 
द्रत्यों से यन्त्र-पट पर मंत्राक्षः लिखकर कुलचन्द्र को दे दिया और प्रतिदित उसका 
पूजन करने का निर्देश दिया। इस प्रकार पूजन करने से कुलचन्द्र 'कोटीध्वज' हो 
गया । ॥ ेल्‍ 

इस बीच महानवमी का दिन आ गया । सूरिजी ने देखा कि मिथ्याहृष्टि वाले 
दो देवता माँस के लिये बड़ रहे हैं। सूरिजी ने करुणाद्र होकर अधिगालि नामक देवता 
को प्रतिबोधित किया । उसने शान्तचित्त से सूरिजी से कहा--“भगवन्‌, मैंने मांसवलि 
त्याग दी है, आप क्ृपाकर मेरे रहने के लिए कोई स्थान बतला दें, जहाँ रह कर मैं आपके 
आदेशों का प्रतिपालन करता रहूँ ।” सूरिजी ने उससे कहा “है महानुभाव, श्रीपाशव- 
नाथ के चेत्य में प्रवेश करते समय जो दाहिनी ओर का स्तम्भ है, मैं तुम्हें उसमें स्था- 
पित करता हूँ ।” ऐस्ग कहकर सूरिजी ने पौषधशाला में आए हुए साहु लोहट, साहु 
कुलचन्द्र, साहु पाल्हण आदि को सम्बोधित करते हुए कहा --“श्री पाश्वंनाथ के मन्दिर 
में प्रवेश करते समय दाहिनी ओर पड़ने वाले स्तम्भ पर अधिष्ठापक मूर्ति उत्कीर्ण 
करादे ।” इस आदेश का श्रद्धा-सहित पालन किया गया । सूरिजी ने महाविस्तार के 
साथ प्रतिष्ठा-विधि सम्पन्न की। उस अधिष्ठापक का नाम अतिवल' रखा गया। 
श्रावकों ने उसे महान भोग लगाना प्रारम्भ किया। अतिबल' ने भी श्रावकों की 
इच्छाओं की पूति करना प्रारम्भ किया । 

द्वितीय भाद्रपद वदी १४, संवत्‌ १२२३ को श्री जिनचन्द्र सूरि का स्वगवास हो 
गया। मरने से पूर्व सूरिजी ने कहा था कि मेरा अन्तिम संस्कार जितनी टूर पर किया 
जाएगा वहाँ तक नगर की वस्ती फैल जाएगी । अतएव श्रावकों ने अनेक मण्डपिका- 


घ्र्प दिल्‍ली के तोमर 


भण्डित विमान में उनका शव रख कर बहुत दूर ले जाकर उनका अन्तिम संस्कार 
किया। गुड़गाँव रोड पर वतंमान लड॒डा सराय के पास जो दादावाडी हैं वही श्री 
जिनचन्द्र सूरि का दाह-संस्कार का स्थल है । 


'ग्ुर्वावलि से प्राप्त इतिहास-- 


'जिनेंपाल' उपाध्याय ने श्री जिनदत्त सूरि तथा श्री जिनचन्द्र सूरि का जो 
वृत्तान्त दिया है उसमें प्रात्त राजनीतिक इतिहास के तथ्य अत्यन्त महत्वपूर्ण हैं। 


जिनचन्द्र सूरि के गुरु जिनदत्त सूरि का देहावसान सन्‌ ११५४ ई० में हुआ था 
यह भुर्वावलि से सिद्ध है। जिनदत्त सुरि कभी दिल्लीःआए थे और उन्हें मदनपाल ने 
फिर कभी दिल्‍ली न अनि का आदेश दियो था, यह भी स्पष्ट है । 


अतएवं कभी सन्‌ ११५१ और ११५४ के बीच श्री जिनदत्त सूरि दिल्ली आये थे 
और मदनपाल तोमर से उनकी भेंट हुई थी। वह भेंट अत्यन्त कटु रही और मदनपाल 
राजा ने 'उपरोध' किया कि वे कभी पुत्र: दिल्‍ली न पधारें। यह झगड़ा किस बात पर 
हुआ इसका उल्लेख जिनपाल ने नहीं किया है | इस घटनाक्रम से मदनपाल सन्‌ ११४४ 
के पूर्व से दिल्‍ली का. राजा था और सन्‌ ११६६ ई० तक रहा, इसमें सन्देह के लिए 
स्थान नहीं रहता । 


श्री जिनचन्द्र सूरि का दिल्‍ली आगमन भी अद्भुत वातावरण में हुआ था | उनके 
आगमन के सॉंथ ही हजारों म्लेच्छ सैनिक भी दिल्ली के चारों ओर मंडरा रहे थे। 
सूरिजी को इसक्री जानकारी थी ओर म्लेच्छ-कटक के सेनापति का सूरिजी से 
परिचय भी. ज्ञात होता है । म्लेच्छ-कटक के इस आगमन में भी सूरिजी को “प्रभुश्नी 
जिनदत्त सूरि की अभिलापा” ज्ञात हुई। मंत्र के बल से म्लेच्छ-कटक की हृष्टि को अवरुद्ध 
कर दिया गया होगा, और उसे सूरिजी के साथ का इतना बड़ा सार्थ-समूह न दिखा 
होगा, इस बात पर उस युग -में भले ही विश्वास -कर लिया गया हो, आज उस पर 
विश्वास. करना असम्भव है। बुद्धि-संगत अनुमान यह है कि यह म्लेच्छ-कटक साभिग्राय 
दिल्ली लाया गया था । 

म्लेच्छ--कटक के आगमन के साथ सूरिजी ने अपने गुरु की 'अभिलापा' का उल्लेख 
क्यों किया, यह भी विचार करने की वात है । ग्रुरु प्रभुश्री जिनदत्त सूरि 'तुरुष्क-भूमि 
में धर्म-यात्रा करने जाते थे, ऐसा गुर्वावलि से ही प्रगट होता है ।' इस 'तुरुष्क-भूमि' से 
आशय गजनी; मुल्तान, मन्सूरा या लाहौर से है, यह स्पष्ट नहीं है ।' सिन्‍च का मन्सूरा 





१. खरतरगच्छ वृहदगुर्वावलि, पु० १७ ! 

२. संदेशरासक में जिसे 'म्लेच्छ देश” कहा गया है, संभव है वही यह तुर्ष्क भूमि हो | 
“पच्चाएसि पहुओ परुव्वपसिद्धों य मिच्छदेसों त्थि” संदेशरासक, (भारतीय विद्या- 
भवन), पाठ भाग, पृ० २। 


खरतरगच्छ वृहद्युर्वाविलि छह 


यह नहीं था संभवत: मुल्तान ही था ।' जि 

ज्ञात यह होता है कि मदनपाल ने निश्चय ही कोई घोर अपराध किया होगा 
जिसके कारण श्री जिनदत्त सूरि और श्री जिनचन्द्र सूरि उसका अस्तित्व समाप्त करने 
के लिए म्लेच्छों को दिल्‍ली पर आक्रमण करने के हेतु प्रेरित करते रहे । मदनपाल का 
अपराब निश्चय ही उज्जयिती के गद्द भिल्‍्ल जैसा नहीं था, उसके अपराब का स्वरूप 
उसके द्वारा किये गये प्रायश्चित्त से स्पष्ट हो जाता हैं। ह 

श्री जिनचन्द्र सरि ने दिल्लीं-प्रवास के समय दो कॉर्य किये । एक तो श्रावक 
कुलचन्द्र की 'कोटीव्वज” बना दिया, दूसरे योगिनीपुर में पशुवलि को संमाप्त करा 
दिया । जिस देवता को पशुवलि दी जाती थी उसकी मूर्ति की स्थापना पाश्व॑नाथ के 
मंदिर के स्तम्भ पर ही' करा दी गयी और श्रावकों ने उप्तकी पूजा प्रारम्म॑ कर दीं । इस 
प्रकार जांक्तों मौर जैनों में सामंजस्य स्थापित हो गया ! 

इन घटनाओं से यह ज्ञात: होता है कि जब संच॒ ११५१ ई० के आस-पास श्री 
जिनदत्त सूरि दिल्‍ली आए तव उन्होंने मदनपालको यंह उपदेश दिया था कि वह योगिनीपुर 
के भैरव और काली के मन्दिरों में पशुवलिं वन्द करा दे और जैन व्यापारियों को 
च्यापार की अधिक सुविधा दे । मदनपाल ने इस उपदेश का तिरस्कार किया और सूरि- 
जीं को भी कभी दिल्‍ली में प्रवेश न' करने का आदेश दे दिया । 

तब क्यो साम्प्रदायिक प्रचांर के लिए भी तुरुष्कों की सहायता अपेक्षित थी? 
मदनपाल को इस स्लेच्छ-कटक के अने की जानकारी थी, ऐसा उसके व्यवहार से हीं 
ज्ञात होता.है। उसने बहुत सार्थक प्रश्त पूछा था “आचाये किस स्थान से पवार रहे 
हैं ?” उत्तर अत्यन्त सं क्षिस था “रुद्रपल्ली से” । सूरिजी ने यह सूचना देने की कृपा 
नहीं की “वत्स कहाँ घूम रहे हो, युद्ध की तैयारी करो, तुम्हारे आस-पाँस म्लेच्छ-कटक 
मंडरा रहा है ।” 

कुछ राजनी तिक परिस्थियाँ ऐसी अवश्य होंगी जिनके कारणं मदनपाल को अपना 
व्यवहार बदलना पड़ा । सन्‌ ११५१-११५४ ई० के आसपास वह अपने आपको इतना 


१. यह तुरुष्क-भूमि मुल्तान ही थी, इसका समर्थन नाहठावन्धु (श्री अगरचन्द तथा 
श्री भंवरलाल नाहटा) के ग्रन्थ “ऐतिहातिक जैन-काव्य-संग्रह”” से भी होता है । 
श्षी'नाहटा ने श्री जिनदत्त सूरि के कार्यकलाप गिनाते हुए लिखा है-- 

(१) मुल्तान में पाँच नदी के- पाँचों पीर आपके' सेवक बने | माणिभद्र यक्ष एवं 
वावन वीर भी आपकी सेवा में हाजिर रहा करते थे। 

(२) मुल्तान में प्रवेशोत्सवत समय (भीड में कुचल कर) मूगल पूत्र 'मर गया था, 
उसे आपने पुनः जीवित कर सवको आश्चयं में डाल दिया । 

(३) चौंसठ योगनियों के स्त्री रूप घारण कर व्याख्यांन में छलने को जाने पर 
उन्हें मन्च्रितं पाटों पर बैठा कर, कीलित कर दियां | (पृ० ७) 

२. श्री जिनदत्त सरि उज्जयिनी में “चौंसठ बोगिनियों के चक्र को प्रतिवोधित कर सक्रे 

' श्री नाहटावन्चु : ऐतिहासिक जैन-काव्य-संग्रह, प्रृ० ५ । 


€० दिल्ली के तोमर 


शक्तिशाली अनुभव करता था कि उसने श्री जिनदत्त सूरि के आग्रह की अवहेलना की और 
सब्‌ ११६६ ई० में वह इतना विवश हो गया कि उसे जैन-संघर के धमक्ष आत्मसमपंण 
करना पड़ा । ह | 
कुमारपालदेव-चरित 

सन्‌ ११५४ ई० के पूर्व मदनपाल की जैन सम्प्रदाय के प्रचारकों से अनवन थी, ऐसा 
खरतरगच्छ .बृहद्गुर्वावलि से प्रकट होता हैं। उस समय विग्रहराज चतुर्य के जैन सम्प्रदाय 
से किस प्रकार के सम्बन्ध थे, इस विषय में कोई समकालीन प्रमाण हमारे. देखने 
में नहीं आया । परन्तु वि० सं० १४२२ (सद्‌ १३६५ ई०) में लिखे सोमतिलक सूरि 
के 'कुमारपालदेव-चरित' द्वारा इस विषय पर कुछ प्रकाश पड़ता है। उप्तके अनुसार 
कुमारपाल चौलुक्य के टूतों ने उसे यह सुचना दी कि सपादलक्ष के ब्रीसल- भूपति 
का मंडलेश्वर नागौर नगर (नागपुर) में जैन-चैत्यों की भूमि को छीन रहा है और जैन- 
विरोध कर रहा है । दण्ड देने के लिए स्वयं कुमारपाल नागौर गये । बीसलदेव का नागौर 
का मण्डलेश्बर (सामन्त) पराजित हो रहा था, परन्तु इसी बीच वीसलदेव ने चित्तौर 
के चौलुक्यों के सामन्‍्त 'सज्जन' को पराजित कर दिया । प्राचीन विवाह सम्बन्धों को 
देखते हुए, कुमारपाल ने विग्रहराज से सन्धि करली ।' इस उल्लेख से यह ज्ञात होता 
है कि विग्रहराज चतुर्थ, मदनपाल के समान ही, जैनानुशासन के प्रति उदार: नहीं था । 
सन्‌ ११५४ में, इस विषय में जो स्थिति मदनपाल की' थी वही विग्रहराज चतुर्थ की 
थी | सत्‌ ११६६ ई० में जब श्री जिनदत्त सूरि के शिष्य श्री जिनचन्द्र सूरि दिल्ली 
आए, तब विग्रहराज का देहान्त हो चुका था, कुमारपाल क्षात्र-धर्म त्यागकर प्रकट रूप 
में जैन हो गया था तथा तुरुष्क दिल्‍ली का चक्कर काटने लगे थे; मदनपाल ने विवश 
होकर श्री जिनचन्द्र सूरि का उपदेश मान लिया और दुर्गा के मन्दिर में पशुवलि वन्द 
करा दी, और जैन व्यापारियों को, सम्भवतः अपनी प्रजा के अवाध आथिक शोषण 
द्वारा, कोटावीश बनने का मार्ग भी प्रशस्त कर दिया । 


हाँसी का भी मसिह 

गुर्वावलि का एक और उल्लेख इस सन्दर्भ में महत्वपूर्ण है। वि० सं० १२९८ 
(सन्‌ ११७१ ई०) में जिनदत्त सूरिः के उत्तराधिकारी श्री जिनपति सूरि आसिका 
(हाँसी)) पधारे थे । जिनपति सूरि की वय इस समय १८ वर्ष की थी, उनका जन्म बि० 
सं० १२१० में हुआ था ।' 

श्री जिनपति सूरि अपने साथ सहित हाँसी के निकट वब्वेरक नामक स्थान पर 
पहुँचे । हाँसी के पास सूरि जी आ गये हैं, यह समाचार सुनकर हाँसी का राजा 
भीमसिंह उन्हें लेने गया । हांसी-प्रवेश का वर्णन करते हुए जिनपाल उपाध्याय ने 

लिखा है “पूर्वोक्त ढिल्ली प्रवेशक रीत्या श्री आसिकायां श्री पूज्या प्रविष्ठा: ।” 


१. कुमारपाल-चरित-संग्रह (सिंघी-जैन-प्रत्यमाला), पृ० २६-३० + 
२. खरतरगच्छ बृहदगुर्वावलि, पृ० २३। 


खरतरगच्छ बृहद्गुर्वावलि ६१ 


राजा भीमसिंह को यह समाचार सुनाया गया कि छीटी वय के होते हुए भी सूरि- 
जी' ने विरोती दिगम्बराचार्य को झास्त्रार्थ में पराजित कर दिया। राजा ने समाचार 
देने वाले से प्रश्न किया “सत्यम्‌ ?” समाचार देने वाले राजप्रधान ने उत्तर 'दिया-- 
“देव ! सत्यं, नास्त्यत्र हास्यम्‌ ।” राजा ने पूछा, यह कंसे हुआ ? उत्तर मिला--देव ! 
प्रतोली प्रदेशे स्वत्तोकसमश्ञं तैरित्यमित्थं दिगम्बरों जितः ।” 
राजा बहुत प्रभावित हुआ । परन्तु भीमसिंह ने आश्चयं व्यक्त करने के अतिरिक्त 
कुछ नहीं किया | 
सूरिजी पुनः: वि० सं० १२३२ (सन्‌ ११७५ ई०) में हाँसी पहुँचे । इन चार वर्षों 
में हाँसी के जैन-श्रावकों ने पाशर्वनाथ मन्दिर बनवा लिया था। सूरिजी ने उस मन्दिर 
की प्रतिष्ठा की । जिनपाल उपाध्याय ने इस समारोह का वर्गन अत्यन्त अलंकृत भाषा 
में किया है, तथापि उस समारोह में भीमसिंह उपस्थित नहीं हुआ । 
भीमसिह इतने बड़े समारोह में नहीं आया ? उसे बुलाया नहीं गया या वह स्वय 
नहीं गया ? इन प्रश्नों पर विचार करना बहुत आवश्यक नहीं है । सन्‌ ११७४ ई० में, 
जब यह समारोह हुआ था, सन्‌ ११६६ ई० की अपेक्षा, स्थिति बदल चुकी थी । चौलुक्य 
कुमारपाल की सन्‌ ११७१-७२ ई० में मृत्यु हो चुकी थी, जैन सम्प्रदाय को जो प्रोत्साहन 
अनहिलपाटन में प्रास हो रहा था वह समाप्त हो गया था, शाकंभरी का राज्य गृहकलह 
में लिप्त था, दिल्‍ली के तोमर भी, मदनपाल की मृत्यु के पश्चात, विग्रहों मे उलझे हुए 
थे । लगभग सभी गढ़पति और सामनन्‍त अपने आपको “राजा” समझने लगे थे। साम्प्र- 
दायिक क्षेत्र में उन्हें भयभीत होने का अब कारण नहीं रह गया था। जिन्हें ब्राह्मण 
शाक्त-वैष्णव साम्प्रदायों पर आस्था थी, उसे वे प्रकट कर सकते थे । संभव है, भीमसिह 
इसी कारण इस समारोह में उपस्थित नहीं हुआ हो । 
यह साम्प्रदायिक इतिहास बहुत महत्वपूर्ण नहीं है । महत्वपूर्ण प्रश्न यह है कि 
क्या हाँसी का भीमसिह अजमेर के चौहानों का सामन्त था ? यदि वास्तव में विग्रहराज 
चतुर्थ सन्‌ ११५१ ई० में दिलली-हाँसी जीत चुके थे, तब- भीमसिंह स्वतंत्र राजा नहीं 
हो सकता | ग्रुर्वावलि के वर्णन से यह किसी भी रूप में प्रकट नहीं होता कि भीमसिंह 
*राजा' न होकर मात्र सामन्‍्त था। संभवतः वह दिल्‍ली का भी सामन्‍्त नहीं था| 
दिल्‍ली के तोमरों को वह उस क्षेत्र की सावंभौम सत्ता भले ही मानता हो, परन्तु उसका 
सम्बन्ध दिल्‍ली से भी नाममात्र का ही था । 
विश्रृखल उत्तर-पश्चिम भारत 


' खरतरगच्छ वृहदगुर्वावलि के उल्लेखों को अन्य प्रात्त ऐतिह्य सामग्री के साथ देखने 
पर मदनपाल तोमर की मृत्यु के पश्चात्‌ के उत्तर-पश्चिम भारत की अत्यन्त शोचनीय 
स्थिति सामने आती है । 

विग्रहराज चतुर्थ और मदनपाल तोमर के समय, सन्‌ ११५१ से ११६६ के वीच, 
स्थिति यह थी कि उत्तर-पर्चिम भारत में दो शक्तियाँ प्रबल थीं । गुजरात में कुमारपाल 
ओर उसके उत्तर में मदनपाल । शाकंभरी का विग्रहराज कुमारपाल का साथ नहीं दे 


हर दिल्‍ली के तोमर 


सकता था, बरह मदनपाल के साथ था । उसका प्रमुख कारण राजनीतिक भी था और 
साम्प्रदायिक भी । कुमारपाल अपने आपको शाकंभरी विजेता भी मानता था और अपने 
राजधम, अर्थात्‌ जैन सम्प्रदाय के सिद्धान्त भी शाकंसरी में बलपूर्वक मनवाना चाहता 
था। विग्रहराज, स्वभाव से, जैन सम्प्रदाय का विरोधी ज्ञात नहीं होता, तथापि किसी 
सम्प्रदाय को विवशता के कारण अपने विद्वासों की अच्छी या बुरी मान्यताओं की 
तुलना में बढ़ावा देना किसी को प्रिय नहीं ज्ञात हो सकता । क्रुमारपाल के इन दोतों 
प्रयासों से त्राण पाने के लिए ही विग्रहराज ने मदनपाल की राजकुमारी से विवाह किया 
होगा | 
|, ऐसा कोई प्रमाण नहीं मिलता कि नाग्रौर और चित्तौर के युद्धों के अतिरिक्त 
फिर कभी कुमारपाल ने विग्रहराज से कोई संघर्ष मोल लिया हो ।' इसके दो कारण हो 
सकते हैं । विग्रहराज ने कुमारपाल को यह छूट दे दी हो कि वह शाकंभरी में जैनानु- 
शासन का पालन, कराता रहे, परन्तु उस पर विग्रहराज का अधिकार मानता रहे। 
संभव है, इसका कारण यह हो कि विग्रहराज ने भी कुमारपाल को अपना सावंभोम 
सम्राद मान लिया हो. स्थिति कुछ स्पष्ट नहीं है । 
विग्नहराज की मृत्यु. (लगभग ११६४ ई०) तथा मदनपाल की मृत्यु (लगभग 
११६७ ई०),के बीच के.तीन वर्ष का इतिहास भी: महत्वपूर्ण है। मदनपाल अपनी पुत्री के 
पुत्र, अवयस्क अपरगांगेय को, अजमेर के सिंहासन पर बैठाने में. समर्थ हो सका। मदन- 
प्राल की. मृत्यु तक अजमेर के सिंहासन, की प्राप्ति के लिए न तो.पृथ्वीभट्ट सिर उठासकी, 
और न कुमारपाल अनहिलपाटन से सोमेश्वर को' ही अजमेर की-ओर भेजने का साहस: 
कर सका । मदनपाल की मृत्यु के पश्चात्‌ ही शाकंभरी-राज्य में गृहकलह प्रारम्भ हुआः। 
ज्ञातः यहः होता है कि उसी समय पृथ्वीभट्ट ने; सपादलक्ष का कुछ भाग दवा लिया और 
वहाँ से शाकंभरी पर आक्रमण कर अपरणांगेय को मार डाला | इसी समय अनहिल- 
पाटन से सोमेश्वर को भी आगे बढ़ाया गया । मदत्तपाल के उत्तराधिकारी पृथ्वीराज 
तोमर ने तागाजु न को भी शाकंभ री- के राज्य का उत्तराधिक्रारी, बनाया: ।'प्राप्तः सामग्री 
से-इस. त्रिकोण:संघषं. का जो विवरण प्रास होता है, उसका विवेचन «आगे. किया गया 
है.। यहाँ केवल यह बात उल्लेखनीय है कि.इस संघर्ष के परिणामस्वरूप पृथ्वीराज तोमर 
के समय ही अनहिलपाटन के उत्तर तथा यमुना।के पश्चिम/के भारता के भू-भागःकी 
राजनीतिक सत्ताएँ डाँवाडोल होने लगीं और संभवतः, प्रृथ्वीराजः तोमर (११६७- 
११८६) के समय में तोमर साम्राज्य के माण्डलिक सामन्‍्त अयने आपको, व्यवहार में, 


१. इसके विपरीत प्रमाण अवश्य मिलता है-। नागौर के युद्ध के पश्चात्‌ विग्रहराज 
कुमारपाल से भयभीत रहने लगा था यह चारणों की प्राचीन अनुश्रुति:से प्रकट 
है--. 

एक्कह पाली सादटि वीसलस्थउ झग्रडठ कियउ- 
क्ुमारपाल रणहाटि चीजी बार कु बहुरिस्पठ 
कुमारेपाल-चरित-संग्रह (सिंघी जैन ग्रन्थमाला), पृ० ८ । 
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स्वतंत्र मानने लगे | खरतरगच्छे बृहदंगुवेविलि से हाँसी के भीमसिह का यही स्वरूप 
दिखाई देता है । 
हम्मीरमहंकांग्य को उंत्तर-पंश्चिम भीरंत 
सन ११७० से सन ११६१ ई० तंक दिल्ली के तोमर साम्राज्य की स्थिति यह 
थी कि उसके अन्तर्गत सभी गढ़पति अपने आपकी स्वेतन्त्र राजा मानते थें और दिल्ली» 
पति को अपना मुखिया मानते थे । राय पिथौरां (पृथ्वीराज॑ चौहान) ने अजमेर में अपनी 
स्थिति को सुदृढ़ कर लिया और वह अव न॒दिल्ली के साथ था न अनेहिलपाटन के । 
इस स्थिति का प्रमाण नयचन्द्र के हम्मीरमहं।कंव्य में मिलता है। 
हम्मीरमहाकाव्य के इस सन्दर्भ का आशय है कि जब पृथ्वीराज (राय पिथौरा) 
अंपनी प्रजा पर न्‍्यासंपूर्ण रोज्यं कर रंहा था तथा अपने शत्रुओं को भयभीत किये हुए 
था, उस समय शंहावुद्दीन समेंस्तं पृथ्वी को अपने अंधिकार में करने का प्रंवे्लें प्रयंत्त कर 
रहा था। शहावुद्दीन के हाथों पश्चिम के भूमियाल विचलित हुए। यह देखकर गोपाचलीयं॑ 
चन्द्रराज अँपने पुर से निकला | यह चन्द्ररांज पृथ्वीं के संमस्त प्राणियों को आनन्द देने 
वाला था, इस कारण अपने नांम॑ चंन्द्र' को सार्थक कंरता था। चन्द्रराजं॑ के साथ 
परिचिम के भूमिपाल भी थे । पृथ्वीराज ने उनकीं व्यथा का कारण पूछा, तव चन्द्रराज ने 
वचतलाया कि “बअहाबुद्दीन नोमक॑ एंक शक राजाओं के विंनाश के लिए घुृमकेतु के समान 
उदित हो गंथा है । उसने हमारे नगरों को लूट लिया हैं ।” 
चन्द्रराज ने राय पिथौरा (पृथ्वीराज) से कहा “ये राजा आपकी सहायता की 
याचना करने आए हैं ।” 
नयचन्द्र के कवित्वयूर्ण शब्दाडम्बर में से जो तथ्य सामने आते हैं वे ये हैं कि 
शहाबुद्दीन ने इस वार अजमेरं के राज्य पर आक्रमण न कर उसने अनेक राजाओं को 
वंरवाद कंरना प्रारंभ कर दिया था जिंनके 'राज्य' शाकंभरी के उत्तर में और दिल्‍ली के 
पश्चिम में थे। नयचन्द्र के कथन से यह भी स्पष्ट है कि विगत तोमर-साम्राज्य के 
अवश्षेप अब अपने सन्नादों के वंशज, दिंलली के राजा, को संकटकांल में ही अपना नेता 
मानतें थे । इस विवरण से यंह भी स्पष्ट है कि ये समस्त राजा राय पिथौरा की प्रजा 
या उसके सामन्‍्त नहीं थे, न उनके “राज्य” या “गंढ़' राय पिथौरा के राज्य की सीमा में 
थे | इस विवरण से यह भी स्पष्ट हैं कि'इंस समयः तक राय पिथौरा ने पर्याप्त सैन्य 
शक्ति एकत्रित कर ली थी, जिंसकी सहायता की याचना उस राष्ट्रीय संकट के समय 
राजाओं के इस संघ ने “चन्द्रराजं के माध्यम से कराई थी । 
नंचन्द्र के विवरंण से यहाँ हंम केवल यह निष्कर्ष निकालना चाहते हैं कि पश्चिम- 
भारत, कुछ घटनाओं के कारण) विश्रुखंल हों गया था, फिर भी शाकंभरी के राज्य के 
उत्तर के समस्त राजा दिल्‍ली के तोमर राजा को अपना मुखिया मानते थे । 
फारसी इतिहासों से प्राप्तं तथ्य 
नयचन्द्र ने पश्चिम-भारंत का जी चित्र प्रस्तुत किया है, उसका समर्थन समकेलीन 
ओर परवर्ती फारसी इतिहासों सें भी होता है । 


8४ -. दिल्‍ली के तोमर 


फरिश्ता ने उसके समय तक उपलब्ध सभी फारसी इतिहास ग्रन्थों का अध्ययन, 
कर अपना इतिहास ग्रन्थ (गुलशने-इवराहीमी) लिखा था। फरिश्ता के अनुसार ताराइन . 
के युद्धम्ेत्र में राय पिथौरा के साय डेढ़ सौ राजा इकटूठे हुए थे । यह डेढ़ सौ राजा कौन 
थे, इन्हें नयचन्द्र के विवरण की पृष्ठभूमि में पहचाना जा सकता है। राय पिथौरा का 
कोई मित्र या अवीनस्थ राजा था, यह कहना इतिहास-विरुद्ध होगा । ये १४० राजा वे 
ही हैं जिनने चन्द्रराज (चाहड़देव) को अपना नेता बनाया था | ह 

फुतृहस्लातीन के लेखक इसामी ने लिखा है “गोविन्दराय (चाहड़पाल) राजपूत 
सेना का मुकहम (मुखिया) था। वह राय पिथौरा की सेना के आगे युद्ध कर' 
रहा था ।” । 

इसामी के अनुसार भी राय पिथौरा अपनी सेना के साथ युद्धक्षेत्र में आए 
अवश्य थे, परन्तु वे पीछे ही रहे । आगे पश्चिम के राजाओं का नेता दिल्‍ली का राजा 

हीथा। 5 
तबकाते-नासिरी में मिनहाज सिराज ने ताराइन के सन्‌ ११६१ के युद्ध का 
विवरण देते समय राजपूत सेना का भी कुछ वर्णन किया है “राय कोलाह पिथौरा गढ़ 
तेंवरहिंन्दा (सरहिन्दा) के विरुद्ध चला। सुल्तान लौट पड़ा तथा उसका मुकावला 
नारायन (ताराइन) के पास किया। हिन्दुस्तान के समस्त राजा कोलाह के साथ थे । 
युद्ध की मोचाबन्दी हुई और सुल्तान ने एक भाला पकड़ कर उस हाथी पर आक्रमण 
कर दिया जिस पर दिल्‍ली का राजा गोविन्द वैठा था ।” 
यह विवरण अत्यन्त संक्षिप्त, अधूरा और भ्रामक ज्ञात होता है, परन्तु इससे यह 
स्पष्ट है कि इसमें फरिश्ता और इसामी के कथनों के विपरीत कुछ नहीं है । इसके 
अनुसार भी राय पिथोरा कहीं पीछे ही थे और उन १५० राजाओं का नेतृत्व दिल्ली 
का राजा ही कर रहा था, अन्यथा शहाबुद्दीन के भाले का लक्ष्य दिल्ली का राजा 
न होता । 
तबकाते-नासिरी में सन्‌ ११६२ ई० के युद्ध का जो विवरण दिया है वह भी बहुत 
अव्यवस्थित है | सुल्तान को रणनीति की प्रसंशा करने तथा उसे “विधियों 
के ऊपर विजयी बनाने के पश्चात्‌ मिनहाज सिराज ने लिखा है-- 

“पिथौरा अपने हाथी से उतरा, घोड़े पर बैठा और भागा, परन्तु वह सरसुती 
के पास पकड़ा गया और नरक भेज दिया गया । दिल्‍ली का राजा गोविन्द युद्धक्ेत्र में 
मारा गया, और सुल्तान ने उसके सिर को उन दो दाँतों के कारण पहचान लिया जिन्हें 
उसने तोड़ा था । हिजरी सन्‌ ५८८ में प्राप्त इस विजय के परिणामस्वरूप राजधानी, 
अजमेर, समस्त सिवालिक पहाड़ियाँ, हाँसी, सरसुती तथा अन्य जिले मिल गये ।” 

इस विवरण से यह ज्ञात होता है कि जिस पराजय का उल्लेख मिनहाज सिराज 
ने किया है वह तव हुई थी जब “दिल्ली का राजा' मारा जा चुका था। उसके पश्चात्‌ 
ही कभी राय पिथौरा को हाथी से उतर कर भागने की स्थिति आई होगी । विजय के 
परिणामस्वरूप जिन प्रदेशों का शहाबुद्दीन को प्राप्त होना कहा गया है उनमें से अजमेर 
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फो छोड़ सव उन राजाओं के थे जो ताराइन के युद्ध में चाहड़ (गोविन्द) के साथ लड़ने 
गये थे । इनमें से कुछ प्रदेशों पर, संभवतः, शहाबुद्दीन ने पहले ही अधिकार कर लिया 
था, ऐसा नयचन्द्र के कथन से ज्ञात होता है। मिनहाज सिराज का ध्यान केवल सुल्तान 
की विजय पर केन्द्रित ज्ञात होता है । उसने उसकी उपलब्धियों को ही अति संक्षिप्त रूप 
में लिख दिया है। इधर 'विधर्ियों' की ओर क्‍या हो रहा था, इसे जानने का प्रयास 
मिनहाज सिराज ने नहीं किया । 

यहाँ इस विपय के विवेचन का। गनहीं है कि ताराइन पर राय पिथौरा पहले भागे 
या चाहड़ (गोविन्द या चन्द्रराज) पहले मारा गया, इसका प्रसंग आगे है, यहाँ मन्तव्य 
केवल यह है कि सन्‌ ११७० ई० के पश्चात्‌ पश्चिम-भारत सौ-डेढ़ सौ राजाओं का 
नितान्त विश्रृ खल क्षेत्र बच गया था। जिसके पास गढ़ था, वह भूमिपति बन गया । 
उस विश्व खल उत्तर-पश्चिम भारत का प्रारंभिक अधूरा चित्र गुर्वावलि में मिलता है, 
पूर्ण चित्र हम्मीरमहाकाव्य में मिलता है, और उसका समथत्र फारसी इतिहासों से भी 
होता है । यह विश्व खलता वीस-पच्चीस वर्षों के भीतर ही कैसे आगयी, किन कारणों से 
भा गयी, किनके द्वारा लाई गयी, यह तथ्यों से जाना जा सकता है। 


प्रिच्छेद ७ 


व्िस्नह्राज्त अतलुर्ख खोौर पुृथ्लीस्पद् . 
के स॒ित्लाव्लेख्स 


विग्नहराज- के शिलालेख 

अपने उद्गम से. जहाँ यमुता शिवालिकः पर्वत के पास: हिमालय की यौद छोड़कर 
नीचे: का ओर उतरती है वहाँ कभी: बहुत बड़ा तीथे था। अशोक ने वहाँ:अपना एक 
स्वेम्म खड़ा किया;था और, संभवत:, वौद्ध-विहार भी बनवाया था ।' बंगाल. के धर्म- 
पाल: के समय में. इस बौद्ध-तीथं! का मह॒त्व- और अधिक बढ़ा होगा-। सम्भावना यह 
है कि सन्‌ ११६३:६ई० के आसपास भी: वहाँ कुछःबौद्ध- प्रभाव अवशिए्ट: था।। 

वि० सं० १२२० (सत्र ११६३ ई०) में बैशाख मास- में उस. तीये; पर. विग्रहराज 
चतुर्थ भी गये थे । उनके दूसरे राजकुमार का नाम नाग्राजुन था जिसकी द्वोप-पूर्ण 
व्याख्या पृथ्त्रीराज-विजय-काव्य में की गयी है-- 

नागाजु न इति निन्दित भिक्षु-्योग्य-तामा 

जब विग्रहराज शिवालिक पर्वत के तल में इस तीर्थ का सेत्रन कर रहे थे उस 
समय उनके साथ उनका राज-ज्योतिषी तिलकराज भी था और सेवापति संलक्षणपाल 
भी | उप्त समथ अशोक के स्तम्भ पर एक प्रशस्ति भी अंकित करायी गई ।! उसके 
एक श्लोक की एक पंक्ति इस तथ्य की पुष्टि के लिए उद्ध,त की जाती है कि विग्रहराज 
ने हिमालय से विन्ध्य तक का समस्त आर्यावर्त जीत लिया था, और चूंकि हिमालय 
और बिन्ध्य के बीच दिल्‍ली और हांसी भी आते. हैं, प्रा तोमर साम्राज्य इसी बीच 
था, अतएव माना यह गया कि विग्रहराज का प्रशस्तिकार यह कहना चाहता है कि 
विग्रहराज ने मदनपाल को भी पराजित किया था, तथा उससे दिल्ली-हाँसी सब छीन 
लीथीं। 
डॉ० ओझा ने इस सन्दर्भ में उस शिलालेख की यह पक्ति उद्धृत की है -: 

आविध्यादाहिसाद विरचितविजयस्तीर्थयात्राप्रसंगात्‌ । 

इस उद्धरण के आधार पर डॉ० ओझा ने लिखा है “देहली के शिवालिक स्तम्भ 
पर के उसके लेख में हिमालय से विन्ध्य तक के देश को विजय करना लिखा है। 

इतने लम्बे समय से विवेचित इस पंक्ति के भाष्यकारों ने इस बात पर प्रकाश 
नहीं डाला कि "तीर्थयात्राप्रसंगात्‌” वाक्य का क्या आशय है। संदर्भ-विहीनत कोई भी 


१, इण्डि० एण्टी०, भाग, १६, पृ० २१५। 
२. अनंद विक्रम संवेत्‌ की कल्पना, ना० प्र० प०, भाग १, संवत्‌ १६७७, पू० ४०४ ॥ 
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वाक्य अनर्थ को जन्म देता है । हिमालय और विन्ब्य के बीच उस वर्ष अनेक ऐसे 
राजा थे जो विग्रहराज के या अन्य किसी के करद नहीं थे । 

यह विजय “तीर्ययात्रा” के प्रसंग में हुई थी। विग्रहराज का उहंश्य था कि 
वह लोक-विरुद्ध मार्ग पर चलने वाले एवं तीर्ओों को अपवित्र करने वाले स्लेच्छों से 
आर्यावर्त को मुक्त करे । इस प्रयोजन की सिद्धि के लिए विग्रह ने आर्यावर्त के समस्त 
तीर्थों का म्रमण किया था, उन तीर्थों के राजाओं ने उसका अवरोब नहीं किया, अतएव 
वे उसके मित्र हुए, दरवारी भाषा में “करद'” । इससे अधिक इस प्रशस्ति का आश्यय 
समझना उस युग के प्रशस्तिकारों की शैली के प्रति आँखें वनन्‍्द करना है । 

इस प्रशस्ति के तीत भाग हैं। एक में केवल तिथि अंकित है। दूसरे भाग में 
विग्रह का यश्ञ वणित है -- ; 

“तेरे रिपुओं की प्रियाओं के नयन वारि-पूरित होते हैं, तेरे विरोध करने वालों 
को अपने दाँतों में तृण धारण करना पड़ता है, तेरा यश्ञ ब्रह्माण्ड में फैला हुआ है 
और जहाँ-जहाँ तेरा यश फैला है वहाँ लोक-विरुद्ध मार्ग पर चलने वाले प्रवेश नहीं 
कर पाते, तथा जव तेरा प्रयाणोत्सव होता है, अर्थात्‌ जव तू यात्रा पर निकलता है, तब, 
हे विग्रहराज ! तेरे विरोधियों के मन शुन्यवत हो जाते हैं । 

“हे लीला-मन्दिर, तेरा आवास, तेरे शत्रुओं का नहीं, सुन्दर भ्र्‌ वाली ललनाओं 
के बीच हो । हे क्षितिपति विग्रह, तू उनके वीच विहार करे। 
| “क्या इसमें कोई सन्देह है कि तू पुरुषोत्तम है ? निस्सन्देह इसमें कोई शंका नहीं 
है । क्या यह सत्य नहीं हैं कि तू उस श्री (लक्ष्मी) के क्रोड़ में शयन करता है जिसको 
तुने समुद्रमन्थन कर प्राप्त किय्रा था ?” 

स्तम्भ के एक और स्थल पर लिखा है-- 

“तीर्थवात्रा के प्रसंग में, पवित्र मन्दिरों की यात्रा के क्रम में, विश्वजयी, श्षिति- 
पति शञाकंभरी नरेश विग्रह, तूने विन्व्य और हिमालय तक विजय की, गव॑ करने वालों 
पर प्रहार किया, जो विनयावनत हुए ज्ननके प्रति उदारता दिखलाई, अनेक बार 
स्लेच्छों का निपात किया और इस प्रकार आर्यावर्त को सच्चे अर्थो में आयवितं 
बनाया । 

“अब चौहानों के अलंकार, श्रतापी विग्रहराज अपने वंश में उत्पन्न हुओं को 
(दोनों राजकुमारों को) उपदेश देते हैं--मैंने हिमालय और विन्ध्य के वीच की भूमि-को 
करद वनाया है, तुम भी निश्चेष्ट न बैठना, अवशिष्ट भूमि पर आधिपत्य करना ।” 

इस प्रशस्ति में इलाकों के जीतने के उल्लेबों की खोज व्यर्थ है, “निपात” केवन 
स्लेच्छों का कहा गया है, दिलती के तोमर निश्चय ही म्लेच्छ नहीं हुए थे और न 
हरियाने को म्लेच्छ देश कहा जाता था । हम इसका विवेचन यहाँ विस्तार से नहीं 
करना चाहते हैं कि उस युग के हिन्दू लोक-विरोधी मार्ग' पर चलने वाले किन्न्हें 
समझते थे । इस वर्ग में तुरुष्क भी थे, और ब्राह्मण सम्प्रदाय के कट्टर अनुयाय्रियों की 
दृष्टि में जैदी भी, वे भी उन्हें उस युग में पर्याप्त त्रास दे रहे थे। निश्चय ही दिल्ली 


न .. दिल्ली के तोमर 


का मदनपाल विग्रहराज के इंस अभियान में उसका “करंद”-अथवा अनुय्त ही थां,'वह 
इसी कारण चित्तौर के जैन सूरि जिनदत्त से विरोध मोल ले चुका- था । 

विग्नहराज के इस शिलालेख में उस विषाद के भी दंशन होते हैं जो तत्कालीन 
परिस्थितियों के कारण उसके मानस-पटल पर छाया हुआ था । उसे अपना अन्त समय 
दिखाई दे रहा था, उसका बड़ा राजकुमार, अपरगांगेय अंवयस्क था, छोटा राजकुमार 
नितान्‍्त शिज्ु था, उनका एक दावेदार पृथ्वीभट्ट गुंहिलोतों से विवाह-सम्बन्ध स्थापित 
कर उनके आश्रय में विग्नह की मृत्यु की वाट देख रहा था; तथा उधर चौलुक्यों के प्रवल 
राज्य द्वारा समथित सोमेश्वर गुजरात में पुष्ट हो रहा था! “प्ृरुषोत्तम” विग्नहराज 
का प्रशस्तिकार ऐसी परिस्थितियों में फंसे वृद्ध चौहान राजा तथा उसके दो राजकुमारों 
को मंगलाशा का आश्ञीर्वाद दे रहा था-। 2 5, 

- परन्तु विग्नहराज चतुर्थ के वि० सं० १२२० के शिलालेख से दिल्ली-हाँसी जीतने 

की कल्पना की पुष्टि कदापि नहीं होती ! 

यह भी विचार करने की बात है कि वि० सं० १२१० और १२२० के बीच 
विग्नहराज के ग्यारह शिलालेख प्राप्त हुए हैं। तोमर साम्राज्य की विजय शाकंभरी के 
राजाओं के लिए बहुत, बड़ी उपलब्धि होती । शाकंभरी के राज्य से कई गुना उ्वर 
क्षेत्रटल इस साम्राज्य का था, उसमें पृथुदक, हांसी, दिल्ली, थानेश्वर, मधुरा 
जैसे प्रसिद्ध नगर,थे । यदि विग्रहराज ने इस साम्राज्य को जीता होता तब इस तथ्य 
को अत्यन्त लच्छेदार भाषा में लगभग सभी प्रशस्तियों में. लिखवाया जाता । 

विभ्रहराज चतुर्थ के विपय में यह भी स्मरण रखने योग्य तथ्य है कि सपादलक्ष 
में वह स्वतंत्र राजा नहीं था, वहाँ उसे चौलुक्य कुमारपाल की सार्वभौम सत्ता स्वीकार 
करना पड़ती थी। जो प्रदेश कुमारपाल की सत्ता के अन्तगृत थे उनमें सपादलक्ष भी था। 
कुमारपाल की. एक प्रशस््ति में उल्लेख है कि,सौराष्ट्र, लाट, मालव, आभीर, मेदपाट, 
मेरु और सपादलक्ष में, उसके प्रताप, से, ब्राह्मणों और क्षचिय़ों को भी जैन सम्प्रदाय के 
सिद्धान्त मानना पड़ते थे। इनमें सपरादलक्ष तो निश्चय ही विग्रहराज के राज्य-में था, 
संभव है कुछ अंश मरु और मेदपाट का भी था। विग्रहराज की इच्छा हो या न हो, उसे 
शाकंभ़री के; व्रिषय में कुम/र॒पाल , के आदेश . मानने पड़ते थे ।- सपादलक्ष में न केवल 
कुम[रपाल का. शासन चलता था, ,वरन्‌ सपादलक्ष के नागरिकों, को न्‍्याय-व्यवस्था भी 
अनहिलपादन में 'होती थी । इस, विषय में. प्रवन्च-चिन्तामणि में दिये गये “यूकाविहार- 
प्रवृल्थ” से राजनीतिक इतिहास के अनेक महत्वपूर्ण तथ्य प्राप्त किये जा सकते हैं। इस 
प्रवच्ध में लिखा है--'सपादलक्ष देश, में: कोई अविवेकी, घवी था। उसकी. पतली को 
अपने बाल साफ,करते समय एक .यूका (जू) मिला । उसने उसे अपने पति के हाथ पर 
रख दिया । उस, अविवेकी' धनी ने ,उस यूका को मसल डाला | उत्त नगर में चोलुक्य 
सम्राट की शोर से “अमारिकारी पंच-कुल' (जीवहिंसा प्रतिवत्थ की देखभाल करने ताले 
अधिकारी) नियुक्त थे । जब उन्हें सेठ के इस 'अविवेकी -और.धर्म-विरोधी' कार्य का 


१, प्रवन्ध-चिन्तामणि (पिंधी जैन-प्रन्थमाला), पूृ० ६१ । 
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पता चला तब उन्होंने उसे बन्दी वना लिया और पकड़ कर अनहिलपाटन लाए । कुमार- 
प्राल-ने. उसे दण्डित किया | दण्ड में उसकी समस्त सम्पत्ति छीन ली गयी और उससे 
यूकाबिहार का निर्माण कराया गया । 

जैनानुझासन की इस दण्ड-व्यवस्था पर कोई टिप्पणी करना अनावश्यक है। 
संभव है इस प्रकार प्राणभय से कुछ मच्छर, खटमल, मक्खी या चींटी-विहार भी' लोगों 
को बनवाने पड़े हों। परन्तु जिस राजा के नागरिकों की दण्डव्यवस्था अनहिलपाटन का 
चौलुक्य-सम्राट करता था, उसे स्वतंत्र राजा नहीं कहा जा सकता | यदि ऐसा राजा 
तोमर साम्राज्य को जीत ' सका होता, या अन्य किसी रीति से उपलब्ध कंर लेता, तब 
यह उसके जीवन की सर्वाधिक महत्वपूर्ण घंटना होती और वह उसे अवश्य ही प्रत्येक 
शिलालेख में अंकित कराता । विग्नहराजं को ब्राह्मण सम्प्रदाय पर आस्था' थी, अतएव 
उसे विवश होकर उत्तर-भारत के उनके तीर्थों में घुम कर ही सन्तोष करना पड़ता 
- था।.इसका उसने स्पष्ट उल्लेख भी अपने शिलालेख में कर दिया । यही उसकी तीर्थ- 
यात्रा-प्रसंगात्‌ू विजय थी ।! 
नयचन्द्र का भाष्य 


शिवालिक स्तंभ लेख के “आविध्यादाहिमाद्रि' जैसे उल्लेख का निर्वचन किस रूप 
में करना चाहिए, इसका कुंछ संकेत नयचन्द्र के हम्मीरमहाकांव्य से भी प्रासं होता है । 
ययुग की प्रशस्तियों की शैली ही कुछ इस प्रंकार की थीं कि उसमें अतिशयोक्ति 
आवश्यक गुण माना जाता था । 
नयचन्द्र ने विश्वलदेव (अर्थात्‌ विग्नहराज चतुर्थ) का “इतिहास” देते हुए चार 
शएलोक लिखे हैं! -- 


ततो5भवद्‌ विध्वलदेवनामा विश्वापतिविद्वविकासिधामा । 
यत्याणिपाथोरुहि कणिकायाः पुपोष भावं ननु भृत्तधात्री ॥५६॥ 
विदारितारातिकरीजकुम्भाद्‌ यान्यत्र पेतुयुंधि मौक्तिकानि। 
तान्पेव पुष्पाणि विकस्वराणि यदीयकीतिब्रत्ततेब॑भुतु: ॥४७॥ 
यदीयकीर्त्या विजितो हिमाद्विरद्यापि नाश्रूणि विमुज्चते किम्‌ | 
भुशं तपत्तापनतापनेन द्रवीभवर्ध मशिला छलेन ॥४घा 


' नयचन्द्र द्वारा विरचित विग्रहराज की प्रशस्ति में भी 'हिमाद्वि' का उल्लेख आया 
है, परन्तु वह 'विजण_ के अर्थ में निस्‍्संदेह नहीं है । नयचन्द्र के श्लोकों का अर्थ प्रस्तत 
कर सकता हमारे लिए सरल कार्य नहीं है, तथापि, उसके शिष्य द्वारा प्रस्तुत हम्मीर 
महाकाव्यदीपिका' के सहारे सम्बद्ध श्लोकों का अर्थ नीचे लिखे अनुसार माना जा 
सकता है-- 

““विश्वलदेव नामक विश्वपति, विश्व के विकास का धाम, इसके (जग व के) पश्चात्‌ 

हुआ । जिसके करकमलों से वसुघरा के आ्राणियों का परिपोषण हुआ। शत्रु रूपी 


१. हम्मीरमहाकाव्य (राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान), पृ० १३। 


पे :... दिल्ली के तोमर 


हाथियों के कु भस्थल को जिसके द्वारा विदीर्ण किये जाने पर उनसे गिरे हुए मोती 
यशवल्लरी के सुरभित कुसुम के समान प्रतीत हुए । जिसकी कीति से विजित हिमालय, 
आज भी क्‍या तपन के भीषण उत्ताप से अत्यधिक संतप्त होकर हिमखण्डों के विगलित 
होने से व्याज से अश्रुमोचन नहीं करता ?” 


नयचन्द्र ने हिमाद्वि को कीति द्वारा विजित होना ही लिखा है, असि द्वारा नहीं। 
शिवालिक स्तंभ लेख में जो 'तीथ्थयात्राप्रसंगात्‌' विजय थी, वही नयचन्द्र की “यदीय 
कीर्त्या विजितो” है । ढिल्लिका के पास ही यमुना में हिमाद्ि से विगलित जल अवश्य 
आया होगा, आज भी आ रहा है, तथापि नयचन्द्र के कथन से विश्वल या विग्रह द्वारा 
ढिल्लिका अयवा आशिका की विजय की ओर संकेत भी नहीं है । 


जगह व के पश्चात्‌ वणित यह विश्वलदेव निश्चय ही विग्रहराज चतुर्थ है | विग्रह- 
राज का मूलतः नाम विश्वल था। प्रवन्ध-चिन्तामणि के अनुसार कुमारपाल चौलुवय 
की राजसभा में विग्रहराज के सन्धिविग्राहक से चौलुक्य राजा ने पूछा कि उसके 
स्वामी कुशल से तो है। सन्धिविग्राहक ने उत्तर दिया कि “विश्व को जो लें लेसो 
वविश्वल' है, इसलिए उनकी विजय ' में क्या सन्देह है ।” क्रुमारपाल के मस्त्री ने (विश्व 
की ध्याख्या इस प्रकार की “वि” अर्थात्‌ पक्षी के समान जो श्वलन कर जाता है वह 
“विश्वल' है। अपने सम्राट्‌ के मंत्री के इस नाम-भाष्य से घबरा कर विश्वलदेव ने 
अपना नाम विग्रहटाज रख लिया। दूसरे वर्ष कुमारपाल के मंत्री ने इस “विग्रह' 
नाम की व्याख्या की “रुद्र और नारायण को जो नासिकाहीन करे वह “विग्रहराज' 
कहा जाएगा”। इस भाष्य से घबरा कर विग्नहराज ने अपना नाम 'कविवन्धु रख 
लिया । 

इस प्रबन्ध का और चहे जो आशय हो, इसमें सन्देह नहीं कि विग्रहरारज चतुर्थ 
का वास्तविक नाम विश्वलदेव था । 
पृथ्वी राज-विजय-काव्य का मौन 

विग्रहराज चतुर्थ के शिवालिक स्तम्भ ःके लेख का आशय समझने के लिए 'पृथ्वी- 
राज-विजय-काव्य” को भी देखना होगा । यह ग्रन्थ कभी राय पिथौरा के राज्यकाल मे 
लिखा गया था। “पृथ्वीराज विजय काब्य” में विग्रहराज चतुर्थ द्वारा दिल्ली, हाँती 
या कुरुक्षेत्र वजित करने का उल्लेख अभिषा, लक्षणा या व्यंजना किसी रूप में भी नहीं 
है । वास्तव में क्या तोमर साम्राज्य या राज्य को विजय इतनी महत्वहीन थी कि वह 
२०-२५ वर्ष में तत्कालीन चौहान-इतिहासकार ने भुलादी ? 
पृथ्वी भट्ट के शिलालेख 

विग्रहराज चतुर्थ के पुत्र अपरगांगेय को मार कर राण्य प्राप्त करने वाले प्रृथ्वीभट्ट 
का वि० सं० १२२४ (सन्‌ ११६७ ई०) का एक शिलालेख हाँसी में ही मिला है जिससे 


22 ++ लत सनम पर कटने 
१. प्रबन्ध-चिन्तामणि, प्रृ० ६० (हिंन्दी अनुवाद, पृ० १०६) । 


हे 


विग्रहराज चतुर्थ और पृथ्वीभट्ट के शिलालेख _ १० 


यह प्रकट होता है कि उसने अपने मामा ग्रुहिलवंशी किल्हण को हांसी;|का प्रशासक 
नियत किया था । 22० हि; शक , 

इसके कारण यह अनुमान किया गया है कि हाँसी विग्रहराज चतुर्थ के समय से 
ही शाकंभरी के चौहानों के आधिपत्य में थी, और इस कारण वीजोल्या के शिलालेख 
का “दिल्ली लेने” का नहीं, तो, कम से कम 'हाँसी लाभ' के कथन का समर्थन होतो है । 
विग्रहराज का तुरुष्कों से युद्ध भी हाँसी के पास ही हुआ था। प्रथमहृष्टि में इस 
- विचारधारा की पुष्टि इस शिलालेख से होती है। / 


इसमें एक कठिनाई खरतरगच्छ वृहदुभुर्वावलि के इस उल्लेख से उत्पन्न होती है 
कि सन्‌ ११७१ ई० में हांसी का राज। भीर्मासनह था । चार वर्ष में हो यह परिवर्तन कैसे 
हो गया, इसका कहीं कोई उल्लेख नहीं मिलता। संभव है मामा किल्हण को सोमेश्वर 
ने निकाल दिया हो । परन्तु भीमसिह भी अजमेर का सामन्त ज्ञात नहीं होता । 

पृथ्वीभट्ठ ने हाँती पर जिस घटनाक्रम में कब्जा किया था इसका कुछ आभास 
उसके एक अन्य शिलालेख से मिलता है । वि० स० १२२४ के पश्चात्‌ धोड़गाँव के एक 
भन्दिर-स्तम्भ पर वि० सं० १२२५ का एक शिलालेख मिला है जिसमें लिखा है “3 
सं० १२२५ ज्येष्ठ वदि १३ अथ्योह श्री सपादलक्षमंडले महाराजाधिराजपरमेश्वर परम- 
भट्टारक उमापतिवरलब्धप्रसाद प्रौद़प्रताप निजभुजरणांगणविनिजितशाकमरीभूपाल श्री 
भ्रिथिस्विदेवविजयराज्ये ।” 


अर्थात्‌ विगसं० १२२४५ के प्रारम्भ में कभी सपादलक्ष-मंडल के महाराज प्रिथिम्वि- 

देव ते शाकंभरी के भूपाल को रण में हराया । शाकंभरी नगर और सपादलक्ष प्रदेश 
दोनों ही चौहान-राज्य के अंश थे। फिर ये दो सत्ताएँ कहाँ से उत्पन्न हो गयीं, 
एक “सपादलक्षमण्डल का महाराजाधिराज” और दूसरा “शाकंभरी का भूपाल” | वि० 
सं० १२२४ के शिलालेख में पृथ्वीमट्ट के इस पराक्रम का उल्लेख नहीं है, अतएव यह 
घटना उसके पश्चात्‌ की होना चाहिए। तब यह मानना होगा कि वि० सं० १२२४ 
, (सव्‌ ११६७ ई०) में चौहानराज्य के सपादलक्ष-मण्डल का राजा पृथ्वीभद्टन था और 
शाकंभरी का राजा कोई अन्य, अर्थात्‌ अपरगांगेय, था । तव यह भी मानना होगा कि 
इस वर्ष गृह-कलह अपनी चरम-सीमा पर पहुँच गया था और चौहान-राज्य बँट 
गया था । पृथ्वीभट्ठ को उसके मामा गरुहिलोत किल्हण का समर्थन प्रास था और अपर- 
भांगेय को उसके मामा पृथ्वीराज तोमर का समर्थन प्राप्त था। उस समय तक मदन- 
पाल तोमर मर चुका था | उबर चौलुक्य मामाओं की सहायता से सोमेश्वर भी चल 
पड़े होंगे । इन तीन मामाओं की लड़ाई में, ज्ञात यह होता है कि मामा किल्हण ने, 
मामा पृथ्वीराज तोमर के हाँसी के गढ़ पर कब्जा करके ही शाकंभरी-भूपान पर आक्र- 
मंण करने का आयोजन किया था और वि० सं० १२२५ (सन्‌ ११६८ ई०) में किल्हण 
और पृथ्वीभट्ट ने शाकंभरी में अपरगांगेय को मार डाला । पृथ्वीभट्ट अपने काका के 


मम कक ऑन अल डक कप पाक के सं 
१. इण्डि० एण्टि०, भाग, ४१ + पृ० १९। 


१०४ दिल्‍ली के तोमर 


: पुत्र को मार कर सपादलक्ष के “महाराजाधिराज” तो बन गये परन्तु वे जीवित ज्वाला- 
'मुख्रीं के मुहाने पर बैठ गये थे । वि०“सं० १९२६ (सन्‌. ११६६ ई०). के प्रारम्भ ,में ही 
गुजराती सैनिकों के सेनानी कैमास (कदम्बवास) और त्रिभुवनमल्ल ने : “पृथ्वी राज-विजय- 

"कार्व्य' के शब्दों में उसे प्रतस्थ--चलता--कर दिया). . ॒ 

उसके पश्चात्‌ ही, निश्चय. ही, मामा किल्हण भी भाग: गये होंगे - भर हाँसी पुतः 

पृथ्वीराज तोमर को प्रास हो गयी -होगी, .जहाँ उसने >अपनी ओर ,से . भीमसिह को 
नियुक्त केर"दिया । ; हु 

प्रिथिस्वि या पृथ्वीभट्ट के वि० सं० १२२४ (सत ११६७ ई०) के शिलालेख के 

समय शाकंभरी और दिल्‍ली राज्यों की राजनीतिक स्थिति को ध्यान में रखने के 

' पश्चात्‌ यह्‌ स्पष्ट हो जाता है कि उस वर्ष की विषम -स्थिति का लाभ उठाकर साह- 
सिक दस्यू के रूप में रहने वाले पृथ्वीभट्ट ने अपना भाग्य आजमाने के . लिए . सबसे 
पहले तोमर साम्राज्य में ही उपद्रव प्रारम्भ किये थे। हाँसी : पर कब्जा उसी «क्रम में 

किया गया था । इसी वर्ष दिल्ली सम्राट्‌ मदनपाल मर गया था, पृथ्वीराज तोमर-ने 
| दिल्‍ली का राज-तंत्र सेभाला ही था| शाकंभरी का राज्य अवयस्क़ अपरगांगेव के हाथ 
में था। 
साम्प्रदायिक क्षेत्र में भी यह भीषण उथल-पुथल का युग था । ' सपादलक्ष के ज॑च 
संघ पहले से ही प्रबल थे, अब वे उत्तर-भारत में भी अपना भ्रभुत्व स्थापित. करने में 
सफल हो रहे थे । इन परिस्थितियों में यह अनुमान्त किया जा सकता है.कि-इन प्रदेशों के 
जैन व्यापारियों का समर्थन न तो शाकंभरी में अपरगांगेय को प्राप्त था और नः दिल्‍ती 
* के तोमरों को । इन परिस्थितियों में ब्राह्मण- :सम्प्रदाय. के अनुयायी अपरगांगेय भौर 
दिल्‍ली के प्रथ्वीराज तोमर को पृथ्वीभदूट का “सामना करना पड़ा,था |. पृथ्वीभट्ट, ने 
अपने- गुहिलास्वय मामा की सहायता से हाँसी परःकब्जा.. कर लिया. था और .उत्के 
: 'पंश्चात्‌ शाकंभरी के राजा अपरगांगेय को मार डाला । 

'पृथ्वीभट्ठ के इन वर्षो के घटनाक्रम से यह स्पष्ट है कि हाँसी का ,गढ़, उसे ब्रश 
'परम्परागत दाय के रूप में नहीं मिला था, वह उसने उसी प्रकार प्राप्त “किया ल्‍था 
जिस प्रकार शाकंभरी का राज्य प्रास किया था.। शाकंभरी का राजा अपरगांगेय तथा 

* दिल्‍ली का नंवीन सम्राट पृथ्वीराज तोमर दोनों ही.. ज्ांतरिक और वाह्म संकटों में फंसे 
“ “हुए थें, उसका लाभ उठाकर ही पृथ्वीभट्ट यह कृत्य कर सका। 

'तात्पर्य यह है कि विश्रहराज चतुर्थ का वि०्सं० १२२० का स्तंभलेख तथा पृथ्वीभट्ट 

: क्वावि० सं० १२२४ का हांसी का शिलालेख सोमेश्वर के वि० सं० १२२६ के 

बीजोल्या के शिलालेख के इस भाष्य का समर्थन नहीं करते. कि.. विग्रहराज चतुय॑ ने 
दिल्‍ली ले ली थी और हाँसी भी ले ली थी, और इन्हें किसी “महाराज्य' - का-सूवा 

“बना लिया था। 


परिच्छेंद ८ 


'बव्डिव्ल्लिकाग्रहपाश्त्रांलस्त्‌ 


ोमरों से चौहानों ने दिल्‍ली ली .थी इस मिख्या प्रवाद का जन्म वि० सं० 

१२२६, फाल्युन मास, कृप्णपल्ष की तृतीया के कुछ पूर्व हो-गया था। च्रौह्मन राजा 
सोमेश्वेर का दाज्यकाल प्रारंभ हुला ही था। उसी समय श्रीयाइवेनाथ की तुष्टि के 
लिए एक ग्राम भेट किया गया। उम्र पृष्यवेला में उस दान के साक्ष्य के रूप में 
“नैंग्मोन्चय कायस्थ छोतिग के पुत्र केशव” ने एक प्रशस्ति लिखी और उसे एक झिला 
पर उत्कीर्ण करा दिया गया । इस ग्रामदान के लेख के तारतम्य में “विप्रश्रीवत्तयोत्र” 
के संवादलक्ष के लाहमानों की वंद्यावली भी अंकित की गयी और प्रत्येक राजा की 
ज्ञात उपलब्धि नी लिख दी गयी । इसी शिलालेख में वे पंक्तियाँ प्राप्त होती हैं जिनसे 
यह पेरिंगा्म निर्कोला जाता है कि विग्रहराज चतुर्च ने दिल्तरी-हाँती जीत ली थीं-- 

प्रतोल्यां च वल्न्‍्याँ च येन विश्वामितं बशः 

हिल्लिका ग्रहणत्रंतमाशिका लानलंसितः ॥रस्ता 





सत्व हो था असत्य, इस घटना का उल्लेख सर्वप्रथम सन्‌ ११६६ ई० में चौहान 
राज्य की दक्षिणी सीमा में स्थित, चित्रकूट (चित्तोर) से पचास मील उत्तर-पूर्व के एक 
सगंर वीजोल्या की शित्र पर अंकित करा दिया गया। यह वह घटना है जिम्तका 
उल्लेख न तो स्वयं विद्रहराज चतुर्थ के किसी शिलालेख में है और व राब पिथौरा के 


समय में लिखे गये चौहान-राज्य के इतिहास प्‌ थ्वीराज-विजय-काव्य में 
ऊपर उद्बृत्र पंक्तियों का अब महामहोपाध्याय डॉ० गौरीजंकर हीराचन्द ओज्ना 


है 


“ढिल्ली (देहंली) लेने से थके हुए और बआशिका (हाँसी) प्राप्त करने से स्वग्रित 
अपने यश्य को उसने प्रतोली और वलमी में विश्वान्ति दी ।7 


थके हुए और लंभित यघ को प्रतोली और वलभी के प्रदेशों में विद्यान्ति कैसे आप्त 
'ह्ई? 
85 * 


दांसकीय अभिलेख लिखने में सिद्धहस्त श्री केशव निगम की कलम में-अस्पप्द 
भाव लिखने की अपार क्षमता थी। स्यात्‌ ग्रामदावा यह चाहता था कि सोमेश्वर 
राजा का दावा दिल्ली और हाँडी पर है त्यह “अंकित कर दिया जाए, इतर सिग्रम 
महोदय इस द्विविवा में थे कि जो घटना हुई नहीं उसे कैसे अंकित की जाए, अतएव 





१. एपी० इण्डि०्, नाग २६, पू० १५० । 


52 दिल्‍ली के तोमर 


उन्होंने ये अस्पष्ट पंक्तियाँ लिखकर सबको संतुष्ट कर दिया । 
ज्ञात यह होता है कि केशव निगम को यह आदेश भी दिया गया था कि विग्नह- 
राज चतुर्थ के राजकुमार अपरगांगेय ने कुछ वर्ष राज्य किया था यह बात भी प्रशस्ति 
में मत लिखोी। वृत्ति और जीवन को वचाने के लिए केशव निगम ने विग्रहराज सम्बन्धी 
उधत इलोक के पश्चात्‌ ही लिख दियार---- - -- > 
तज्ज्येष्ठ भ्रातृपुत्रोउभूत्‌ पृथ्वी राज: प्रभुषभः 
तस्मादरजितदीनागों हेसपर्बत दानतःआरश्शा 
कुछ वर्ष पश्चात्‌ लिखे गये पृथ्वीराज-विजय-काव्य में विग्रह-राज के पश्चात 
अपरगांगेय का राजा होना लिखा है। फिर वेचारे निगम से यह 'इतिद्वास-अशुद्धि' 
किसने कराई और क्‍यों कराई ? 
प्रसंग बहुत बढ़ जाएगा, अन्यथा यह सिद्ध किया जा सकता है कि इस प्रश्मस्ति 
में मिथ्या कथनों का अम्बार लगा दिया गया है, सत्य के प्रति निष्ठा तो उसमें बिल- 
कुल नहीं है। यहाँ विवेचनीय यही है कि सोमेश्वर चौहान के समय में दिल्‍ली और 
हांती पर अजमेर के चौहानों का दावा क्‍यों कराया गया था ? तोमरों के इतिहास 
के लिए इस भिथ्या दावे का उद्गम जानना आवश्यक है, उसका परीक्षण आवश्यक है । 


अर्णोराज से सोमेश्वर तक चौहान-इतिहास 

अर्णोराज से सोमेश्वर तक के चौहान-इतिहास पर सूक्ष्म दृष्टि से विचार करने 
पर अनेक तथ्य स्पष्ट होते हैं। अर्गोराज की दूसरी रानी कांचनदेवी काः पुत्र सोमेश्वर 
और उसके सह्यायफ, उसकी पहली रानी सुधवा की संतानों से घोर हवप रखते थे । 
विग्रहराज का भी उनकी दृष्टि में कोई सम्मान नहीं था | उसके राजकुमार अपरंगांगेय 
को भी वे घृणा की दृष्टि से देखते थे और दूसरा राजकुमार नागाजुन तो उनके मार्ग में 
काँटा ही था । 

हमारा अनुमान यह है कि इसी विद्वप की पृष्ठ-भूमि में ' 'ढिल्लिकाग्रहण 
जैसा अस्पष्ट कथन बीजोल्या-प्रशस्ति में जोड़ा गया था और इसी भावना से प्रेरित 
होकर चौहानों के राजभाटों ने “दिल्ली चौहानों की हो गयी ” हदार प्रारम्भ किया 
था। 
अर्णगोराज की चौलुबय रानी कांचनदेवी की संतानें, उसकी दूसरी रानी चुधवा 
की संतानों से किस सीमा तक विद्वेप करती थी इसका आभास “पृथ्वीराज-विजय- 
काव्य से मिलता है | 

सत्‌ ११३३ ई० के आस-पास अर्णगोराज अजमेर के राज्य-सिंहासन पर बैठा था । 
मारवाड़ की राजकुमारी सुधवा से उनका विवाह हो चुका था। राज्यारोहण के कुछ 
वर्ष पश्चात्‌ ही अनहिलपाटन के चौलुक्थ सम्राट सिद्धराज जयसिह ने सपादलक्ष पर आकर 
मण कर दिया और अर्णोराज की पूर्णतः-प्रराजित कर शाकंमरी (साँभर) और अजमेः 
प्र कब्जा कर लिया-। अर्णोराज को संधि का प्रस्ताव रखना पड़ा। सिद्धराज जयसिह 
को शाकंभरी प्रदेश का सावंभौम सम्राट्‌ स्वीकार कर अर्णराज ने स्वयं उसका 'भृत्य 


ढिल्लिकाग्रहणश्रांतम्‌ १०५ 
बनना अंगीकार किया । सिद्धराज जयसिंह ने यह संधि स्वीकार कर ली और अपनी 
एकमात्र संतान राजकू्‌मारी कांचनदेवी का विवाह अर्गोराज के साथ कर दिया । विजयी 
सम्राट की राजकमारी अपने पिता के 'भृत्य' के राजमहल में जाययी और चौहान कूल 
में भयंकर घटनाओं का सूत्रपात हुआ । इतनी प्रवल सौत के राजमहल में आजाने पर 
सुधवा की वियत्ति और मानसिक त्रास की कल्पना की जा सकती हैं। उबर कांचनदेवी 
की सहपत्नी-सुलभ ईर्पा का अनुमान भी किया जा सकता है | निश्चय ही इस समय तक 
सुधवा के पुत्रों का भी जन्म हो चुका होगा । 


कुछ समय पश्चात्‌ ही कांचनदेवी को भी पुत्र-लाभ हुआ । कांचनदेवी बड़े घर की 
थी, परन्तु छोटी रानी थी; उसका पुत्र सिद्धराज जयसिंह जैसे प्रवल सम्राट का नाती 
था, फिर भी सुबवा के राजकुमार जगद्द व और विग्रहराज से छोटा था। वह शाकंभरी 
के राज्य का अधिकारी नहीं हो सकता था; तथापि कांचनदेवी की यह प्रवल इच्छा 
थी कि अणोराज के पश्चात्‌ वही शाकंभरी का राजा वने | उसे यह भी भय होगा कि 
कहीं सुबवा और उसके पुत्र इस नवजात राजकुमार को नष्ट न करवा दें। अतएव 
जन्म होने के पश्चात्‌ ही कांचनदेवी का राजकुमार उसके मातामह सिद्धराज जयसिंह 
के पास अनहिलपाटन भेज दिया गया। “पृथ्वीराज-विजय-कांव्य” में इस घटना के 
सम्बन्ध में लिखा है - 
उत्पत्स्यते कंचन कार्य शेषं 
निर्मातुकामस्ततयो5स्य राम: । 
सांवत्सर॑ रित्युदितानुभावं 
मातामहस्तं स्वपुरं निनाय । (६।३५) 
भगवान राम के वचे हुए कार्य को पूरा करने वाले का जन्म सोमेश्वर से होगा, 
ऐसा ज्योतिषियों से सुनकर सिद्धराज जयसिह ने अपने नाती को अपनी राजधानी में 
बुला लिया | 
सिद्धराज जयसिंह के उत्तराधिकारी कुमारपाल ने भी सोमेशवर का पालन बड़े 
स्नेह से किया । सोमेश्वर का विवाह कलचुरि राजा की पुत्री कपूरदेवी से हुआ । 
सोमेश्वर और कपू रदेवी से अनहिलपाटन में ही पृथ्वीराज का जन्म हुआ । उसका 
चूड़ाकरण संस्कार होते ही कपू रदेवी को फिर गर्भ रहा और दूसरे पुत्र हरिराज का 
जन्म हुआ प्रृथ्वीराज को रणनीति और राजनीति की शिक्षा दी थी कैमास (कदंववास) 
और हरिराज के संरक्षक नियुक्त किये गये थे कपूरदेवी के पिता के भाई 
भुवर्नकमल्ल । 
सिद्धराज जयसिह के कोई राजकुमार नहीं था | उसके प्रपिता के भाई क्षेंमराज 
से उत्पन्न उसका भतीजा कुमारपाल चौलुक्य-सिंहासन का दावेदार था । परन्तु क्षेमराज 
का जन्म वकूलादेवी नामक पण्यांगना से हुआ था।' इस दोप के कारण सिद्धराज 





१. प्रवन्च-चन्तामणि, पू० छ७। 


१०६ . * दिल्‍ली के तोगर 


जयसिह ने उसे अपना युवराज नहीं माना और अपने मंत्री के पुत्र चाहड़ को गोद ले लिया। 
सिद्धराज जयसिह की मृत्यु पर कुमारपाल और चाहड़ के बीच चौलुक्य-राज्य के लिए 
संघर्ष प्रारंभ हुआ ! कुमारपाल का साथ गुजरात के जैनी दे रहे थे ।' अर्णोराज ने 
चाहड़ का साथ दिया । चाहड पराजित होकर अजमेर भाग आया। अर्णोराज ने 
गुजरात पर आक्रमण किया। कुमारपाल ने अर्णोराज को पराजित कर युद्ध में घायल 
कर दिया | अर्णोराज को अधीनता की अपमानपुर्ण संधि करना पड़ी और अपनी राज- 
कुमारी जल्हणा का विवाह कुमारपाल के साथ करना पड़ा । दहेज में बहुत अधिक 
संख्या में हाथी-घोड़े देने पड़े । विवाह में कुमारपाल अजयमेरु बरात लेकर नहीं आया, 
वरन्‌ राजकुमारी की माता (सुधवा) को राजगृुरु के साथ वधू को लेकर अनहिलपाटन 
जाना पड़ा, और वहाँ पर ही विवाह सम्पन्न हुआ । 

अर्णोराज के केवल दो रानियाँ थीं, सुधवा और कांचनदेवी | राजकुमारी जल्हणा 
सुधवा की ही पुत्री होगी, क्योंकि, संभवत:, कुमारपाल अपनी वहन कांचनदेवी से उत्पन्न 
राजकुमारी से विवाह करने का आग्रह न करता। कांचनदेवी के सोमेश्वरदेव के अतिरिक्त 
कोई सन्‍्तान हुई हो, ऐसा 'प्रथ्वीराज-विजय-काव्य' में उल्लेख नहीं है । दूसरे शब्दों में 
जगह व और विग्रहराज चतुर्थ की सगी बहन को इस प्रकार अपमानित होना पढ़ा 
था। पातुर के पुत्र की संतान कुमारपालके साथ अपनी बहन का परिणय किये जाने के 
लिए माता सुधवा को अनहिलपाटन जाते देखकर चौहान राजकुमार जगदं व और 
विग्नहराज ने निश्चित ही अत्यधिक अपमानित अनुभव किया होगा । 

चौलुक्य सिद्धराज जयसिंह की राजकुमारी, अर्गोराज की छोटी रानी, कांचनदेवी 
अवश्य बहुत प्रसन्न हुई होगी, अपनी सौत का संतानों सहित पूर्ण मानमर्दन होते देखकर ! 
उसका दम्भ भी बहुत बढ़ गया होगा । अब चौहान न केवल चौलुकयों के भृत्य ही थे, 
वरन्‌ पूर्णतः अपमानित भी हो गये थे। अर्गोराज एक दिन अपनी चौलुक्य रानी के साथ 
चौसर खेल रहे थे। उन्होंने कहा, “मारय मुण्डिकान्‌ पुनर्मारय मुण्डिकान्‌” । राती ने इसे 
खुले सिर वाले गुर्जर या घुटे सिर वाले श्वेताम्बर गुरु हेमचन्द्र के प्रति संकेत समझा 
चौलुक्य-भूत्य अर्गोराज की इस धृष्टता से रानी बहुत क्रुद्ध हुई और कुमारपाल को 
शाकंभरी पर आक्रमण करने के लिए फिर बुलाया । 

कुमारपाल ने सन्‌ ११५० में अजयमेरु पर भीषण आक्रमण किया । अजयमेरु का 
दुर्ग ध्वस्त कर दिया गया और समस्त सपादलक्ष को लूटा गया तथा चित्तौर-गढ़ पर 
कब्जा कर लिया गया । अर्गोराज का राज्य तो बना रहने दिया गया तथापि अब उन्हें 
चौलुक्यों की अधीनता पुर्णंतः स्वीकार करनी पड़ी । । है 

अर्गोराज राजा वने रहे, जगद्देव युवराज भी बने रहे । परन्तु जगद्दे व की मनो- 
7 ( प्रबन्ध-चिन्तामणि के अनुसार हेमचन्द्राचायं ने यह कह कर कुमारपाल को आशीर्वाद 

दिया था--“आप कृतज्ञ होकर यह वात न भूलिएगा और जैनानुशासन के भरते 
होकर सदा रहिएगा ।” पृ० छ८ | न 

२. प्रबन्धकोश, १० ५० | 
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दशा की कल्पना की जा सकती है। उसकी वहन च्युतवंश कुमारपाल की दासी बनी, 
उसका भावी राज्य चौलुक्यों का सामन्‍्ती प्रदेश वत गया। उस युवक ने अपना क्रोच 
अपने पिता पर ही निकाला; उसने अर्णोराज की हत्या कर दी । 
भारत के राज-परिवारों में कोई युवराज अपने पिता की हत्या राज्य-प्राप्ति के 
लिए, साधारणत:, नहीं करता था, यह प्रथा तुर्कों में थी । परन्तु जब राजकुमारी जल्हणा 
के साथ विवज्ञता पूर्वक अपमानजनक रीति से विवाह करने वाले निम्नकुल के कुमार॒पाल 
के समक्ष, और, संभवतः, कांचनदेवी के समक्ष, अर्गोराज जीवनदान और. राज्यदान के 
लिए गिड़गिड़ाए होंगे, तव निश्चय ही जगह व समस्त विचार-शक्ति ख्रो बैठा होगा और 
उसने पिता की हत्या कर दी होगी । उसका यह कृत्य उसके छोटे भाई विग्रहराज को 
बुरा लगा और उसने जगह व को मार डाला | जगह व का एक पुत्र पृथ्वीमट्ट था। उसे 
राज्य से निष्कासित कर विग्रहराज चतुर्थ अजयमेरु का राजा बना । 
इस संदर्भ में हम विग्रहराज चतुर्थ के इतिहास की घटनाओं का विवरण यहाँ देना 
उचित नहीं समझते, क्योंकि उसका इतिहास अन्यत्र विस्तार से दिया गया हैं। यहाँ 
केवल यही उल्लेख अपेक्षित है कि वि० सं० १२०७ या १२०८ में विग्रहराज दिल्‍ली या 
हाँसी की ओर विजय-वयात्रा पर गये हों, परिस्थितियों को देखते हुए यह किसी प्रकार 
संभव ज्ञात नहीं होता। उसकी पहली चिच्ता चित्तौर को मुक्त कराने की तथा चौलुक्यों 
के हाथ धूल में मिली हुई प्रतिष्ठा की पुनर्स्थापना की रही होगी। यह शक्ति प्राप्त 
करने के लिए ही विग्रहराज ने अपने समकालीन तोमर सम्राट्‌ मदनपाल की राज- 
कुमारी से विवाह किया; जिससे उसे दो राजकुमार प्राप्त हुए, अपरगांगेय और 
नागराजु न । 
वि० सं० १२२० या ११२१ (सन्‌ ११६३ या ११६४ ई०) में विग्रहर/ज की 
मृत्यु हो गयी । 
अनहिलपाटन में सोमेश्वर, कपू रदेवी और उनके सहायकों तथा मंत्रियों को इसो 
क्षण की प्रतीक्षा थी । परन्तु अभी मदनपाल जीवित था, अतएव, वे अपनी योजन,ओं 
को कार्यान्वित न कर सके और विग्रहराज के पश्चात्‌ उसके अवयस्क राजकुमार अपर- 
गांगेय को अजयमेरु का राज्य मिल सका | मदनपाल तोमर की मृत्यु के पश्चात्‌ विग्रह- 
राज के राजकुमारों का कोई समर्थ रक्षक न रहा । जगद्द व के पुत्र पृथ्वीभट्ट ने उपद्रव 
प्रारंभ किये | सवसे पहले उसने सन्‌ ११६७ ई० में तोमरों के गढ़ हाँसी पर कव्जा कर 
लिया । उसके पश्चात्‌ सन्‌ ११६८ ई० में अपरगांगेय पर आक्रमण कर उसे मार 
डाला । विग्रहराज चतुर्थ का दूसरा पुत्र नागाजुन अपनी माता के साथ सुरक्षा के लिए 
भाग कर दिल्‍ली चला गया। 
कपूं रदेवी, कदम्बबास (केमास) और भुवनैकमल्ल 
इस अराजकता का लाभ गुजरात में प्रतीक्षा करने वाले दल ने उठाया | संभवतः 
उनके भेदियों ने त्ृपादलक्ष के सामनन्‍्तों को फोड़ना प्रारम्भ किया और वे किसी समय 
सदलवल अजयमेरु आगये । आने वालों में थे सोमेश्वर, कपू रदेवी, पृथ्वीराज, हरिराज, 
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५ . 
महामंत्री कदम्बवास, तथा कर्पू रदेवी के काकाजी भुवनैकमल्ल । 
यहाँ हम पुनः स्मरण करादें, अर्ोराज की दो रानियाँ थीं, सुधवा और चौलुक्य राज- 

कुमारी कांचनदेवी | सुधवा की एक राजकुमारी जल्हणा कुमारपाल की सेवा में थी, 
उसके पृत्र जग व, विग्रहराज तथा एक (अज्ञात) समाप्त हो चुके थे । जगहेव के पुत्र 
पृथ्वीभट्ट ने विग्रहराज के, एक राजकुमार अपरगांगेय को मार डाला था । अब सुधवा के 
वंश में एक तो रह गया था. पृथ्वीभट्ट और दूसरा विग्रहराज चतुर्थ का राजकुमार 
नागाजु न । कांचनदेवी के वंश को इन दोनों से निपटना था। 

पृथ्वीभट्ट को तो किसी प्रकार भरवा दिया गया। अब केवल दिल्‍ली में 
आश्रय लेने वाला नागाजुन शेष रह गया। * ॥ 

गुजरात से शाकंभरी आने वाली यह समस्त मण्डली सुधवा के वंश से किस 
सीमा तक घृणा करती थी, इसकी अभिव्यक्ति अत्यन्त निलज्जता के साथ कुरुचिपूर्ण 
रूप में 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य” में की गयी हैं। वीजोल्या के वि० सं० १२२६ के शिला 
लेख का मर्म समझा ही नहीं जा सकता, यदि इस काव्य में दिया गया विग्रहराज से 
सोमेश्वर तक के इतिहास का गंभीरता पूर्वक मनन'ः न कर . लिया जाए। तभी ज्ञात हो 
सकेगा कि उस समय अजयमेरु की राजसभा में की गयी भावाभिव्यक्तियों में किस 
अ्रकार की विषाक्त एवं दूषित भावना कार्य कर रही थी ।' 

विश्रहराज (चतुर्थ) और उसके परचात्‌ के शाकंभरी-वरेशों की मृत्यु के आलंकारिक 
कारण पृथ्वीराज-विजय-काव्य की रचना की भूल भावना को स्पष्ट कर देते हैं | विग्रह- 
राज की मृत्यु का विवरण इस प्रकार विया गया है-- हे 

भथ अआतुरपत्याभ्याँ सनाथां जानता भुवम्‌ । 
जग्मे विग्रहराजेन कृतार्थेन शिवान्तिकम्‌ ॥(८५३) 

“अपने भाई (सोमेश्वर) के दो प्रुत्रों से पृथ्वी को सनाथ जानने पर विग्रहराज ने 

अपने को कृतार्थ माना और वह शिव के सान्नि्य में पहुँचा । ह 
'ुथ्वी राज-विजय-काव्य' के'लेखक को यह ज्ञात था कि विग्रहराज के स्वयं के दो राज- 

कुमार थे, वह उन्हें राजा बनाने के लिए उत्सुक था, परन्तु राय पिथौरा के भाश्चित इस 


१. प्राचीन साहित्य के प्रकाण्ड विद्वान, प्रुरातत्त्वाचाय॑ भुनि श्री जिन विजय जी ने 
“पृथ्वीराज-विजय-काव्य” के रचयिता की स्थिति और उसके 'इतिहास' के स्वरूप 
का अत्यन्त सटीक एवं निरपेक्ष विवरण दिया है: “जयानक पृथ्वीराज का राजाश्रित 
एवं राज-सभा-सम्मानित कवि था इसलिए उसका पृथ्वीराज के गृणग्रान का 
गुम्फत करना सापेक्ष था । पृथ्वीराज बीर था, अपने पूजों की भूमि और कीर्ति 
का रक्षण करने में वह सन्नद्ध था, पर साथ में वह विलासमय जीवन का उत्कट 

. अनरागी था । कवियों द्वारा की जाने वाली सत्य या मिथ्या स्तुति का वह अभि- 
लापी था । अतः कवि जयानक द्वारा किये गये उसके गुणों का गान एक आश्रित 
कवि का साभिलाप प्रशस्ति-यान पाठ है ।” हम्मीरमहाकाव्य : एक पर्यालोचन, 


पू० २६ । 
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धादुकार ने उसकी मृत्यु का यह अद्भुत कारंण खोज निकाला । 
विग्रहराज के पदरचात्‌ मरना पड़ा उसके पुत्र अपरगांगेय को । उसका कारण 
बतलाया गया हैं-- * स 
ः सुतोप्यपरगांगेयो निनन्‍्येस्थ रविसुतुना । 
उन्नति रविवंशस्थ पृथ्वीराजेन पद्यता ५(८।५४) 
“पृथ्वीराज के द्वारा सूर्यवंश (चौहानवंश) की उन्नति को देखते हुए यमराज ने इस 
(विग्रहराज) के पुत्र अपरगांगेय को हर लिया 7” 
आगे मरने की बारी थी पृथ्वीभट्ट की । 'पृथ्वीराज-विजय-का न्य' के अनुसार-- 
प्रत्यानेतुसिवाकाण्डे पुर्णोपि सकलएु णेः । 
पित॒वरितनजोपि प्रतस्थे पृथिवीभटः ॥(5।५६) 
“सब गुणों से सम्पन्न, पितृवरी (जगह व) का पुत्र पृथ्वीभट्ट भी (राय पिथोरा को) 
लाने के लिए प्रस्थान कर गया । 
पृथ्वीराज-विजय-काव्य के लेखक की कलम सोमेश्वर की रानी कप रदेवी पकड़े 
हुए थी, यह आगे के इलोकों से पूर्णतः-स्पष्ट हो जाता है-- 
मुक्त वति सुधवावंश गलत्पुरुषमोक्तिकं 
देवं सोमेद्वरं द्रष्टु राजश्रीरुदकण्ठत ॥ ५७ 0४ 
जात्मजाभ्यामि वयशः प्रतापाभ्यामिवान्वित्तः । 
सयादलक्षसानिन्ये महामात्येमंहीपतिः ॥ ४५८ ॥ 
कपू रदेव्यथादाय दानभोगविवात्मजों 
विवेशाजयराजस्य संपन्मृतिमतो पुरीम्‌ ॥ ५६ ७ 

“सुबवा के जिस वंश रूपी मुक्तामाला के पुरुष रूपी” मोती झड़ कर गिरने लगे 
उसे छोड़कर राजश्री सोमेदवर को देखने के लिए उत्कंठित हुई । महामंत्री (कदंबवास), 
यश और प्रताप रूपी दोनों पुत्रों (पृथ्वीराज और हरिराज) सहित राजा को सपादलक्ष 
लाए और दान तथा भोग जैसे उन दोनों पुत्रों को लेकर सम्पत्ति की मू्तिस्वरूप कपू र- 
देवी ने अजयदेव की नगरी (अजयमेरु) में प्रवेश किया ।” 

'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' के प्रयोग समझने योग्य हैं। 'सुधवावंश' के केवल “पुरुष 
मोती” गलित हो रहे हैं, यह लिखना आवश्यक था क्‍योंकि सुधवावंश की स्त्री मोती” अथवा 
उसकी राजकुमारी जल्हणा, किसी रूप में भी हो, कुमारपाल चौलुक्य की अंकशायिती 

चुकी थी । 

“महामात्यै:' पद बहुबचन में है, अत: इसके अर्थ में कदम्ववास, भुवनैकमल्ल के 
साथ अन्य और 'महामात्य” भी हो सकते हैं, संभवत: इनमें पृथ्वी राज-विजय-काव्य का लेखक 
भी है | सोमेश्वर ओर पृथ्वीराज के समय में कदम्बवास और भुवनैकमलल ही राजकाज 
चलाते थे। इन दोनों के गुणों का बखान पृथ्वीराज-विजय-काव्य में किया गया हैं। उक्त 
उद्धरण से यह अवश्य ज्ञातः होता हैं कि अजयमेरु-प्रवेश की इस शोभा-यात्रा का केन्द्र 
कंपू रदेवी हैं त कि सोमेश्वर । 


११० दिल्‍ली के तोमर 


सौमेश्वर की “'ब्रतचारिणी” रानी को राज्य और पृथ्वीराज दोनों की- रक्षा का 
दायित्व शीघ्र प्राप्त हो सके, इस कारण पृथ्वीराज-विजय-काव्य के लेखक ने सोमेश्वर 
को भी 'त्वरा' के साथ अर्णोराज के पास भेज दिया - 

ऋण शुर्द्धि विनिर्माय निर्माणरीहशः पितुः । 

तत्वरे दर्शन कत्त परलोकजयी नृपः ॥॥ ७१ ॥ 

ए [काकिना हि] मत्पिन्ना स्थीयते त्रिदितरे कथम्‌ । 
बालइ्च पृथ्वीराजो भया कथमुपेक्ष्यते ॥ ७२॥ 
[इतीवास्याभिषिक्तस्थ रक्षार्थ बक्षतचारिणोम्‌ । 
स्थापयित्वां निजजां देवों पितु |भक्तया दिवं ययों ॥ ७३ ॥ 

“प्रलोक को जीतने की इच्छा वाले राजा ने मंदिरादि निर्माण कराए और इस 
प्रकार पितृऋण से मुक्त होकर पिता के दर्शव के लिए त्वरा की । 

“मेरे पिता अकेले स्वर्ग में कैसे रहें और बालक पृथ्वीराज की उपेक्षा भी कैसे की 
जाए, ऐसा विचार कर उसने उसको राज्य सिंहासन पर बैठाया और अपनी ब्रतचारिणी 
रानी पर उसकी रक्षा का भार सौंप कर पितृभक्ति के कारण वह स्वगंलोक को 
प्धार गया ।” 

नयचन्द्र सूरि 'हम्मी रमहाकाध्य' में कुछ और बात कहता है । सोमेश्वर ने अपने 
जीवनकाल में पृथ्वीराज को राज्य सौंप कर सन्यास ग्रहण कर लिया था । आर्थातु, कपू र- 
देवी को रक्षक बना कर राज्य छोड़ने के लिए उसे विवश किया गया था ! 

सोमेश्वर से कैसे भी छूटकारा मिला हो, अब कपू रदेवी सर्वेसर्वा वन गयी और 
उनका मार्गदर्शक बना कदम्बवास । 

कपू रदेवी के इस कृतित्व को न समझने के कारण अजयमेरु के चौहानों के इतिहास 
की जानकारी में ही नहीं, भारत के इतिहास की जानकारी में भी, बहुत बड़ी ध्रुटि रह 
गयी है । 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' के लेखक ने कपू रदेवी की इस मिथ्या प्रशंसा करने के 
लिए विवश होते हुए भी सत्यान्वेषियों के लिए उसके असली रूप को प्रकट करने वाले 
संकेत भी पर्याप्त मात्रा में छोड़े हैं। हमें चौहानों का इतिहास नहीं लिखना है, हमारे 
सामने प्रश्न यह है कि वि० सं० १२२६ की प्रशस्ति और उसके पश्चात्‌ के भीषण का 
के पीछे किन कारीगरों का हाथ था | जब कपू'रदेवी की शोभा-यात्रा अजयमेर में प्रवेश 
कर रही थी, उस समय उनके प्रधान मंत्रदाता कदम्ववास (कंमास) थे । जिस प्रकार 
चाणक्य के लिए 'चानायक चातुरी” का प्रयोग प्रचलित है, उसी प्रकार डॉ० ओखझ के 
अनुसार, राजपूताने में 'कैमास-बुद्धि कहावत प्रचलित है। 
कंमास-बुद्धि और कपू रदेवी की माया 

जब कपू रदेवी तथा सोमेश्वर अपने दोनों पुत्रों के साथ अनहिलपाटन से अजयमेर 
आए तब पृथ्वीमट का तो किसी कैमास-चुद्धि! से 'प्रस्थान' करा दिया गया, परख्तु 
सुधवावंद का एक “पुरुष मोती” नागाजु न अभी शेष रह गया था। यह विचित बात है कि 
विग्रहराज चतुर्थ द्वारा दिल्‍ली-हाँसी लेने की वात 'पृथ्वीराज-विजय काव्य में नहीं 


“ढिल्लिकाग्रहणश्रांतम्‌ १११ 


लिखी गयी हैं, परन्तु कैमास -और कपू रदेवी के निर्देश से वचायी गयी वि० सं० १२२६ की 
प्रदास्ति में दिल्ली ग्रहण-और आशिका लाभ' की वात लिख दी गयी | एक वात और 
विचित्र है । 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' में अपरगांगेय के राजा वनने का स्पष्ट उल्लेख है 
परन्तु वीजोल्या के उक्त शिलालेख में अपरगांगेय” का नाम ही उड़ा दिया गया है | यह 
सव कुछ अनजाने नहीं हुआ था, इसके पीछे किसी भयंकर पड़यंत्र-बुद्धि की प्रेरणा थी। 

डॉ० ओझा ने विग्रहराज चतुर्य के दूसरे राजकुमार के विपय में लिखा है “यह 
गुडपुर संभव है दिल्‍ली के पास का गुडगांव हो और नागाजुन पहले वहाँ का अजमेर 
की ओर से शासक हो, क्योंकि उसकी माता भी वहीं रहती थी ।” अजमेर का राज्य 
गूडगांव तक कभी नहीं फैला, और वि० सं० १२२६ में, जव की यह चर्चा है, नागाजु न 
अत्यन्त अवोध था; वह शासक या प्रशासक नहीं वन सकता था । उस समय वह अपनी 
माता देसलदेवी के साथ दिल्‍ली में था । इसी नागाजु न की माता को हतप्रभ करने के 
लिए यह प्रचार प्रारंभ हुआ कि मदनपाल ने न केवल अपनी राजकुमारी का विवाह ही 
विग्नहराज चतुर्थ के साथ किया था, वरन्‌ अपना साम्राज्य भी उसे अपित कर दिया 
था | विग्रहराज ने तुरुष्कों को पराजित करने में मदनपाल की सहायता की थी, और 
यह युद्ध हाँसी के पास हुआ था इस कारण “आशिकालाभलंभित:” प्रयोग गरढ़ा गया । 
हाँसी के युद्ध के पश्चात्‌ दिल्‍ली में देसलदेवी और विग्रहराज का विवाह हुआ था, इस 
कारण जोड़ा गया “ढिल्लिकाग्रहणश्रांतम्‌”, और समस्त इलोक इस रूप में गोलमाल 
कर दिया गया कि फिर उसका कोई अर्थ ही न निकाला जा सके । 

ज्ञात यह होता है कि वि० सं० १२२६ के शिलालेख को उत्कीर्ण कराने के 

पश्चात्‌ यह कूटनीतिक प्रचार अनेक रूपों से किया गया । अजयमेरु के प्रचारक भाट- 

व्यास आदि ने यह चिल्लाना प्रारंभ कर दिया “दिल्ली चौहानों की”, “दिल्ली 
चौहानों ने ले ली”, “दिल्ली तोमरों की नहीं रही” । आधुनिक शब्दावलि में “मध्य- 
युगीन गोयवल्स' का प्रचार-युद्ध प्रारंभ हुआ। 

उसके पश्चात्‌ ही विचित्र संयोग यह हुआ कि दिल्‍ली का सम्राट्‌ हुआ पृथ्वीराज 
तोमर और अजयमेरु के राजा वने बालक पृथ्वीराज चौहान | फारसी इतिहासों में इन 
दोनों को “राय पिथौरा” ही लिखा यया है, और यह विभेद करना असंभव हो गया है 
कि उनमें से कौन तोमर है और कौन चौहान । इन दोनों के नाम-साम्य के कारण आगे 
की शताब्दियों में उक्त मिथ्या प्रचार पूर्ण कारगर हो गया । 

इस प्रचार का परिणाम एक शताब्दी के पश्चात्‌ वि० सं० १३३७ (सन्‌ १२८० ई०) 
के पालम की वावड़ी के शिलालेख में लिखा मिलता हैं-- 


अभोजितोमरंरादी चौहाण॑स्तदनंतरम्‌ । 
हरयानकभूरेषा शकेचद्ध: शास्पतेउघुना 0 





१. अनंद विक्रम संवत्‌ की कहपना, पू ० ४०६। 
२. ज० ए० सो० बं०, भाग ४३, पृ० १०४। 


(९२ दिल्‍ली के तोमर 


दिल्ली के पास ही सारवन नामक एक ग्राम में वि० सं० १३८४ (सन्‌ १३२८ ६«) 

के एक शिलालेख' में लिखा मिलता है-- ४ 
देशो5स्ति हरियानाख्यः पृथिव्यां स्वर्गंसन्निभः 
हिल्लिकाख्या पुरी तत्र तोमरेरत्ति निमिता। 
तोमरानन्तरं तस्यां राज्य हिंतकंटकम्‌ 
चाहामाना नृपाइचक्र: भ्रजापालन तंत्परा :॥ 

“पृथ्वी पर हरियाना स्वर्गतुल्य देश है, जहाँ तोमरों द्वारा निर्मित दिल्‍ली नामक 
पुरी है। तोमरों के अनन्तर कण्टकों को दूर कर प्रजा के पालन में तत्पर चाहमान 
राजाओं ने वहाँ राज्य किया ।” 

ये शिलालेख उन व्यक्तियों ने उत्कीर्ण कराए थे जिन्हें यह अनुमान भी नहीं 
था कि भारत की महान कूटनीतिज्ञ राजमहिषी कपू रदेवी और महामंत्री कैमास इस 
मिथ्या प्रचार के सृष्टा हैं । 

इतनी बड़ी झृठ का इस दिलेरी के साथ सफलतापूर्वक प्रचार करने का उदा- 
हरण संसार के इतिहास में अन्यत्र दुलंभ है। महारानी कपू रदेवी को इतने बड़े कार्य 
का श्रेय न देने के कारण भारत की इस महान कूटनीतिज्ञ नारी का चित्र ही उभर न 


सका | 
तुर्कों के राज्यकाल में भारत के इतिहास को व्यवस्थित रूप से जानने के प्रयास 


कम ही हुए हैं | वह हिन्दुओं के बौद्धिक-विभश्रम का युग था । यद्यपि चौदहवीं और 
पन्द्रहवीं शंताव्दी में कुछ इतिहास विषयक ग्रन्थ लिखें गये तथापि मुगलों के आगमन 
के पश्चात्‌ ही हिन्दुओं में पुन: नवजागरण उत्पन्न हुआ था और अपना पुराना इतिहास, 
विशेषतः नवीन साम्राज्य की राजधानी दिल्‍ली'का इतिहास, जानने की इच्छा जाग्रत्‌ 
हुई थी | परन्तु तब देर हो चुकी थी। “तोमरों-से-चौहानों-सैे-तुक॑” वाणी जनमानस 
में गहरी प्रविष्ट हो गयी थी । चौहानों के भाटों ने उसे संभवत: जानबूझकर स्थायित्व 
देना उचित समझा । खीची चौहानों के भाट मुकजी ने ऐसी ही दिल्‍ली के राजाओं 
की वंशावलि बनाकर अल्लामा अबुलफजल को धोखे में डाल दिया ।' संभव है कि 
मूकजी यह जानता हो कि पृथ्वीराज नाम के समकालीन तोमर और चौहान राजा 
हुंए थे, संभव है, उस समय तक यह वात पूर्णतः भुलाई जा चुकी हो | 
अबुलफजल द्वारा श्रस्तुत वंशावलि तथा अन्य वंशावलियों के अवलोकन से यह 
ज्ञात होता है कि इस बात पर वे सब एकमत हैं कि दिल्‍ली के तोमरों के रे लगभग 
२१ राजा हुए थे, उन्हें यह भी सुनिश्चित रूप से ज्ञात था कि सनू ११६२ में शहा- 
बुद्दीन ने दिल्‍ली जीत ली थी, परन्तु उनके गणित उस समय कुण्ठित हो जाते ये 
जद उन्हें बीसलदेव से राय पिथौरा तक के चौहान राजाओं को भी दिल्‍ली की राजा- 
बलि में फँसाना पड़ता, थ। | उनके द्वारा चाहड़पाल का तो नाम ही उड़ा दिया गया 
और फिर जैसा वना वैसा इतिहास या विग्रतें बना डालीं । 
१. एपी० इण्डि, भाग १, पृ० €६। 
२. आर्को० सर्वे० रिपोर्ट्स, भाग १, पु० १४२ । 


परिच्छेद 
प्तुव्यी राज्य रस्तो 

पृथ्वीराज रासो मध्ययुग के राजनीतिक और साहित्यिक इतिहास की बहुत 
वडी समस्या रहा है । एक समय था जब उसमे राजपूतों के इतिहास का प्रमुख स्रोत 
और हिन्दी साहित्य का आदिकाव्य माना जाता था । उसकी शैली और रचना-विघा 
को दृष्टि में रखकर हिन्दी-साहित्य के इतिहासों में आादियुगं का नाम ही “वीरगाथा- 
काल” रखा गया था। रासो के रचनाकार भाट या भाठदों ने यह भ्रम उत्पन्न किया 
कि वह पृथ्वीराज चौहान की समकालीन रचना है, अतएवं वह प्रामाणिक इतिहास 
भी' माना गया । 

राजस्थान के इतिहास के उन्नीसवीं शताब्दी के अन्वेवक लैफ्टिनेण्ट कनल टॉड 
ने रासो को अपने ऐतिहासिक विवेचन का आधार बनाया था, परन्तु जैसे-जैसे तत्कालीन 
राजवंशों के शिलालेख तथा अन्य ऐतिह्य सामग्री प्रकाश में आने लगी रासो से प्राप्त 
इतिहास की प्रामाणिकता भी सन्दिग्ध होती गयी और अन्ततोगत्वा उसे इतिहास- 
सामग्री के रूप में व्यर्थ माना जाने लगा और यह स्वीकार किया जाने लगा कि वह 
राय पिथौरा के समकालीन कवि की रचना न होकर परवर्ती रचना है। हिन्दी 
साहित्य में भी रासो का स्थान विचलित हो गया । इस परिणाम तक पहुँचने के लिए 
भी विद्वानों में मीपण वाग्युद्ध हुओ था | अब यह तो माना जाने लगा है कि रासो 
परवर्ती रचना है और इतिहास के रूप में अप्रामाणिक है, तथापि कहीं-कहीं ग्रह कथन 
अवश्य किया जाता है कि रासो में 'कुछ-त-कुछ' प्राचीन अवश्य है, यानी पूरा रासो 
नहीं, तब कुछ तो बारहवीं शताब्दी में लिखा ही गया था; स्यात्‌, उस कुछ-न-कुछ 
का लिखनेवाला भी चन्द भाट था, जो राय पिथौरा का समकालीन था । 


पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह और पृथ्वीराज रासो 


- इस पिछली विचारधारा का जन्म सन्‌ १६३६ ई० में मुनि श्री जिनविजयजी 
द्वारा पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह' के प्रकाशन से हुआ था। मुनिजी ने उक्त प्रवन्ध-संग्रह के 
'पृथ्वीराज-प्रवन्ब'! और “जयचन्द-प्रवन्ध' के तीन छन्द पृथ्वीराज रासो के बृह॒त्‌ संस्करण 
में भी होना लिखा है और निष्कर्ष निकाला है! “इससे यह प्रमाणित होता है कि चंद 
कवि निश्चिततया एक ऐतिहासिक पुरुष था और वह दिल्लीश्वर हिन्दु सम्राट पृथ्वी- 
राज का समकालीत और उसका सम्मानित एवं राजकवि था। उसी ने पृथ्वीराज के 
कीतिकृलाप का वर्णत करने के लिए देदय प्राकृत भाषा में एक काव्य की रचना की थी 

जो पृथ्वीराज रासो के नाम से प्रसिद्ध हुई ।” 
लक किक 2427 कट के: 


१. पुरातन-प्रवन्च-संग्रह (सिघी जैन-ग्रन्यमाला), पू० ६। 


33 दिल्‍ली के तोमर 


पहले यह निश्चित होना आवश्यक है किये “पृथ्वीराज-प्रवन्ध' और “जयचन्द- 
अवन्धः कब रचे गये और उनमें कितना इतिहास है ? इनका अतिलिपि-काल वि० सं० 
१५२८ (सन्‌ १४७१-ई०) के पूर्व का नहीं है। दुसरी भयंकर वात यह है कि जयचन्द- 
पवन्ध का छत्द निश्चय ही जल्ह वामक कवि का- है ““जइचंद न जाणउ जल्हु कइ गयउ 
कि मुठ कि धरि गयउ ।” रासो के संग्रहकारं ने जल्ह का नाम हटाकर वहाँ 'कविचंद 
कहि' कर दिया ।' यह बात रासो का परवर्ती होना अवश्य सिद्ध करती है और उसकी 
रचना-विधा पर भी प्रकाश डालती है। 
मुनि श्री जिनविजय जी के इस कथन से किसी को कोई आपत्ति नहीं हो सकती कि 
राय पिथौरा के समान किसी चन्द भाट का भी अस्तित्व, राय पिथौरा के समय में ही, 
था; सोलहवीं शताब्दी के सूरजदास या सूरदास भी साहित्यलहरी में अपने आपको चन्द- 
भट्ट का वंशज प्रकट करते हैं तथा चन्द को राय पिथौरा का आश्रित भी वतलाते हैं । 
चंद के वंशज आगे हम्मीरदेव के भी साथ रहे, यह भी सूरदास का कथन है । राजपृत- 
राज-सभा भट्ट या पंडित-व्यास के बिना अधुरी ही मानी जाएगी, ऐसी दशा में राय 
पिथौरा का समकालीन भाट चन्द हो सकता है| -उस भट्ट ने समय-समय पर राजा के 
कीतिकलाप के वर्णन में बहुत कुछ सुनाया भी होगा, इसमें भीः सन्देह नहीं, उसे वृत्ति 
इसके लिए ही मिलती थी । परन्तु कठिनाई तब उत्पन्न होती है जब्र यह कहा जाता है 
कि उसी भाट ने पृथ्वीराज रासो, बृहत्‌, लघु, लघुतर या लघुतम रूप में लिखों था । 
'पृथ्वीराज-प्रबंध” के दो छनन्‍्द, जो रासो में पाये जाते हैं वे स्पष्टतः 'द्वारभट्ट 
चन्द बलिहिक' की रचनाएँ नहीं हैं, वे किसी अज्ञात कवि के राय पिथौरा और कैमास 
के आख्यान के अंश हैं जिसका एक पात्र 'द्वारभट्ट चन्द बलिदिक' भी था। पुरातन-प्रवंध- 
संग्रह में उद्ध,त छन्‍्दों से केवल यह सिद्ध होता है कि किसी जल्ह नामक भाट ने जय- 
चन्द्र के विषय में कुछ लिखा था और किसी अज्ञात कवि ने पृथ्वीराज चौहान और 
उनके मंत्री कैमास के आख्यान पर भी कुछ लिखा था, और वह सव संभवतः पद्रहवीं 
शताब्दी के पूर्व लिखा था, पर वास्तव में कब लिखा था यह ज्ञात नहीं । 
परन्तु वर्तमान सन्दर्भ में पृथ्वीराज रासो के रचनाकार या उसके रचनाकाल का 
विवेचन और निर्धारण बहुत उपयोगी नहीं है। उसे किसी भट्ट या भट्ट-बंश ने लिखा 
या संग्रहीत किया, इसमें कोई सन्देह नहीं, उसकी अनेक श्रतियाँ मिली हैं, जो उसके 
गढ़ जाने के स्थूल प्रमाण हैं । 
आख्यान काव्यों की परम्परा 
* ईसबीं चौदहवीं-पन्द्रवीं शताब्दी में पौराणिक और घामिक आखूयानों या काव्य- 
महाकाव्यों के लेखन के साथ-साथ निकटभूत की ऐतिहासिक घटनाओं को . आधार बना 
कर आख्यान-काव्य लिखने की परम्परा पर्यास प्रचलित दिखाई देती है । इनमें से कुछ 
उपलब्ध उदाहरण नयचन्द्र सुरि का हम्मीरमहाकाव्य (रचनाकाल लगभग सन्‌ १४१० 
ई०), श्रीघर व्यास का रणमल्ल छन्द (रचनाकाल लगभग सद्‌ १४१० ई० ), महाकवि 


१. उस युग में यह वहुत हुआ है । 
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विद्यापति द्वारा रचित कीतिलता (रचनाकाल लगभग १४२० ०), नागर ब्राह्मण पदूमनाभ 
का कान्हड़दे प्रवन्ध (रचनाकाल १४५५ ई०), दामोदर का लखनसेव-पदुमावतीरास 
(रचनाकाल सु १४५६ ई०), नरपति व्यास का वीसलदेवराज (रचनाकाल अनिश्चित), 
नारायणदास का छिताई चरित (रचनाकाल लगभग १४८० ई०); जायसी का पदमावत 
कभी सोलहवीं शताव्दी के प्रारम्भ में (सनु १५२१ से १५४८ के वीच) लिखा गया था । 
विद्यापति की कीतिलता को छोड़कर अन्य सभी आख्वान-काव्यों में विशुद्ध इतिहास की 
खोज व्यर्थ है । विद्यापति भी घटनाक्रम का वर्णन सही रूप में इस कारण प्रस्तुत कर 
सके, क्योंकि वे -वास्तव में अपने आख्यान-नाप्रक के समकालीन थे और उन्होंने स्वयं उन 
अधिकांश घटनाओं को देखा था जिनका उन्होंने वर्णन किया है। कान्‍्हड़दे प्रवन्ध के 
कवि ने अपने कथानक्त में कल्पना का संमिश्रण पर्याप्त मात्रा में किया है। अलाउद्वीन 
खलजी की राजकुमारी “सीताई” और काच्हड़देव के राजकुमार वीरमदेव की प्रणय- 
कथा कल्पना-प्रसुत ही ज्ञात होती है। जिन इतिहासकारों ने पृथ्वीराज रासो के 
संयोगिता-पृथ्वीराज प्रेमाख्यान को वास्तविक घटना माना है वे भी सीताई-वी रम प्रेमा- 
ख्यान को ऐतिहासिक घटना कहने में संकोच करते हैं। नयचन्द्र ने राय पियौरा की 
पराजय का जो कारण खड़ा किया है, वह भी वास्तविकता से वहुत दूर दिखाई देता 
है । नारायणदास ने अबाउद्दीन में जिस संयम और धर्ममावता का आरोपण किया है 
चह कहाँ तक सत्य है, यह कहना कठिन है । फिर भी तयचन्द्र, श्रीक्र व्यास, पदूमनाभ 
और नारायणदास में ऐतिहासिक तथ्यों की जानकारी प्रात करने की पर्याप्त इच्छा 


ज्ञात होती है। इसके ठीक विपरीत है वीसलदेव रास, लखनसेन पद्मावती रास और 
पृथ्वीराज रासो । 


पृथ्वीराज रासो पृथ्वीराज चौहान (राय पिथौरा) को नायक वना करे लिखा 
गया विशुद्ध आख्यान काव्य है। उसकी नायिका है कन्‍्तौज के सम्राट्‌ जयचन्द्र की 
राजकुमारी संयोगिता । रासोकार को पृथ्वीराज चौहान के राष्ट्रनायकत्व की भावना 
नयचन्द्र सूरि के हम्मीरमहाकाब्य से प्रास हुई थी । रास्तोकार भाद यह अबर्यं जानता 
था कि पृथ्वीराज चौहान और जयचन्द्र में झत्रुता थी। अपने कथानायक के झात्रु की 
राजकुमारी को कथानायक या उसके राजकुमार पर अनुरक्त कराने की कथा-हेढ़ि इसः 
भाटवंश को विप्र पद्मनाभ से प्रास हुई थी, जिसने कान्हड़दे के प्रतिदन्दी अलाउहीन 
की राजकुमारी को उसके राजकुमार पर अनुरक्त करा दिया और फिर उस तुक॑-कुमा री 
को सती भी करा दिया । रासोकार भाटवंश अपनी कला में अधिक दक्ष था। उसने 
घटनाओं का ऐसा ताना-वाना पूरा और प्रत्येक घटना की स्थापना तिथि-संवत्‌ देकर 
इतनी हृढ़ता और निर्भीकता से की कि उसके कथन पर एकाएक अविश्वास करने का 
कारण ही शेष नहीं रहता । वास्तविकता यह हैं कि पृथ्वीराज रासो इतिहास के कछ 
व्यक्तियों के नामों को कथारूढ़ि के रूप में उपयोग किया गया भात्र अख्यान-काव्य 
हिन्दी में इस प्रकार के आख्यान-काव्य वहुत लिखे गये थे, उनमें से कुछ ही प्रात हो 


प्रके हैं, शेष सव नष्ट हो गये । बीसलदेव रास तथा लखनसेन पदमावती रास इसी 
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परम्परा की रचनाएँ हैं। इत सब रचनाओं में दो-चार शतोव्दियों के अन्तराल से हुए 
राजाओं के नाम एकत्रित करने की विधा को अपनाया गया है। उनमें इतिहास से कुंछ 
व्यक्तियों के नाम ही ग्रहण किये गये हैं, कुछ घटनाओं को भी कभी-कभी ग्रहण किया 
गया है, शेष सब कुछ काल्पनिक है । 

इस प्रकार के आख्यान-काव्यों की परम्परा भारत में उस युग के परम मेघावी 
अमीर खुसरो ने प्रारम्भ की थी। इतिहास और कल्पना के सम्मिश्रेण से उसने तुर्कों 
को प्रिय लगने वाले नुस्खे फारसी में लिखे | उसी परम्परा में राजपुतों के मनोभावों 
को दृष्टि में रखकर शहाबुद्दीन गौरी तथा अलाउद्दीन खलजी को प्रतिनायक या खल- 
नायक बनाकर भाटों और व्यासों ने आरूयान लिख डाले। इनकी प्रतिक्रिया स्वरूप 
फिर ऐसे आख्यानों की भी सूष्टि हुई जिसमें रायों की वेटियाँ सुल्तानों के प्रेम में 
विह्लल अथवा पुदचली दिखाई गई | इसी परम्परा के उपलब्ध परिमाजित रूप दाऊद 
का चन्दायन और जायसी का पद्मावत हैं। यह परम्परा आग्रे भी चलती ही रही | 
रासो का मूल उहू श्य 

पृथ्वी राज रासो, वीसलदेव रासो या लखनसेन पद्मावती रास जैसे आख्यात- 
काव्यों का एक सुनिश्चित उद्दं श्य ज्ञात होता है । प्रतीहारों के साम्राज्य के उदय के साथ. 
ही उत्तरी भारत पर आधिपत्य करने की जो स्पर्धा प्रारम्भ हुई थी, वह ईसवी दसवीं 
शताब्दी के अन्त तक अत्यन्त उम्र रूप में चलती. रही । भारत के राजपुत्र आपस में खूब 
लड़े, पुराने राज्य मिटते रहे, नये स्थापित होते रहे । उनके राजनीतिक स्वार्थ भिन्न थे, 
तथापि उनमें सांस्कृतिक एकता थी | सभी परथुराम, राम, कृष्ण, शिव, शक्ति आदि के 
आराधक थे और भारत के तीर्थो के पोषक थे । अरबों के आक्रमण ने इस सांस्कृतिक 
एकता को पहला धक्का दिया, परन्तु उसे राजपूत-तन्त्र किसी सीमा तक झेल गेया। 
महमूद ने उसे गहरी ठेस पहुँचाई, सुवुक्तमीन और शहाबुद्दीत ने उस तन्‍त्र को च्रद्र 
कर दिया | जब भारत का प्रहरी, क्षत्रियवर्गं, सामरिक पराजयों से च्॒स्त हुआ और भारत 
के श्रद्धापीठ ध्वस्त होने लगे तव भारतीय समाज का चिन्तन विश्रूखल हो गया। सन्‌ 
११६४२ ई० की पराजय और उसके कुछ वर्ष: पश्चात्‌ की घटनाएँ भारत के जन-साधारण 
को स्तब्ध कर देने वाली थीं | राजपूतों, राजाओं और उनके सहयोगियों के पलायन का 
युग प्रारम्भ हुआ था । परन्तु यह दुर्दशा अधिक दिन नहीं चली और राजपूतों ने पुन 
संगठित होने के प्रयास प्रारम्भ किये । भारतीय समाज में भी नवीन. परिस्थितियों का 
डटकर सामना करने की भावना उदित हुई । तथापि निकट-भूत का इतिहास इतना 
अप्रिय. और ग्लानिकारक था कि उसे ज्यों-का-त्यों निग्नलने में. राजपूत्तों को तथा समाज 
के अन्य घटकों को भी अहृचि उत्पन्न होने लगी। विशुद्ध इतिहास से मुख मोड़ अस्पष्ठ कूंट- 
कथन और आख्यायिकाओं की ओर ध्यान जाना अनिवाय था| कुछ कवियों ने पौराणि' 
आखझुयानं, राम और कृष्ण की कथाओं की ओर ध्यात्न दिया ॥ जिन भाटों और व्यासों 
का घन्धा ही राजपूत राजा और सैनिकों का मनोरंजन करता था उनके द्वारा छत्तीसकुली 
क्षत्रियों से सम्बन्धित आख्यानकाव्य लिखे गये और उन्हें गान्या कर सुनाए गए | 


पृथ्वीराज रांसो ११७ 


उस यूग के हिन्दुओं के लिए जो भी शक्ति तुकों का अवरोध कर सकती थी वह 
राष्ट्रीयता का प्रतीक मानी जाती थी, जो राजा तुर्कवाहिनी से संग्राम करने में शौर्य 
प्रदर्शेत करता था उसकी राष्ट्रीय वीर के रूप में अम्यर्थना की जाने लगती थी । मन्दिर, 
गौ, ब्राह्मण, अवला और बालकों के प्रतिपालन में जिसने भी झौय॑ दिखाया उसे लोक- 
गीतों, काव्यों और महाकाव्यों का वायक बनाया गेया। हम्मीरदेव ने इस दिशा में अत्यंत 
तेजस्वी उदाहरण प्रस्तुत किया था, अतएव चौदहवीं शंतावदी में उन्हें राष्ट्-नायक माना 
गया । नयचन्द्र सूरि ने हम्मीरदेव को नायक बनाकर हम्मीरमहाकाव्य लिखा था। 
हम्मीर चौहान के पूर्वज होने के नाते नयचन्द्र ने पृथ्वीराज चौहोंन को भी महत्व 
दिया और क्योंकि वे भी तुर्कों से लड़े थे, इस कारण उन्हें भी राप्ट्रंनेता के रूप में 
प्रस्तुत किया ।' नयचन्द्र का पृथ्वीराज इसी कारण इतिहास से वहुत दूरं है, यद्यपि 
उसका हम्मीर का चित्र इतिहास-सम्मत है। नयचन्द्र ने परवर्ती कर्वियों के लिए 
पृथ्वीराज चौहान को राष्ट्र-तायक वनाकर आख्यान काव्य लिखने. का मार्ग प्रशस्त कर 
दिया । यह विचार करते की दात है: कि नयचन्द्र सूरि के पूर्व'ः पृथ्वीराज चौहान को 
राष्ट्रवायक मानकर. लिखा गया कोई लोकगीत, आख्यानकाब्य या महाकाव्य प्राप्त 
नहीं होता । रणमल्ल छन्द या कान्हड़दे प्रवन्ध में भी पृथ्वीराज चौहान के लिए एक 
शब्द भी प्रशंसा का नहीं है, यद्यपि उनमें हम्मीरदेव का स्मरण राष्ट्र-नायक के रूप में 
किया गया है । 
सन्‌ ११६२ ई० की पराजय राजपृतों के लिए अत्यन्त ग्लानिकारक घटना थी। 
उसके परिणामस्वरूप उनका, राजश्वक्ति के रूप में, अस्तित्व ही संकट में आ गया था । 
नयचन्द्र सूरि से प्रेरणा प्राप्त कर रासोकार ने उसी घटना को अपने आख्यान-काव्य 
के लिए अपनाया था ! परन्तु वास्तव में राय पिथौरा ने उस युद्ध में कोई पराक्रम तो 
दिखाया नहीं था अतएवं उसका कार्य बहुत कौशल की अपेक्षा करता था। उसने 
पृथ्वीराज चौहान की पराजय. का प्रमुख कारण भाग्य अथवा नियति को माना, और 
अपने कथानायक में अलौकिक शौर्य की स्थापना कर दी । अपने कथानायक्र को रणक्षेत्र 
में ही सेज-सुख लेने वाला और अन्ततोगत्वा पलायन करने का प्रयास करने वाला अंकित 
करने से उसके आख्यान का रस-मंग हो जाता तथा नायक का स्वरूप ही विक्ृत हो जाता, 
अतएव उसने राय पिथोरा की पराजय और मृत्यु का विवरण ही बदल दिया। प्रति- 
नायक शाहवुद्दीन ने दिल्‍ली को अपने साम्राज्य की राजवानी बनायी थी, अतएवं नायक 
राय पिथौरा की राजवानी भी दिल्‍ली ही बनायी गयी । परन्तु रासोकार का उह्ढश्य 
दूसरा ही था । गह राजपूतों को यह आश्वासन देना चाहता था कि जिस प्रकार नियति 
का यह खेल है कि राय पिथौरा जैसा पराक्रमी भी दिल्ली का साम्राज्य खो बैठा उसी 
प्रकार नियति का यह भी विधान है कि मेवाड़पति पुनः दिल्ली सम्नाटू बनेंगे और भारत 
में फिर रजपूती फैल जाएगी । भविष्यवाणी बड़ी आशांप्रद थी, परन्तु कभी फलवतती' 
नहुई। 





१. आगे परिच्छेद ३५ में 'नयचन्द्र सूरि/ शीर्षक के अन्तर्गत भी देखें । 


श्श्ठ दिल्‍ली के तोमर 


-यह भविष्यवाणी कर रासोकार ने यह भी बतला दिया कि उसकी रचना का 
समय' क्या है । तोमर गये, चौहान गये, “पुनि-पुनि” तुरकाना भी हो गया, अब दिल्ली 
का दावा करने योग्य राजपूर्तों में केवल मेवाड़पति रह गये थे | यह समय राणा संग्राम- 
सिंह के पूर्व का नहीं हो सकता । 

पृथ्वीराज रासो के अब तक अनेक रूप में अनेक संस्करण प्रकाशित हो चुके हैं। सबसे 
विश्ञाल संस्करण काशी नागरी प्रचारिणी सभा द्वारा प्रकाशित हुआ था। फिर एक असली 
पृथ्वीराज रासो भी प्रकाशित हुआ । डॉ० हजारीप्रसाद ह्विवेदी ने एक संक्षिप्त पृथ्वी- 
राज रासो' प्रकाशित किया , परन्तु वह संम्षेप किन सिद्धान्तों पर किया गया, यह प्रकट 
नहीं होता । अनेक प्रतियों के आधार पर डॉ० वेणीग्रसाद शर्मा ने पृथ्वीराज रासों' 
का लघु संस्करण प्रकाशित किया । डॉ० मातताप्रसाद गुप्त ने पृथ्वीराज रासउ' नाम से 
एक लघुतम संस्करण भी प्रस्तुत किया ।* 

पुरातत्व और प्राचीव साहित्य के महाच विद्वान मुनिश्री जिनविजयजी ने पृथ्वी- 
शज रासो के विषय में लिखा है कि अब तक उसके विषय में बहुत कुछ लिखा गया है, 
वह “बहुचाचत और बहुचवित” है', परन्तु पृथ्वीराज रासो में कुछ-न-कुछ प्राचीन होने 
के विचार के जनक भी भमुनिजी ही हैं, अतएव दिल्ली के तोमरों के इतिहास के सन्दर्भ॑ में 
उसके पुरानेपन पर तथा उसके व्यापक अ्रभाव पर विचार करना अथवा चवितचर्बंण 
करना आवश्यक हुआ | डॉ० बेनीप्रसाद शर्मा द्वारा प्रस्तुत पृथ्वीराज रासो का लघु 
संस्करण एक ऐसी प्रति से तैयार किया गया है जो अकबर के मंत्री कर्मचन्द के पुत्र 
भागचन्द के पठनाथथ लिखी गयी थी | अनुमान यह है कि यह प्रति सन्‌ १६०० ई० के 
आस-पास की है । पृथ्वीराज रासो निश्चय ही सन्‌ १६०० ई० के पू्व॑ की रचना है। 
रासो के इस संस्करण के अनूसार राय पिधौरा को दिल्‍ली का राज्य अनंगपाल 
तोमर ने दिया था । अनंगपाल के कोई सनन्‍्तान नहीं थी अतएवं उसने अपनी पुत्री के 
पुत्र पृथ्वीराज चौहान को दिल्‍ली का राज्य अपित कर दिया और स्वयं वदरिकाश्रम में 
तपस्या करने चला गया । निश्चय ही रासोकार को भी वे अनुश्र तियाँ प्राप्त हुई होंगी, 
जिनमें चौहानों द्वारा तोमरों से दिल्‍ली जीतने का उल्लेख था। रासोकार-भाटवंश के 
यजमान तोमर भी थे और चौहान भी, अतएवं उसने दोनों को प्रसन्न करने का 
माग अपनाया, तोमरों से चौहानों ने दिल्‍ली ली अवश्य, परन्तु विग्रह द्वारा नहीं, दान 
में ली--- 
« मोतीलाल बनारसीदास, लाहौर (१६३८ ई०)। 
साहित्य भवन प्रा० लि०, इलाहाबाद (१६९५८ ई०) । 
. विश्वभारती प्रकाशन, चण्डीगढ़ (१६६३ ई०) 
. साहित्य सदन, चिरगांव, झांसी (१६६३ ई०) । 
« हेम्मीरमहाकाव्य: एक पयाविलोचन, पू० २५१ 
-« पृथ्वीराज रासों, लघु संस्करण, पृ० ३६॥ 


इथ्वो राज रासे श्र 


जुग्गिति पुर चहुवोन दिय, पुत्तिय पुत्त नरेस 
अनंगपाल तोंबर तिन्‍्ने किय तीरथहं प्रवेस ७ 


इतनी कथा सूनाने के पश्चात्‌ ही रासोकार भाट अपने आख्यान-काव्य के सूल 
उह श्य को स्पष्ट करने लग/-- 


अनंगपाल पुरच्छीह नुपति, कहृहु भट्ट धरि ध्योन + 
फकिहि संवत मेवारपति बंघलियो सुरतान ॥ 
सोरह से तेसठि गहित विक्रम साक अतीत । 
हिल्‍ली घर मेवार पति लेई खग्ग बर जीतिआ 


प्रश्न यह उठता है कि अनंग्रयाल तो राज्य देकर तीथे में प्रवेश कर गया, फिर 
यह कौन सा अनंगपाल है जो भट्ट से प्रश्त करता है कि मेवाड़पति किस संवत्‌ में 
सुल्तान को वन्‍्दी बनाकर दिल्ली-विजय करेंगे? हमारा अनुमान है कि यह भाट 
अपनी यह तोमर-कथा किसी तोमर राजा या सामन्त को ही सुना रहा था जो दिल्ली 
के राजवंश का ही था। इस कारण भाट ने उसे भी अनंगपाल”' नाम से संबोधित 
किया । अनंगपाल शायद दिल्ली के तोमर-सम्राटों का विरुद माना जाने लगा था और 
इस तोमर राजा या सामनन्‍्त को भी सम्मान देने के लिए भाट ने उसे अनंगपाल नाम से 
सम्बोधित किया । उस तोमर राजा के प्रश्न का उत्तर भाट ने यह दिया कि वि०: 
सं० १६६३ के पश्चात्‌ कभी मेवाड़पति दिल्ली-विजय करेंगे । 


यह भविष्य-कथन किसी ऐसे समय में किया गया होगा जब राजपूतों में दिल्‍ली- 
विजय की आकांक्षा जीवित थी और उसकी कुछ संभावना वनी हुई थी । ऐसी परि- 
स्थितियाँ मेवाड़ में राणा संग्रामसिह के समय में ही आयी थीं | उनके साथ ऐसा तोमर 
राजा भी था जो इस प्रकार की भविष्यवाणियों से प्रसन्न हो सकता था। ग्वालियर के 
सलहदी के पुत्र भूषपति से राणा की राजकुमारी का विवाह हुआ था और सलहदी स्वयं 
राणा का प्रवल समर्थक था । राणा संग्रामसिंह, सलहदी तोमर और मेदिनीराय चौहान 
ने दिल्‍ली-विजय की आकांक्षा से प्रेरित होकर प्रबल राजपुत्त-संघ बनाया था । ज्ञात यह 
होता है, रासो की यह तोमर-क्था सलहदी तोमर को सुनाने के लिए ही रासोकार 
भाट ने संग्रह की थी । 

यह भी संभव नहीं है कि राध्षो का कोई अंश इसके पूर्व लिखा गंयां हो, 
क्योंकि राय पिथौरा द्वारा दिल्‍ली प्राप्त करना ऐसी घटना है जिसके बिना पृथ्वीराज 
रासो का कथानक आगे नहीं बढ़ सकता । 

ऊपर के पद्य का संवत्‌ विषयक पाठ असंदिग्व नहीं है। वह पाठ डॉ० बेनी« 
प्रसाद शर्मा को प्राप्त एक प्रति में ही है । रासो के इस छनन्‍्द को आगे “इन्द्रप्रस्प- 
प्रबन्ध” में भी उद्ध,तत किया गया है, उसमें उसका स्वरूप दूसरा है--- 


१. राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान, जोधपुर द्वारा प्रकाशित, १० १७। 


१२० - दिल्‍ली के तोमर 


सांडव निकंद दिल्‍ली धरा, एक राव जीव जगदे ॥ 
नवसत अंत मेवाड पति, एक छन्न महि भोगवे ॥ 
भविष्यवक्ताओं की रूढ़ि के अनुसार संवत्‌ का उल्लेख अस्पष्ट और कूट ही किया 
गग्रा ! है 
“रासउ' का लघुतम संस्करण 

डॉ० माताप्रसाद गुप्त ने “पृथ्वीराज रासउ”' के-नाम से जो लघुतम संस्करण 
सम्पादित कर प्रकाशित्त किया' है - वह दो प्रतियों पर आधारित-है, एक वि० सं० 
१६६७ (सन्‌ १६१० ६०) की उतारी हुई -.है और दूसरी वि० सं० १६९७ (सन्‌ १६४० 
ई०) की है। ज्ञात यह होता-हैं कि ईसवी सचरहवीं शताब्दी में.ही- इतिहास के रूप में रासो 
को अप्रामाणिक माना जाने लगा था और . जब कुछ व्यक्तियों के पठनार्थ उसकी 
वाचनाएँ लिखी जाने लगीं तब उन्हें सम्पादित और संक्षिप्त.किया जाने लगा तथा उसके . 
अप्रामाणिक समझे जाने वाले संवत्‌ भी हटा दिये गये । इसी प्रकार परिमार्शित और 
संझ्ोधित ये पाठ हैं जिनके आधार पर यह रासउ-पाठ तैयार किया यया है । परन्तु इस 
पाठ की एक विशेषता ध्यान आकर्षित करंती है । इसमें केवल एक -छन्द में ही यह 
संकेत कर दिया गया है कि राय पिथौरा यानी पृथ्वीराज चौहान दिल्लीपुर में भातषित 
होने के लिए ही अवतरित हुए थे । वहाँ वे किस प्रकार 'भासित' हो गये इसका संकेत 
इस पाठ में नहीं. है । .इस वाचना का सचहदवीं शताब्दी का सम्पादक केवल यह संकेत 
करता है -- हे 

राजं जा अजमेरि केलि कबिरं वृत्ता रता संभरि । 
दुद्धारा भर भार नीर वहनो दहनो दुरग्यो अरि । 
सोमेसुर नर नंद दंग गहिला वहिला वन वासिनं ॥ 
निर्मान' विधिना त जान कविना ढिल्‍ली पुर भासितं ॥ 

इस छुन्द का जो अथ इस पाठ के विह्यात सम्पादक डॉ० माताग्रसाद गुप्त ने 
दिया है वह एक अद्भुत तथ्य प्रकट करता है ॥ डॉ० गुप्त ने लिखा है -- 

“जिस राजा की कपिल (घृलघ्नूसरित) केलि अजमेर में हुई, जिसके अनुरागपुर्ण वृत्त 
सॉँभर में हुए, जिसकी दुधारा (दो धारों का खड़्ग) उस भारी भट के नीर (उसकी 
कांति) को वहन करता था; और शत्रुओं के दुर्गों को दग्ध करने वाला था, वह नर 
(पौरुषयुक्त) सोमेश्वर का पुत्र, जो दंग गहिल (युद्ध के लिए पागल) रहा करता था, 
जो बहिलावन का निवासी था, वह विधाता के द्वारा, मानो कवि के द्वारा, दिल्‍लीपुर 
में भासित (चोतित) होने के लिए ही बनाया गया था। रे 
१. 'रासो' और “रासउ' में कोई अन्तर नहीं है, 8 वर्तनी का भेद है। ईसवी 

सोलहवीं और सचहवीं शत्ताव्दी की प्रतिलिपियों में भी दामो' के लिए दामउ 
« लिखा मिलता है। न्‍ | 
डॉ० माताप्रसाद -गुप्त : पृथ्वीराज रासउ (साहित्य सदन, चिरगांव, झांसी ।) 


३. वही, पाठ-भाग, पृ० ६। 


पृथ्वी राज रासो १२१ 

यहेँ छंद हैं तो लच्र॒पोठ में भी', तथापि उसकी चौथी पंक्ति कुछ भिन्न है | रासउ- 
पांठ का सन्नहवीं शताब्दी का सम्पादक, स्थात्‌ यह स्पष्ट कर देना चाहता था कि राय 
पिथौरा का दिल्ली में भातित होना केवल कवि-कल्पना है, वह-वास्तव में .कभी दिल्ली 
में भासित नहीं हुआ था, केवल दूसरे विद्याता, भाट, ने उसे वहाँ मासित कर दिया ? 
यहूं आंशिय, संभवत:, . सचहवीं शुताव्दी, के सम्पादक का न भी हो-। ज्ञात .यह-होता- है 
कि इस वाचना या. पाठ को सन्नहवीं शताब्दी के उसके सम्पादक ने.संक्षिप्त करते समय 
कहीं. की पाठ भी बदल दिया, कुछ. अंश-निक्राल. दिये और _अग्रामाणिक-तिथियों को 
भी हटां दिया.। सत्रहवी, शताव्दी के रासो के, इस सम्पादक की वुद्धिमत्ता -का सवसे बड़ा 
प्रमाण यह है कि उसने राय पिथौरा के साथ ही चन्दवरदायी की मृत्यु नहीं. दिखाई 
और इस जअ्ञाक्षेप को भी दर कर.दिया कि .मरने .के पश्चातृ चन्द अपनी मृत्यु का वृत्तान्त 
कैसे लिख सका होगा |. केवल इस कारण... कि अ३ई-पाठ सबसे -छोटा--है, . यह मानना 
उचित ज्ञात नहीं होता कि रह मूल के अधिक .त्तिकट है, मूल कभी सलहदी तोमर के 
समय में खानवा के युद्ध के पूर्व अस्तित्व में आया था । 


पृथ्वी राज रासों की रचना्वधा 


पृथ्वीराज रासो की रचना किस प्रकार की गयी थी, इसका अनुमान भी किया 
जा सकता है। राणा संग्रामसिह, सलहदी तोमर, मेदिनीराय चौहान तथा उनके सहयोगी 
अन्य राजपूत राजाओं की सेनाओं में उनके उत्साहवर्धन के लिए आख्यान सुनाना भाटों 
को अत्यधिक लाभकारी व्यवसाय सिद्ध हुआ होगा । उनको जो भी प्राचीव आखूपान 
और अँनुश्नुतियाँ उपंलब्ध थीं, उन सबको उनते एकत्रित किया और विभिन्न राजाओं 
और सामेन्‍्तों को सुनाने लगे | ज्ञात होता है कि उनमें से किसी चतुर भाट ने नयचन्द्र 
सूरि का अनुसरण कर राय पियौरा को आख्यान-नायक बनाकर समस्त आख्यान-माला 
को उसेंके चारो ओर यूथ दिया । उसकी रचना अत्यन्त प्राचीन और प्रामाणिक है, यह 
सिद्ध करंने के लिए उसने उसे पृथ्वीराज चौहान के समकालीत कावि या राजभाट चन्द- 
वरदायी की रचना के रूप॑ में प्रस्तुत किया और उसमें काल्पनिक संवत्‌ भी जोड़ दिये । 
पृथ्वीराज रात्तो के वृहत्‌ संस्करण में जो सैकड़ों (समय हैं वे इसी मधुसंचय के परिणाम 
हैं । राणे संग्रामसिह के समय तक सोमेश्वर और कपू रदेवी के राज्यकाल में 'केशव 
निगम द्वारं। तथा उनके राजभाटों द्वारा प्रचलित किया गया प्रवाद “दिल्ली चौहानों ने 
ली” भी फैल चुका था। रासोकार भाट या भाटों ने उस श्रवाद को भ्रहण अवश्य 
किया तथापि, सलहदी और भेदनीराय दोनों ही संतुष्ट हो सकें, इसके लिए उनके द्वारा 
उसका स्वरूप बदल दिया गया.। अब तोमरों और चौहानों के विग्रह की कथा उपथोगी 
नहीं थी, अतएवं उस प्रवाद का स्वरूप बदलकर उन भाटों ने दिल्ली-दान की कल्पना 


२. डॉ० वेनीप्रसाद शर्मा : पृथ्वीराज रासो, पाठ भाग, प० ३४। संक्षिप्त” पाठ में ये 
पंक्तियाँ -अनेक स्थानों पर.भिन्न रूप में फंली हुई मिलती हैं। डॉ० हजारीश्रसाद 
द्विवेदी : संक्षिप्त पृथ्वीराज रासो, पु० २३ तथा ३३ । 


हहर, दिल्‍ली के तोमर 


ग्रहण की । उनके आरुयान के नायक का नाम पृथ्वीराज था, अतएवं उनने तोमर राजा 
का नाम पृथ्वीराज” न रखकर, अनंगपाल' रखा ।  >प्त - 


बृहद्‌ रासो की तोमर-कथा के 


नागरी प्रचारिणी सभा द्वारा प्रकाशित बृह॒द पृथ्वीराज रासो में जो तोमर-कथा 
दी गयी है, उसके ही संक्षिप्त रूप रासो की लघु और लघुतम वाचनाएँ हैं। ये लघु 
और लघुतम वाचनाएँ मूल रासो न होकर उसके वे संक्षिप्त स्वरूप हैं जो रासो के. 
सब्रहवीं शताब्दी के सम्पादकों ने प्रस्तुत किये हैं ॥ अतएव राणा संग्रामर्सिह के समय में 
तोमर-कथा किस रूप में प्रस्तुत की गयी थी इसे. जानने के लिए वृह॒द्‌ संस्करण को ही , 
देखना होगा ।' 2 
एक वार राजा अनंगपाल पर कमघज्ज (गहड़वाल) ने आक्रमण किया । राजा 
अनंग्रपाल ने विशाल सेना लेकर कालिंदी की उत्तर दिशा में शत्रु का सामना किया | 
अजमेरपति सोमेश्वर को भी कमधज्ज के आक्रमण की सूचना मिली और उसने भी अनंग- 
पाल की सहायता के लिए प्रस्थान किया । अनंगपाल और सोमेश्वर की संयुक्त वाहिनी 
ने कमथज्ज को परास्त कर दिया । विजय के नगाड़े बजते हुए दोनों राजा'दिल्ती 
आगये। अनंगपाल ने सोमेश्वर की वीरता से प्रसन्न होकर अपनी पुत्री कमला का विवाह 
उससे कर दिया । अनंगपाल ने अपनी दूसरी पुत्री सुन्दरी का विवाह कन्नोज के राजा - 
विजयपाल के साथ कर दिया | 5 आह 5 
जब सोमेश्वर और कमला दिल्‍ली में ही थे तब उनके पृथ्वीराज नामक राज- 
कुमार उत्पन्न हुआ । दिल्‍ली में दोहिन्र राजा' के जन्म पर आनन्द बबाए मनाये गये 4 
फिर 'दिल्ली-किल्ली-कथा' में रासोकार भाट ने लिखा है कि एक वार पृथ्वीराज : 
को स्वप्न में देवी ने दर्शन दिया जिसका फल ज्योतिषियों ने यह बतलाया कि पृथ्वीराज 
दिल्‍ली का शासक होगा । यह सुनकर पृथ्वीराज की माता कमला ने अपने पुत्र को एक 
प्राचीन कथा इस प्रकार सुनाई-- हमारे पुर्व पुरुष राजा कल्हन चन्द्रवन में (जहां आज 
कल दिल्‍ली बसी है ) आखेट के लिए गए थे। उस समय उन्होंने एक शशक के पीछे 
अपना इवान छोड़ दिया ! श्वान उसकी गंध के द्वारा उसका पता लगाता हुआ उसके 
पीछे-पीछे भागा.। आगे जाकर शशक श्वान का सामना कर वैंठा, जिससे वेचारा श्वान 
डर॒कर भाग गया । यह अद्भुत दृश्य देखकर सब साथियों तथा राजा कल्हन को अत्यन्त 
ओश्चर्य हुआ । जगजोति व्यास ने शीक्र ही मुहत॑ देखकर उसी स्थान पर शेष वाग को 
सिद्ध करके अच्छे पत्थर की एक कीली गाड़ दी । राजा कल्हन ने अपने स्वजनों सहित 
उस स्थान पर एक नगर बसाया जिसका नाम कल्हणपुर' रखा गया। राजा कल्हुत 
के कई पीढ़ियों के बाद अनंगपाल का जन्म हुआ। जब राजा अनंगपाल ने उपयु क्त घटना 





१. बह॒द रासो की कथा का संक्षित रूप यहाँ डॉ० क्ृष्णचन्द्र अग्रवाल के ग्रत्य 
“पथ्वीराज रासो के पात्रों की ऐतिहासिकता” (लखनऊ विश्वविद्यालय ड्वारा 
प्रकाशित) के आधार पर साभार दिया जा रहा है-७ ९४ 


पृथ्वीराज रासो १२३ 
का वृत्तान्त सुना तो उन्हें अत्यन्त आश्चर्य हुआ जिसका समाधान ज्योतिषियों के द्वारा 
कर दिया-गया । एक बार राजा अनंगपाल ने एक गढ़ बनवाने की इच्छा प्रकट की । 
ज्योतिषियों ने शुभ मुहूर्त देखकर नींव रखने के समय एक लोहे की कील पृथ्वी में गाड़ 
दी और कहा कि यह कील शेषनाग के मस्तक पर स्थिर हो गई है, जिसके कारण तोमर 
वंश का राज्य कील की भाँति अचल एवं दृढ़ रहेगा । राजा अनंगपाल को पुरोहित की 
बात पर विश्वास न हुआ तथा उस कील को उखड़वा कर उनके कथन की सत्यता 
देखनी चाही । कील के निकलते ही उस स्थान से खून की धार निकली | यह देखकर 
राजा अनंगपाल अत्यन्त :दुखी हुआ तथा वह कील पुनः उसी स्थान पर॒ स्थिर करनी 


चाही किन्तु वह ढीली रह गई इसी से दिल्‍ली नाम ढीली” पड़ा तथा ढीली” अब 
दिल्ली” हो गया । 


कुछ समयोपरांत राजा अनंगपाल के दूत ने एक पत्र मंत्री कैमास के हाथों में 
दिया । पत्र में राजा अनंगपाल ने अपनी बेटी के बेटे पृथ्वीराज को लिखा था कि अब मैं 
बृद्ध हो गया हूँ ॥ वबदरिकाश्रम तीर्थयात्रा करना चाहता हूँ, मेरा जो कुछ है, सब तुम्हें ' 
समर्पण करता हूँ । पृथ्वीराज चौहान द्वारा पूछे जाने पर कि नानाजी को वैराग्य क्‍यों 
हुआ, दूत ने राजा अनंगपाल का प्रताप वर्णन करके कहा “राजा अनंगपाल ने रात्रि में 
एक स्वप्न देखा कि तोमर वंश दक्षिण दिशा को जा रहा है । इसी कारण उन्हें वैराग्य 
उत्पन्न हुआ | प्रातः जागने पर अनंगपाल ने हरि-हरि शब्द का उच्चारण किया। स्वप्न 
का फल ज्योतिषियों से पूछने पर व्यास ने ध्यान करके कहा कि दिल्‍ली में चौहानों का 
राज्य होगा । अतः यदि तुम भला चाहो तो तप करके स्वर्ग का मार्ग लो ।” व्यास की 
वाणी सुनकर राजा अनंगपाल ने मन में विचार किया कि यदि कोई पुत्र होता तो वह भूमि 
की रक्षा करता | अतः अब तो यह उचित है कि सब भूमि पृथ्वीराज को देकर वनवास 
करना चाहिए । मंत्रियों ने राजा अनंगपाल को बहुत समझाया कि राज्य देना उचित 
नहीं है | कित्तु राजा ने मंत्रियों के कथन पर कान न दिया और पत्र लिखकर मुझे 
आपके पास अजमेर भेज दिया ।” अन्ततोगत्वा राजा अनंगपाल ने दो दिन अपार उत्सव 
मनाकर, शुभ लग्न में, बड़ी तैयारी और विधि के साथ, पृथ्वीराज का राज्याभिषेक 
अपने हाथों से कर दिया । अनंगपाल ने अपने हाथों से राज-तिलक करके बदरीनाथ 
की यात्रा की ओर प्रस्थान किया | दिल्‍ली-राज्य पृथ्वीराज को मिलने की सूचना पाकर 
अजमेरपति सोमेश्वर अत्यन्त प्रसन्न हुए तथा पृथ्वीराज अपने समस्त श्रेष्ठ सामन्तों के 
साथ दिलती में .सुखपुर्वक सज्यः करने लगे । रासो के अनुसार अनंगपाल ने पृथ्वीराज 
को दिहली का राज्य संवत्‌ ११३८ में दिया था । 

कुछ समय के उपरान्त अनंगपाल की प्रजा ने वदरिकाश्रम में जाकर पुकार की 
कि पृथ्वीराज ने हमें.घर से निकाल दिया है तथा आपका भी. प्रभाव नहीं मानता। 
यदि राजा के जीवित रहते हुए प्रजा पराधीन होती है तो यह न न्याय है और 


न नीति ही। ऐसे राजा की सवत्र निन्‍दा होती है तथा अंत में वह नरक का भागी 
होता है । 


१२४ दिल्ली के तोमर 


अजा की आर्त पुकार सुनकर अनेंगपाल का तेज जांज्वल्यमान हो उठा तथा दिल्ली 
इत भेजकर कहलाया कि घन-धान्य, द्रव्य, सब ले आओ; यानी दिल्ली कां रोज्य पुनः 
लौटा दो किन्तु पृथ्वीराज ने दृत को घिक्कार कर लौटा दिया। अंततः राजा अनंगपाल 
ने समाचार सुनकर दूत के समझाने पर भी दिल्ली पर आक्रमण केर दिया। राजा 
अनंगपाल ने दिल्‍ली पर आक्रमण कर तो दिया किन्तु उसे प्रौप्त करने में असम रहा । 
अपनी सेना को निवल देखकर उसने गजनीपति गौरी की सहायता के लिए. नीतिरांय॑ 
खन्नी को भेजा।  - 20440 02४७ 


यद्यपि पृथ्वीराज चौहान ने राजा अनंगपाल को बहुत समझाया किन्तु वह अपनी 
वात पर डंटा रेहा। राजा अनंगपाल ने पुन: गौरी की सहायता से दो सहस्तन सैनिक 
लेकर आक्रमण किया । दोनों दलों ने सम्मिलित होकर प्रथ्वीराज पर आक्रमण कियो। 
पृथ्वीराज ने अपने सामन्‍्तों को आज्ञा दी कि युद्ध में राजा अंनंगपे।ल मारो नं जाए तथा 
शाह को भी जीवित ही बन्दी बना लिया जाए अस्त में शाह भ्रुद्धँ करता हुआ वीर 
चामण्डराय के हाथों बन्दी बना लिया गया तथा अनंगपालं भी युद्ध में पराजित होकेर 
वन्‍्दी बना लिया गया । पृथ्वीराज की विजय हुई । संब सॉम॑न्तों? के साथ दिल्ली लौटने 
पर पृथ्वीराज ने दरवार किया, उसमें मंत्री कैमास मे आज्ञां दी कि राजे अंनंगपाल को 
पृथ्वीराज के सम्मुख प्रस्तुत किया जाए। अनंगयाल के ओने पर पृंथ्वीरांज ने उनके 
चरण स्पर्श किए तथा विद्येष प्रेम-पूर्वक हृदय से संम्भानित कर भक्तिभोव॑ को प्रदरशेन 
किया। ' ४५ व दा कक की को 7 0 बहु 28 
राजा अनंगपाल ने द्विल्ली में एक वर्ष एक मास पृथ्वीराज के साथ सुख पूर्वक. 
व्यतीत कर पुन: वंदरिंकाश्र॑म जाने की इच्छा प्रकट की । पृथ्वीराज ने दिल्‍ली में रहने 
का ही हठ किया किन्तु अनंगपाल न माना, त॒व पृथ्वीराज ने धर्म-कर्म. के लिए दस, लृक्ष 
का द्रव्य दिया और सौ सेवक, एक रथ, ग्यारह विंप्र' साथ देकर बदरिकाश्रम उन्हें 
सकुदल भेज दिया। राजा अंनंगंपाल ने बदरिकाश्रम पहुँच कर उम्र तपस्था की। 
हा 55 ध्वोरोज 5, !' 3३४ पबा ५ >+ 7३६१० 29 अं अली पल तक ७ 0 हट हक यु) 
पृश् रासो कुछ ऐतिहासिक नामों के आधार पर, कुछ विशिष्ट उद्देश्यों, से 
कभी सन्‌ १५२५ ई० के आसपास रचित आख्यान काव्य है.) उसे “इतिहास” मान कर 
उसकी कल्पनाओं ,की खाल उपधेड़ना वेचारे भाटवंश के साथ अनाचार करना है, और 
उसके अनुंसरण में इतिहास लिख डालना “”इतिहास”.की. दुर्गति करना है। 
. रासो के वाचनाकार ने उसके उद्देश्य को अत्यन्त स्पष्ट कर दिया 'है-- 
ह प्रथिराज गुन सुनत, होय आनन्द सकल सन । 
प्रथिराज गुन सुनत, करय संग्राम स्थार रन।॥ 
प्रधिराज'” गुन सुनत, क्रपन कपटय तें ख़ुल्लय । 
प्रथिराज गुन सुनत, हरषि भुगो सिर डुंल्‍लय ॥ 
रासो रसाल नवरस सरस, आजानो जानप लहै। 
निसटो गरिष्ट साहस कर, सुनौ सत्ति सरसति कहै ॥ 


पृथ्वीराज रासो श्रश्‌ 


सरस्वती सत्य वचन यह कहती है क्रि रासो में वणित पृथ्वीराज-के गुण सुनने से 

सबके मन को आनन्द मिलता है, स्यार भी सिह के समान रण में युद्ध करने लगता है, 
सूम भी (भाट के प्रति) कपट रहित (उदार) हो जाते हैं, गूगे भी सिर हिलाने लगते 
है, और मू्ख-अनजाच भी ज्ञानी वन जाते हैं । 


परन्तु सरस्वती ने यह कहीं संकेत भी नहीं किया कि रासो-रक्षाल को इतिहास 
का आधार बनाकर उससे ऐतिह्य सामग्री प्रात्त की जाए। इतिहास रासो का विषय 
नहीं है और रासो इतिहास का आधार क्रिचित्‌ भी नहीं है । 


आधुनिक इतिहासकारों ने यह निसस्‍्संदेह रूप में मान लिया है कि अनंगपाल द्वारा 
राय पिथौरा को दिल्ली का राज्य देने की कथा नितान्त काल्पत्तिक है | परन्तु यह मान 
लेने के पश्चात भी वे रासो के प्रभाव से मुक्ति न पा सके । उतके द्वारा यह तथ्य मान्य 
किया गया कि तोमरों से चौहानों ने दिल्‍ली का राज्य लिया, संझोवन केवल यह किया 
गया. कि. दान में नही युद्ध में जीत क्र लिया और राय पिथौरा ने नहीं विग्रहराज 
चतुर्थ ने लिग्रा । दिल्‍ली का राज्य खोने वाला राजा भी रासो के अनुसार 'अनंगपाल 
ही बना रहा और क्योंकि दो अनंगपाल पहले हो चुके थे, अतएव यह तीसरा” अनंगपाल 
माना गया । यह रासो का हो प्रताप है कि राय पिथौरा की राजधानी दिल्‍ली ही मानी 
जाती रही | यह. रासो की ही देन है कि जयच॒न्द्र को देशद्रोही घोषित किया जाता है। 
अत्यन्त प्रमादी, विलासी ओरं दुराग्रही राय पिथौरा को भी लोकोत्तर गुणों से सम्भूत 
नायक.-मानने की. भावना का जनक पृथ्वीराज रासो ही है। अत्यन्त असावधानी और 
मानसिक्‌ विमूढ़ता के युग में रासोकार-भाटों के आाख्यानों ने भारतीय मस्तिष्क को 
अभिभूत कुर लिया. उसका प्रभाव 'इतिहास' से अभी तक तो हटा नहीं है । यह स्वा- 
भाविक. भी. है । आख्यान के माध्यम्‌ से जो. मृरति मानप्त-पट्ल पर अंकित हो जाती है 
वह. मिटाए से भी नहीं मिटती । 


पेयामख! रासा 


वि० सं० १६६१ (सु १६२४ ई०) में क्यामखानी चौहान जान कवि ने 
बग्रामख़ाँ. रासा' की रचता की थी । इसका सम्पादन डॉ० दशरथ शर्मा ने किया है । 
इस पुस्तक के रचनाकार. के विषयग्य में उसके विद्वान्न सम्पादक ने लिखा है” “यह कोई 
दरवारी इतिहास लेखक नहीं हे, न अवुलफजल और न बावर । सत्य इसे प्रिय है, वह 
व्यर्थ की अतिशयोक्ति में विश्वास नहीं करता । 

जान कवि के..पृवुज. चौहान थे, फिर -कभी उनमें, से एक- मुसल्नममनः- हो गया:और 
इन क्यामखानी चौहानों की वंश-परम्परा चल निक़ली.] जान को- चौहान: होने: का गये 
था, अतएवं उसने दिल्‍ली के चौहानों का भी इतिहास दिया है। जान के अनुसार 
दिल्‍ली पर निम्नलिखित चौहान राजाओं ने राज्य किया था :--- 


१. क्यामखां रासा (राजस्थान पुरातत्त्व मन्दिर, जयपुर), प्रस्तावना, प्रृ० ३५ । 


- 8६ दिल्‍ली के तोमर- 


... मानिकदे २ वर्ष ६ मास १७ दिन 
. , देवराज २. वर्ष ३ मास्त १७ दिन 
» « रावलदे ६ वर्ष ० मास ७छ दित 
देवसिंह ६ वर्ष ३ मास ० दिन 

- स्थोदिव ० वर्ष १ मास २२ दिन 
बलदेव ५ वर्ष ० मास ११ दिन 
पृथ्वी राज “२२ यर्ष ० मास ११ दिन 


लगभग ४क वर्ष ३ मास २५ दिन | अर्थात्‌ यदि सन्‌ ११६२ ई० दिल्‍ली में 
चौहानों के राज्य का अन्त माना जाए तब इस इतिहास के अनुसार चौहानों ने तोमरों से 
सन्‌ ११४४ ई० में दिल्‍ली ले ली थी।. 

यह गणित और यह इतिहास इतना भीषण है कि उसके सम्पादक डॉ० शर्मा ने 
लिखा' -- 

“दिल्ली में मानिकदेव आदि चौहानों का - शासन राजभाटों और कवियों की 
कल्पना-मात्र है । विग्रहराज चतुर्थ से पूर्व दिल्‍ली में चौहानों के राज्य के लिए कोई 
प्रमाण नहीं दिया जा सकता । क्याम्खाँ रासा की वंदावली और घटनावली का यह 
भाग अधिकांश में कल्पित है |” 

बेचारे जान कवि को जगा-राजभाट ने जब वर्ष, मास और दिनों की संख्या के 

साथ वंशावली बतलाई होगी, तब वह अविश्वास कैसे कर सकता था ? राजमभाटों का 
यह करिश्मा सोमेश्वर चौहान के समय से ही चल रहा था । जिस 'प्रमाण' की बात 
डॉ० शर्मा ने कही है, उसका निर्माता भी इन राज-भाटों का पृर्वज ही था; अन्तर केवल 
इतना है कि सोमेश्वर ने उसके अस्पष्ट एइलोक पत्थर पर खुदवा दिये और सनत्रहवीं 
शताब्दी का यह राजभाट अपनी मोटी बंही लिए फिरता था, जिसमें से एक डॉ० शर्मा 
के व्यक्तिगत पुस्तकालय में भी थी या है, जिसमें (डॉ० शर्मा के अनुसार) वहुते दिलेरी 
से लिखा है कि वि० सं० ११५०६ (सन्‌ ११५२ ई०) में चौहानों और तोमरों के बीच 
युद्ध हुआ औौर चोहानों ने दिल्‍ली ले ली ।' 
, गौरी और उसके ग्रुलामों के हाथ राजपुतों की दुर्देशा होने के तुरन्त पश्चात्‌ ही ये 
राज-भाट अत्यधिक प्रवल हुए और यनत्न-तन्न बिखरे हुए राजाओं और सामन्तों से भेटे 
प्रास करने के लिए उनके द्वारा ये गपोड़े गूथे गये, वहियों में लिखे गये और सफलता 
पुर्वक फैलाए गये । 


२. क्‍्याखाँ रासा (राजस्थान तुरातत्त्व मन्दिर, जयपुर), पू० ११० । 
२. .मर्ली चौहान डायनेस्टीज, पृ० ६०॥ 
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कल फारस्ती ख्रारखयाक 
अमीर खुसरो का नूहसिपेहर 
हिजरी सन्‌ ७१८ (सन्‌ १३१८-६ ई०) में अमीर खुसरो ते नृहसिपेहर तामक 
कविता की रचना की थी | इसके चौथे सिपेहर में खुसरो ने दिल्‍ली के अनंगपाल के 
विषय में एक अनुश्नुति लिखी है': “मैंने एक कहानी सुनी हैकि पाँच या छह शताब्दी पूर्व 
दिल्ली में एक महान राजा अनंगपाल था | उसने अपने महल (प्रासाद) पर सिंहों की दो 
पत्थर की मूर्तियाँ बनवाई थीं। उसमें प्रत्येक सिंह के पास दो धण्टियाँ लगा दी थीं 
जिससे कि न्याय का इच्छुक व्यक्ति उन्हें वजा सके और राजा उसे बुलाकर उसका 
अभियोग सुनकर न्याय कर सके । एक दिन एक कौआ घण्टी पर बेठ गया और उसमें 
चोंच मारने लगा, और राजा ने यह ॒पुछवाया कि अभियोगी कौन है ? यह सब जानते 
है कि साहसी कौआ सिंहों के दांतों के वीच से माँस चुन लेता है। पत्थर के सिंह तो 
शिकार करते नहीं हैं, तव कौए को भोजन कैसे मिल सकता है ? राजा को विश्वास हो 
गया कि कौए का अभियोग सही है क्‍योंकि वह पत्थर के सिंहों के दाँतों ,में माँस प्रात 
नहीं कर सकता, उसने आदेश दिया कुछ भेड़ें और बक्रियाँ--काटं कर डाल दी जाएँ 
जिससे कि कौओों को कुछ दिन भोजन मिल सके ।” 
निश्चय ही कौओं के साथ किये गये न्याय से इतिहास का सम्बन्ध नहीं है 
और यह बकरे इस कारण काटे भी नहीं जाते थे। ये सिंह कालिका देवी के मन्दिर 
के सामने बने थे" और बकरे उस देवी की बलि के रूप में काटे जाते थे । इस प्रसंग में 
सम्बद्ध और महत्वपूर्ण तथ्य यह है कि अमीर खुसरो के समय में यह अनुश्रुति पूर्णत 
प्रतिष्ठित थी कि ईसवी आठवीं शताब्दी में अनंगपाल नामक राजा दिल्‍ली में राज्य 
कर रहा था । | 
ईसवी चौदहवीं शताब्दी के प्रारम्भ में जब अमीर खसेरो ने पाँच-छह -शताव्दियों 
के अन्तराल का उल्लेख किया है , उससे अनुमान यह होता है कि यह अनुश्रुतिं दिल्ली- 
संस्थापक अनंगपाल के विषय में है । 
इस सन्दर्भ में किसी अज्ञात जैन मुनि या पंडित की कृति 'प्रृथ्वीराज:प्रवन्ध' भी 
उल्लेखनीय है ।' इस प्रवन्ध के अनुसार “राजा पृथ्वीराज योगरिनीपुरु में राज्य करत: 
था। उसके धवलगृह के द्वार पर न्याय-घण्ट लगा हुआ था।” निद्राव्यसनी' 

१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग ३, पृ० ५६५ । का 
२. दिल्‍ली की खोज, पृ० २४। 
३. पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह (सिघी जैन-ग्रन्थमाला), पृ० ८५६ । 


क्ल्ल 


श्य्द दिल्‍ली के तोमर 


पिथौरा को न्याय-घण्ट बजाकर जगाने या बुलाने का साहस कोई नागरिक कर सकता 
« होगा इसमें सन्देह है, और राय पियौरा अपने मंत्री कैमास तथा शल्यहस्त प्रतापतिह 
के साथं योगिनीपुंर-में: राज्य कर रहे थे यह निश्चय ही असत्य हैं, तथापि जैन मुनि ने 
हिंसा के स्थ॑ले, कालिकादेवी के मन्दिर, से हटाकर इस न्याय-घण्ट को दिल्ली के राजा 
के घवलगृह, पर स्थॉपित कर दिया । यह '"न्याय-घण्ट' वही है-जिस्तका उल्लेख अमीर 
खुसरो ने नूहतिपेहर में किया है । वह तोमरों का था, उनका ही रहा, जब तक कि 
ऐबक ने लालकोट पर अधिकार नहीं कर लिया । 


अब्दुरंहमान की मी राते मसुदी 

कुछ समकालीन तथा कुछ परवर्ती मुस्लिम इतिहांसेकांरों ने इतिहास-प्रन्थ॑ लिखें 
हैंटजों अरंब, .यामिनीवंश या गौरी तुक्कों के भारत-आक़रमणों का विशद विवरण देतें हैं। 
उनके ग्रन्थों में दूसरे पक्ष, राजपुतों, के इतिहास के भी क्वंचित्‌ ज्रोव मिल जाते हैं और 
कुछ पतिथियाँ- भी । तोमरों 'के इतिहास के निर्माण में उनसे पर्याप्त सहायता ' मिलती है । 
परन्तु सर्वसे बड़ी-कठिनाई यह है कि उनमें तोमरों का उल्लेख केवल “दिल्ली के राजा” 
के रूप में मिलता है । वह दिल्‍ली का राजा कौन था। यह उल्लेख केवल एक-दों स्थलों 
पर ही प्रासं होता है। जहाँ नाम प्राप्त होते भी हैं उनकी वर्तनी सही नहीं है। इन इति- 
हासों से प्रांस जानकारी का उल्लेख यथीस्थान किया गया है। यहाँ अब्दुर्रहभान चिश्ती 
द्वारा लिखित 'मीराते मसूंदी' ही उल्लेखनीय है।' यह ऐतिहासिक आख्यान है; इतिहास 
नहीं-। जहांगीर के समय में लिखे गये इस ग्रन्थ में अजमेर, दिल्ली 'और कल्तौज का 
जो इतिहास दिया गया है उसे इतिहास नहीं कह सकते हैं, वह कुछ ऐतिहासिक 
नामों के आधार पर प्रस्तुत की' गयी सालार मस्तऊर्द की दास्तानें हैं, तथापि, हम तोमरों 
के इतिहास में इसका कुछ उपयोग तो कर: ही सकेते हैं।. इतिहासकारों ने महीपाल 
तोमर का नाम, संभवत: जिएती के इस आख्याने से ही प्राप्त किया है । ' 

इस ग्रन्थ की पहली"दास्तान में सॉलारं साहूँ' द्वारां अजमेरं-विजंय * की 'कथा दी 
गयी है । हिंजरी!४०१ (सन्‌ १०११ ई०) के पश्चात्‌ 'सालार साहू ने पुष्कर “के पास 
डेरा डाला और अजमेर जीत ली, और उसके द्वार पर ही मस्जिद वनवादी | 

तीसरी दास्तान बिल्ली के सम्बन्ध में है। इस बीच सालार साहू के प्रतापी पुत्र 
सालार मसंऊद 'तलवार चलाने लगे हैं और' सैन्य संचालन करने लगें हैं। संभव है अब 
अजमेर-विजय के पश्चात्‌ १६-१७ वर्ष व्यतीत हो गये हों, अर्थात्‌, सन्‌ १०२६ ई० हो गया 
हो । आननन्‍्दपाल को पराजित केरते हुए सालारे' मसऊद “अजधेन' पहुँचे । वहाँ शिकार 
में समय विताकर फिर दिलंती पर आक्रमण किया, जहाँ राजा महीपाल राज्य कर रहा 
था7 यहाँ-सालार मसऊद को अत्यधिक कठिनाई का सामना करना पड़ा | परन्तु त्व 
तक छह अमीर सहायता के लिए आ गए। महीपाल का पत्र गोपाल युद्ध में मारा 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, १० ४१३ | 
२. कैम्ब्रिज हिस्ट्री ऑफ इण्डिया, भाग हे, पृ० ३०। ' 


कुछ फारसी आख्याव १२६ 


गया, उसके पश्चात्‌ युद्ध में महीपाल भी मारा गया । उसके साथ श्रीपाल भी घराशायी 
हुआ। मसऊद छह मास दिल्ली में रहे, फिर मेरठ की ओर चले गये । 

महीपाल के शौर्य को भी चिश्ती साहब ने बहुत उभारा है। परन्तु उसे सन्‌ 
१०२६९ या १०३० में मरवा डाला । दिल्‍ली जीतने की बात तो उत्त्वी भी नहीं कहता । 
फरिश्ता दिल्‍ली से महमुद को भी भयभीत दिखलाता है । परन्तु हम अब्दु रहमान के 
इसलिए क्ृतज्ञ हैं कि वह महीपाल, गोपाल, श्रीयाल जैसे नाम दिल्ली के तोमर राजाओं 
के संदर्भ में देता है । 
सुभानराय की खुलासतुतृ-तवारीख 

पटियाला के मुशी सुभानराय खन्नी ने सनू १६६५ ई० (११०७ हिजरी) में 
खुलासतुत्‌-तवारीख' नामक इतिहास-प्रल्थ लिखा था। इसमें उसने शाहजहानावाद अर्थात्‌ 
दिल्ली का भी क्वचित्‌ इतिहास दिया है ।* मुंशी जी के अनुसार “विक्रमाजीत के सम्बत्‌ 
४४० में अनंगपाल तोनौर ने इन्द्रप्रस्थ के पास दिल्‍ली बसाई । इसके बाद विक्रमाजीत 
के बारह सौ वर्ष और कुछ में राय पिथौरा ने यहाँ एक किला बनवाया और उसे अपना 
नाम दे दिया ।” 

- फारसी भाषा में लिखा होने मात्र से कोई ग्रन्थ इतिहास नहीं बच जाता । मानव 

की अबाघ और अनर्गंल कल्पना सभी भाषाओं में, सभी लिपियों में और सभी युगों में 
जन-मन-रंजन करती रही है। कुछ अंगरेज विद्वान कहते हैं कि यह बीमारी 


एशिया यानी जम्बृद्वीप में अधिक है, हमारा मत है, यह ॒विश्वव्यापी मानव- 
दु्वेलता है । 


टी ४घयघयघयघययघयययाता++-तत+>त5्5 
१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग ८, पृ० १०। 
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>न्व्त व्व फज्जत्त व्छा त्तोसतर-हलिहास्त 


(अ) मालवा के तोमर 

मुगल सम्राट्‌ जलालुद्दीन अकबर के शाही इतिहास-लेखक अल्लामा अवुलफजल ने 
तोमरों का भी कुछ इतिहास दिया है। अब्दुलफजल ने “आईने-अकबरी” में सुबरा मालवा 
के विवरण में मालवा के तोमर राजाओं को एक वंशावलि दी है जिसके पहले चार 
राजाओं के नाम--जितपाल, राणा राजू, बाजू और राणा जाजू दिये हैं। इनका समय 
सन्‌ ५६३ से ६०६ ई० तक बतलाया है। इसके पश्चात्‌ राणा चन्द्र, राणा बहादुर, 
राणा बख्तमल, राय सुकनपाल, राय कीरतपाल, राय भनंगपाल तथा राय कुवरपाल 
के नाम दिये हैं। अन्तिम राजा का समय अबुलफजल ने सन्‌ ७३४ ई० बतलाया है, 
परन्तु साथ ही यह भी लिखा है कि कंवरपाल के पूर्ववर्ती राय अनंगपाल ने दिल्‍ली 
बसायी' । इस वंशावली में स्पष्ट ही राय अनंगपाल का नाम कुवरपाल के पहले भूल 
से आ गया है और अबुलफजल का आशय यह दिखता है कि “मालवा के तोमरों” के 
अन्तिम राजा अनंगपाल ने सन्‌ ७३४ ई० में दिल्‍ली बसायी | यदि अवुलफजल द्वारा 
उल्लिखित “मालवा” का आशय समझ लिया जाए और तोमरों की उसके द्वारा दी हुई 
वंशावलियों में की गयी भूल को भी समझ लिया जाए तव यह स्पष्ट हो जाएगा कि 
अबुलफजल द्वारा दिये गये इस विवरण का मूल भाग बहुत पुष्ट आधारों पर आश्रित है, 
यद्यपि उसका दिया हुआ विस्तार का विवरण काल्पनिक है। अपनी इस धारणा के 
आधारों का विवेचन हम आगे करेंगे, यहाँ यह उल्लेख मात्र करना आसंगिक है कि 
“आईने-अकबरी” की इस “मालवा के तोमरों” की वंज्यावली में जिस राणा जाजू को 
चौथे स्थान पर रखा गया है वह दिल्ली के तोमर का प्रथम रांजा आदि राणा जायू है 
और उस अनंगपाल से अभिन्न है जिसने तोमर राज्य की स्थापना की थी। इस घटना का 
समय अबुलफजल ने ७३४ वतलाया है, जो सत्य के आसपास ही है । 

श्री टॉड को उपलब्ध अनुश्रुति के अनुसार परीक्षित के ६ वें वंशन 'राजपाल' 
को शुकवन्त ने मार डाला और इन्द्रश्रस्थ छीन ली । विक्रमादित्य ने इस शुकवन्त को 
मार डाला और इच्द्प्रस्थ का राज्य उससे छीन कर अपने साम्राज्य में मिला लिया, 
परन्तु अपनी राजधानी उज्जयिनी में ही रखी । मुहता नेणसी भी इस अनुश्रुति को 
दुहराते हैं। श्री टॉड की अनुश्रुति के अनुसार राजपाल की १६वीं पीढ़ी में “विल्हणदेव' 
हुआ था जिसने अनंगपाल का विरुद धारण कर इन्द्रप्रस्थ के पास ही दिल्‍ली बयाई। 
भबुलफजल को ये अनुश्वुतियाँ प्राप्त हुई होंगीं। श्री टॉड का कथन है कि उन्होंवे उसी 
स्रोत का उपयोग किया था जिसका अवुलफजल ने किया था। अबुलफजल के समक्ष प्रश्न 
यह भी उठा होगा कि जयपाल और बिल्हणदेव के बीच की पीढ़ियाँ कहां रहीं ? यह भी 


अबुलफजल कातोमर-इतिहास १११ 
सोचा जा सकता था कि वे विक्रमादित्य के अत्रीन मालवा के प्रदेश में ही स्थानीय 
सामन्‍्त के रूप में स्थापित कर दी गई होंगी । परन्तु विक्रमादित्य का साम्राज्य उस 
अनुश्ुति के अनुसार ही इच्द्रप्रस्थ और कुमायू' तक तो था ही । पाण्डवर्वंश के ये राजा 
उज्जयिनी और इन्द्रश्रस्थ के बीच कहीं भी स्थापित किये जा सकते थे । 

विक्रमादित्य से इस पुरातन संबंध के कारण जयपाल की आगे की पीढ़ियों को 
मालवे से संबंधित मान लेना स्वाभाविक था | यद्यपि उस अनुश्रुति का मालवा कहीं 
अन्यत्र स्थित था, तथापि अबुलफजल ने उसे अकत्ररकालीन विशाल 'सूवा मालवा” से 
अभिन्न मानकर इस अपदस्थ राजवंश का साथन ठेठ धार में पहुँचा दिया। उनके प्रश्नय 
प्राप्त करने के वास्तविक स्थान की खोज का प्रयास अवुलफजल ने नहीं किया । परन्तु 
इससे उसने अपने लिए उलझन पैदा करली और उस उलझन को सुलझाने के लिए उसने 
मालवा के इन तोमरों का एक काल्पनिक इतिहास भी लिख दिया । अबुलफजल की यह 
निराधार कल्पना तोमरों के इतिहास के निर्माण में एक बहुत बड़ी बाधा बन कर खड़ी 
हो गयी । ह 

अबुलफजल्न के अनुपतार भोज परमार के पश्चात्‌ उतस्तका पुत्र जय वनद्र राजा बना, 
जयचन्द्र के पश्चात्‌ परमार-तंश में कोई योग्य राजकुमार न होने के कारण मालवे का 
राध्य सन्‌ ४६३ ई० में तोमर-वंश को प्राप्त हुआ। इस तोमर-वंश का राज्य १४२ 
बह रहा | अन्तिम तोमर राजा कंत्रवाल से मालत्रा का राज्य चौहानों ने लिया, जो 
७७ बर्थ तक वहाँ राज्य करते रहे । 
सद माल्क्रम के मालवा के तोमर 


मेजर जनरल सर जॉन माल्क्रम, मालवा प्रान्त में अंगरेज (सरकार बहादुर के 
गबनेर जनरल के एजेण्ट थे। ११ फरवरी सन्‌ १८२१ में माल्कम ने “मालवा प्रान्त 
तथा समीपस्थ जिलों! का विवरण गवनेर जनरल माक्विंस ऑफ हेस्टिग्स को प्रस्तुत 
किया । यह विवरण सन्‌ १६२७ में तत्कालीन भारत शासन ने प्रकाशित किया था । 
इस विवरण के दूसरे भाग में सर माल्कम ने मालवे का इतिहास भी दिया है | अंगरेज 
सरकार का प्रशासक “इतिहासकार” भी बन गया और विभिन्न स्रोतों से उसने इतिहास- 
सामग्री एकत्रित की । परन्तु ज्ञात होता है कि ब्रिटिश-प्राम्राज्य के सामनन्‍्दर को मुगल 
सम्राट अकबर के सामन्त अल्लामा अबुलफजल द्वारा लिखित इतिहास ही अत्यन्त 
प्रामाणिक ज्ञात हुआ। 

सर माल्कम के अनुसार मालवे के राज्य की स्थापना किसी दुनजी या डुनजी 
(00०७) ने की थी और ब्राह्मण धर्म पुनर्स्थापित किया था । इस दुनजी के वंशजों 
ने मालवा पर तीन सौ मत्तासी वर्ष राज्य किया । उसके पश्चात्‌ पुतराज, पाँचवा राजा, 
पुत्रहीन मरा और अदुत पवार राजा हुआ, जिसने पवार-वंश की स्थापना की, जिसका 
मालवा पर एक हजार पचास वर्ष तक राज्य चला। उसके पश्चात्‌ गुण्डुरोहुन 
(७7.णणापषा) सेनी या गुण्डोचोह (5607609०॥) का पुत्र विक्रमादित्य हुआ, 


१. रिपोर्ट ऑन द प्राविस्स ऑफ मालवा एण्ड एडज्वायनिंग डिस्ट्रिक्ट्स, पृ० १२-१३ | 


१३२ है दिल्‍ली के तोमर 
जिसने घार के पवार राजा की पुत्री से विवाह कर मालवा पर अधिकार कर लिया 


और बाद में कुमायू' के शुकादित्य को निष्कासित कर हिन्दुस्तान का साम्राज्य प्राप्त 
किया | इस शुकादित्य ने दिल्‍ली के राजा पोल (ए०४) से सिहासन छीन लिया । 


सर प्राल्कम' आगे लिखते हैं कि विक्रमादित्य के उत्तंराधिंकारियों के विषय में तब 
तक कोई उल्लेखनीय घटना नहीं हुईं जंब तक कि उसके ग्यारहवें बंदज भोज ने अपनी 
राजधानी धार में बदली । घार का य्रैहे नाम॑ उंस संमंयं तक॑ बना रहा जंव तक मुंसले- 
मानों ने इसको नाम मांडू नहीं कर दिया । ' ! 


हमारा संबंध भोज परमार तक के इस चमत्कारी इतिहास से यहाँ नहीं है | आगे 
सर माल्कम ने मालवे के तोमरों का भी इतिहास दिया है --- 


“राजा भोज के उत्तराधिकारी जयचन्द्र की मृत्यु के उपरान्त परमार वंश का कोई राज- 
कुमार राज-मुकुट संभालने योग्य नहीं समझा गया । इस कारण वह मुकुट प्रसिद्ध . राज- 
पूत जमींदार 'जीतपाल” के मस्तक पर रख दिया गया, जिसने तोमर वंश की स्थापना 
की । यह राजवंश १४२ वर्ष चला । इस राजवंश के पश्चात्‌ जंगदेव ने चौहान राजवंश 
का राज्य प्रारंभ किया जो १६७ वर्ष चला। इस वंश के चौथे वासदेव ने सम्राद-का 
विरुद घारण किया, तथा, हमें सुचना प्राप्त हुई है, उसने भारतीय कलाझ्ों का 
चरमोत्कर्ष किया और साम्राज्य का सुयश एवं उसकी समृद्धि प्रत्येक दिशा में:बुढ़ाई । 
इस चौहान वंश के अन्तिम राजा (हम यह भी कह सकते हैं कि मालवे का अन्तिम हिन्दू 
राजा) के समय में मालवा के एक अंझ्य पर विस्त (898 वैश्य) जाति के ओलुन्देव 
(&०००॥१००) ने अधिकार कर लिया। उसकी मृत्यु के पश्चात्‌ न केवल' मालवा 
वरन्‌ भारत साम्राज्य का बहुत बड़ा अंश मुस्लिम सत्ता के अधीन जा गया ।” 7 ' 
ऊपर के उद्धरण में मालवा के तोमरों का जो इतिहास दिया गया है वह निर्श्चित 
ही अवुलफजल की कृति की पुनराक्षृत्ति है, केवल मुज और भोज के सनू-संवत नहीं 
दिये गये हैं। ' ; 


विन्सेण्ट स्मिथ के मालवा के तोमर 


गवर्नर जनरल के प्रशासक सर माल्कम के इस “मालवे के तोमरों' के इतिहास 
की पुनरावृत्ति इतिहास लेखक विन्सेण्ट स्मिथ ने की ।' यद्यपि विस्सेण्ट स्मिथ ने अवुल- 
फजल द्वारा दी गयी तिथियों को शुद्ध किया परन्तु वह मूल की भूल को न सुधार सका, 
विशेषत: जब उसे सर माल्कम की पुष्टि प्राप्त हो चुकी थी। स्मिथ के अनुसार सद 
१०६० ई० के लगभग भौजदेव परमार चेदि और गुजरात के संयुक्त आक्रमण में मारे 
गये और परमारवंश का गौरव विलुप्त हो गया, वे स्थानीय शासक रह गये और 
तेरहवीं शताब्दी में उन्हें तोमरों ने अपदस्थ कर दिया | 


१. यह 'जीतपाल” नाम माल्कम ने अबुलफजल से ही लिया है। 
२. अर्ली हिस्दी ऑफ इण्डिया, चतुर्थ संस्करण, पृ० ४११-४१२॥ 


श््ड | ... टिल्ली के तोमर 


है । उनमें से ओंकार-मान्बाता के निकट बड़वाह' के उम्मेदर्सिह, अब महत्वहीन जमींदार 
की स्थिति को प्राप्त हो गये हैं ।” | 

इनके वंशज अपने आपको अनंगपाल तोमर का वंशज कहते हैं। औरंगजेव के 
समय में उनका कुछ महत्व था, परन्तु मराठों के हलल्‍्लों ने अन्य राजपूत ठिकानों के 
समान, उनको भी समतल कर दिया । निश्चय ही अवलफजल, भाल्कम या 
स्मिथ ने जिन मालवा के तोमरों' का इतिहास दिया हैं, वह बड़वाह के जमींदारों का 
इतिद्दास नहीं है । 
अवुलफजल का “मालवा” से आशय 

अवुलफजल को तोमरों के संदर्भ में यह मालवा” नाम क्यों प्राप्त हुआ और वह 
मालवा वास्तव में कहाँ है, इस पर विचार करने के लिए ईसवी सातवीं शताब्दी के 
प्रारंभ से आठवीं शताब्दी के मध्य तक, अर्थात्‌ तोमरों द्वारा दिल्‍्नी की स्थापना के 
समय तक, धार और उज्जयिती से उत्तर में चम्ब॒ल-क्षेत्र तक के इतिहास को दृष्टि में 
रखना होगा । 

ह्यूनचांग के अनुसार उसके समय में (सत्‌ ६३०-६४४ ई०) वुन्देलखण्ड, ग्वालियर 
और उज्जैन में ब्राह्मण राजाओं का राज्य था । वुन्देलखण्ड और ग्वालियर के जिन 
ब्राह्मण राजाओं का उल्लेख ह्यूनचांग ने किया है वे उन नागों के वंशज होदा चाहिए, 
जिनका राज्य विदिशा से मथुरा तक फैला हुआ था और जिनके साम्राज्य के केच् में 
पदुमावती (वर्तमान पवाया) तथा कान्तिपुरी (वर्तमान सुहा नियां-कुतवार) नामक तगर 
थे। ज्ञात होता है कि ह्यूनचांग के समय में नागों के इन वंशजों की एक शाखा ने 
उज्जयिनी पर भी अधिकार कर लिया था। सन्‌ ६२० तथा ६३० ई० के श्रीच में 
पुलकेशिन्‌ और हर्ष के बीच में युद्ध हुआ था । कुछ विद्वानों के अनुसार यह युद्ध नमंदा 
के तट पर हुआ था और कुछ के अनुसारु नर्मदा के उत्तर के किसी स्थल पर। 
हषंवद्ध न के साम्राज्य की सीमा चम्वल के दक्षिण में नहीं थी ऐसा अब अनेक विद्यान मानने 


२. मुद्रित रिपोर्ट में वड़वानी छपा है| डॉ० रघुवीरसिंह, सीतामऊ, का अभिमत है कि 
यह छापे की भूल है | इस मान्यता के लिए उक्त विद्वान भे अनेक पुष्ट कारण दियि 
हैं : (१) ऑकार-मांधाता के निकट वड़वाह है वड़वानी नहीं, वड़वानी वहाँ से ७६ 
मील परिचम में हैं, बड़वाह केवल ८ मील दूर है, (२) माल्कम के समय में भी 
बड़वानी की गणना राज्यों में की जाती थी, बड़वाह एक छोटासा जमींदारी 
ठिकाना था; उसके उम्मेदर्सिह का देहान्त १७६४ ई० में हो गया था । बड़वाह के 
घराने में तब संभवत: कोई उम्मेदपिहू राणा रहा होगा; (३) बड़वानी और बड़वाह 
दोनों को मराठों ने वरवाद कर दिया था; (४) बड़वानी वाले अयथने आपको सीसी- 
दिया बतलाते. हैं और वड़वाह के तोमर माने जाते हैं । अतएवं माल्कम का आशय 
बड़वाह के उम्मेदर्सिह से था। यद्यपि छणाश्थव०७ मुद्रित है, तथापि यह छापे की 


भूल है । 
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लगे हैं! | यह युद्ध नमंदा के किनारे पर हुआ था अथवा चम्वल के किनारे, यह इस तथ्य 
पर निर्भर करता है कि वुन्देलखण्ड, ग्वालियर और उज्जैन के ये राजा किसके साथ थे, 
पुलकेशिन्‌ के या ह॒रप के । यदि इस क्षेत्र के राजा पुलकेशिन्‌ के साथ थे तब उसे हष का 
सामना करने के लिए चम्बल का उत्तरी किनारा उपयुक्त स्थल था। हंप॑ नमंदा के 
किनारे तक तभी बढ़ सकते थे जब वे इन राजाओं को या तो अपने वद्षवर्ती कर लेते 
या उनका समर्थन प्राप्त कर लेते । अइहोल के शिलालेख में लाट, मालव तथा गुर्जर 
(राजस्थान का पूर्वी भाग) पुलकेशिन्‌ के अधीन बतलाया गया है | अनुमान यह है कि 
चुन्देलखण्ड, ग्वालियर और उज्जयिनी के इन राजाओं ने पुलक्रेशिन्‌ का साथ दिया 
होगा । जो भी हुआ हो, यह स्पष्ट है कि उज्जयिनी-विदिशा से चम्बल के दक्षिणी 
किनारे तक के क्षेत्र को एक इकाई के रूप में माने जाने की कल्पना विदिशा-पदुमावती- 
कान्तिपुरी और.मशथुरा के नागों के समय से प्रारम्भ हुई एवं पुलकेशिनू तथा हर्पवद्ध न 
के समय तक वह निरन्तर चलती रही । 


इसके पश्चात्‌ उदित हुआ प्रतीहारों अथवा गुजर प्रतीहारों का साम्राज्य ! 
ईसवी छठवरीं शताब्दी के मध्य में हरिचन्द्र के पुत्रों द्वारा प्रारम्भ किये गये राजवंश राज- 
स्थान, मालवा, गोपाचल तथा उसके पश्चात्‌ चम्बल क्षेत्र पर अविकार कर कान्यकुब्ज 
की विजय के लिए वर्तमान इटावा के पास यमुना पार कर आगे बढ़े, ऐसा प्रतीहार- 
वंश के इतिहास से स्पष्ट है । भिललमाल के प्रतीहार-बंश के शिलुक का आधिपत्य वलल- 
मण्डल पर था। इसी वल्लमण्डल में उज्जयिनी थी जिस पर नागभट्ट प्रतीहार राज्य 
कर रहा था। नागण्ट्ट संभवत: शिलुक का प्रभुत्व स्व्रीकार करता था। इसी के समय 
में जुनेद के नेतृत्व में अरबों ने उज्जयिनी पर आक्रमण किया था, जिसे प्रतीहार नाग- 
भट्ट ने विफल कर दिया था । इस नागभट्ठ की राजवानी उज्जयिनी थी। उज्जयिनी 
के उत्तर में नागभट्ट प्रतीहार का प्रभाव कहाँ तक था, यह जानने का कोई सुनिद्चिचत 
आधार नहीं है । इस नागभट्ट का समय ई० सन्‌ ७३० से ७५६ तक माना जाता है। 
यही समय उस जाउल' का है, ,जिसका उल्लेख पेह्ला के शिलालेख में है और जिसे हम 
दिल्‍्ली-संस्थापक तोमर राजा से अभिन्न मानते हैं | यदि हमारा यह विचार ठीक हो तब 
प्रतीहार नागभट्ट प्रथम का प्रभाव,चम्ब॒ल-्झैच्र तक अवश्य था, अथवा यह भी सम्भव है कि 
जाउल स्वयं मालवा में नागभट्ट प्रथम की सेना में सम्मिलित हो गया हो और वहाँ उसे 
नागभट्ट ने वह काये सौंपा हो, जिसका उल्लेख पेह्ना के शिलालेख में है। यह भागे की 
बात है, अभी सम्बद्ध विषय यह है कि नागभट्ट प्रथम के समय भी उज्जयिनी-विदिशा 
और चम्बल तक के क्षेत्र में राजनीतिक एक-सूत्रता वनी हुई थी । 

प्रतीहार-वश की कुछ आगे की घटनाएँ भी इस प्रसंग में महत्वपूर्ण हैं। नागभट़ 
प्रथम के पश्चात्‌ प्रतीहार राज्य की बागडोर वत्सराज के हाथ में आयी। इस 
वत्सराज के समय से ही प्रतीहारों, गौड़-बंगाल के पालों और राष्ट्रकूटों के बीच कन्नौज 

१. डॉ० त्रिपाठी, हिस्दी ऑफ कन्नौज, पूृ० छ८ । 

२. एपि० इण्डि० २८, पृ० ६६ । 
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' के साम्राज्य के अवज्ेषों पर आधिपत्य करने का संघर्ष प्रारम्भ हुआ। राष्ट्रकूट 
गोविन्द तृतीय के लेख' से प्रकट है कि वत्सराज ने गौड़ के राजा को हराया ! उस 
समय के गौड़ के पाल राजाओं का आधिपत्य समस्त उत्तरापथ पर था। इससे प्रकट 
होता है कि वत्सराज का प्रभाव उत्तर में चम्बल्न तक अवश्य होगा | नागभद्ु द्वितीय 
ने भी कन्नौज को जीतने का प्रयास किया था और गौड़ के पाल राजाओं को पराजित 
किया था। चम्बल-म्ेत्र तक का प्रदेश नाग्रभट्ट द्वितीय के अधिकार में होगा, यह सहज 
अनुमान किया जा सकता है | आदिवराह भोज के समय से प्रतीहारों का ग्वालियर और 
चम्बल-क्षेत्र से: सम्बन्ध बहुत स्पष्ट हो जाता है। भोज प्रतीहार ने अपने रहने के लिए 
ग्वालियर गढ़ पर महल बंनवाया था और वहाँ उसकी राचियाँ भी रहती थीं । चतुभू ज 
'मन्दिर के ग्वालियर गढ़ के वि० सं० ६३३ (सन्‌ 5७६ ई०) के शिलालेख में यह 
उल्लेख है कि यह मन्दिर उस स्थान पर बना था जो भोजदेव के अन्तःपुर के झरोख्े 
से दिखता था।' भोज ब्रथम के समय में गोपाचलगढ़ प्रतीहारों का प्रमुख स्कन्धा- 
वार था और वे चम्बल के दक्षिणी किनारे तक सुदृढ़ रूप से अधिकार किये हुए थे ! 

, कोई आश्चर्य नहीं है कि विदिशा और काच्तिपुरी के नागों से प्रारम्भ हुई 
'उज्जथिनी-विदिशा और चम्बल तक के क्षेत्र को एक राजनीतिक इकाई समझने की इस 
परम्परा ने अवुलफजल को प्रथम तोमर राजा के स्थान के विषय में भ्रम में डाल दिया 
हो और उसने राणा जाजू अथवा अनंग्रपाल प्रथम के बारे में प्राप्त अनुश्नुति को उस 
-मालवे से जोड़ दिया हो, जो अकबर के समय में सुवा-मालवा कहलाता था | वास्तव में 
राणा जाजू या अनंगपाल के प्रादुर्भाव का स्थल ऐतिहासिक परम्परा के कारण 'मालवा' 
से जोड़ा गया “चम्बल-्क्षेत्र” था। 

इस प्रदेश के लिए इस प्रकार का श्रम अबुलफजल के पूर्व के 'फारसी इतिहास 
लेखकों को भी रहा है। तबकते-नासिरी में नरवर के राजा चाहड़देव (जाहिर देव) 
को “मालवा” का सबसे बड़ा राजा कहा गया है ।* 

५ दिल्‍ली के तोमर 'गोपचलीय' थे, अर्थात्‌ उनका मूल निवास गोपाचल का क्षेत्र 
था, यहीं से वे दिल्‍ली गये थे और चम्बल-ल्षेत्र से निरन्तर सम्बन्ध बताए रहे, यह नयचन्द् 
सूरि के -हम्मी रमहाकाव्य से भी प्रकट होता है ।* 

१, एपि० इंण्डि० &७ पृ० र४ं८। | 

२. ग्वा० अभि० क्र० ८5; एपी० इण्डि० १, पृ० १५६, पंक्ति ६ “श्री भोजदेव 
' प्रतोल्यावतरि । 

इस क्षेत्र को मालवा अभिवान देने की परम्परा आधुनिक काल में भी दिखाई देती 


६. [ 
है | डॉ० आनन्दकृष्ण ने अपनी पुस्तक “मालवा पेण्टिग्ज” में इस क्षेत्र की मध्ययुग 


की चित्रकला को “मालवा कलम माना है। उनके इस मालवा में मेवाड़ के पूर्व 
' का क्षेत्र है जिसमें चम्बल और नर्मदा के बीच का भू-भाग सम्मिलित है। पूव में 
'इसमें चन्देलों का क्षेत्र कालिजर और खजुराहो भी सम्मिलित माना है। 
(कलाभवन, वनारस हिन्दू यूनिवर्सिटी द्वारा सन्‌ १६६३ में प्रकाशित “मालवा 
पेण्टिग्ज” पु० ३ ।) 

४. हम्मीरमहाकाव्य (राजस्थान प्राज्यविद्या-प्रतिष्ठान), पृ० १४१ | 
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४“ अल्लोमा मद केवल भाोलवा के तोमर” लिखकर हों सन्तुष्ट रह जाते और 
दिल्‍ली“की स्थापना रॉणा जायू या अनंगपाल अथंवा अन्य किसी तोमर रांजा ने की थी. 
यही लिख देते/ तंब-उसे भ्रम या 'भूल-को क्षम्ये माना जाता; पंरन्तु उन्होंने मांलंवे, के 
तोमरों का जो कॉल्पनिंक इतिहासें लिख डॉला, उसके कारण जश्ाही तवारीख तो भ्रष्ट 


हुई ही, तोमरों का इतिहास भी ग्रड़बंडी गया । 


अवलफज़ल का .“मालव्ा/ अभिवान ऐतिहासिक-परम्परा, में देखने. से गोपाचल 
गढ़.और. चम्बल, के किनारे के बीच के क्षेत्र के लिए मानने में कोई कठिनाई प्रतीत, नहीं 
होगी ॥ अवुलफजर्ल का आशय, यह है कि, सन्‌ ७३)४.ई० (या..७३६ ई०) में:- कुरुक्षेत्र : में 
अपना राज्य स्थापित करने .के पूर्व. तोमर राजवंश इस, मालवा: क्षेत्र में राज्य .कर रहा 
था.। इस चम्बल-क्षेत्र से ही विल्हंणदेव इन्द्रप्रस्थ पहुँचा और अनंग्रषाल विरुद घारण कर 
उससे नये. राजवंश की. स्थापना की । 
(इ) दिल्‍्ली:के जोमर - ही 4 अप लक 


अंबलफजल-नेंःमलितं। सके: तोमरों: केःइतिहाँस के-अेतिरिक्ते दिल्‍ली - के तोमरों की 
वक्षावलि और “उनको कुछ इतिहांस: भी दिंया है-। उसके - अनुसार: दिल्लीः: पर २० 
राजाओं ने ४२७ वर्ष १ मास और २८ दिन राज्य “किया ।- इंन वीसे राजाओं के नाम 
और रज्यंकॉल”भी दिये-गये हैं; और ये रसज्यकाल वर्ष, मास और-दिन- की विगत सहित 
हैं। अंवृुलेफजल?के अनुसार .दिल्ली के प्रथम तोमर: राजा -अनंगपाल- अ्रथस ने सब्‌ ७३४ 
ई० में दिल्‍ली के राज्य की स्थापना की थी । उसके बतलाए गणित के अनुसार 
दिल्ली प्र उनका राज्य ४२७ वर्ष रहा, अर्थात्‌ सन्‌ ११६१ ई० तक वे दिल्‍ली के 
राजा रहे। 5५ 


परन्तु एक विचित्र बात और है। २० राजाओं के-जो अलग अलग राज्यकाल 
दिये गये हैं उनका योग ४२७ वर्ष १ मास र८ दिन ने होकेंर ४३७ वर्ष ७ मास 


तोमर” माना हे ओर उसका विग्नरहराज चौहान से पराजित होना लिखा है। 
इस प्रकार यह घंटेना संत्‌ ११७१ ई० में हुई थी । इसेके पश्चात >अवलफंजल 
ने दिल्ली के सांतं चौहान राजाओं के नाम दिंयें हैँ--विलदेवं_ (वीसलंदेव), अपरगंगुं, 
केहरपाल, सुमेर, जांहिरं, नागदे और पिथोौरा । इनके राज्यकाल भी इस प्रकार दिये 
हैं कि वे तोमरों के ४२७ वर्ष के राज्यकाल से मेल खा जाएँ और सब्‌ ११६२ में 
शहाबुद्दीन गौरी की विजय से भी उनका मेल बैठ जाए" अर्वलफजल द्वारा जोड़ की 
भूल और अन्य विश्रम उसके असमंजस ओर द्विविधा'की ओर संकेत करते हैं। उसे 
किंसी प्रंकोॉर “दिल्ली चौहानों-ने 'ली” इस अनुश्रुति का मेल प्राप्त तथ्यों के साथ 
बठाना था, उसके लिए उसे एक तोमर राजा कम करना पड़ा और फिर दस वर्ष भूल-खाते 
में और घटाने पड़े 


१. परिच्छेद १३ की सारणी देखें । 


रेल । टिल्‍्ली के तोमर 


श्री कनिघम. ने दस वर्ष के गणित की भूल को पकड़ा ।* परन्तु उनके सामने 

एक कठिनाई और थी । तव तक बीसलदेव द्वारा दिल्‍ली लेने का समय सम्‌ ११५१ ई० 
सुनिद्चित रूप से माना जाने लगा था, अतएवं अवुलफजल का सब्‌ ११६१ ई० भी 
उन्हे दस वर्ष आगे ज्ञात हुआ । दस वर्ष की जोड़ की भूल तथा सब ११६१. तथा 
११५१ का दस वर्ष का अन्तर, इस प्रकार उन्हें २० वर्ष का मेल बेठाना था । इस भ्रन्तर 
को पूरा करने के लिए श्री कनिंधम ने अबुलफजल की बंशावलि का अन्तिम राजा 
पृथ्वीराज तोमर फालतू मान लिया ।' इधर रासो में उन्हें यह लिखा मिला कि 
दिल्‍ली का राज्य खोने वाला तोमर राजा अनंगपाल था, अतएवं अव॒लफजल की वंशा- 
वलि के १६वें राजा अनेकपाल' के नाम का शुद्ध रूप अनंगपाल माना गया । क्योंकि 
दो अनंगपाल पहले थे, अतएव यह तृतीय अनंग्रपाल हो गया । 

यदि “दिल्ली चौहानों ने ली थी” अनुश्वुति से अबुलफजल प्रभावित न होता तब 
निश्चय ही वह यह खोज करता कि प्रथ्वीराज तोमर के पश्चात्‌ कोई एक तोमर राजा 
और हुआ होगा । इस खोज का फल भी उसे सुगमता से प्रास हो जाता, क्‍योंकि अबुल- 
फजल के कथन से ही यह स्पष्ट है कि उसके समक्ष मिनहाज-सिसज की तबकाते: 
नासिरी थी और उसके आधार पर वह दिल्‍ली के राय खण्डी, कण्डी या गोविन्द को 
दिल्‍ली के तोमरों की वंशावलि में जोड़ देता । 

अवुलफजल द्वारा दी गयी तोमर वंशावलि पर आगे अन्य .वंशावलियों के साथ 
विचार किया गया है, यहाँ उसके द्वारा दिया गया दिल्‍ली के तोमर-चौहानों का 
इतिहास दिया जाता है । 

“विक्रमीय वर्ष संवत्‌ ४२६ (वलभी संवत्‌ अर्थात्‌ सन्‌ ७३४ ई०) में तॉवरकुल 
का अनंगपाल न्यायपूर्वक राज्य करता था और उसने दिल्‍ली की स्थापना की। उसी 
चान्द्रसौर वर्ष के सं० 5४८ (वलभी संवत्‌ अर्थात्‌ सव्‌ ११६६ ई०) में उस प्रसिद्ध नगर 
के निकट प्रथ्वीराज तोमर और ग्वीलदेव (बीसलदेव) चाहान में घमासान युद्ध हुआ 
और ज्ञासन बाद वाले वंश के हाथ में चला गया । राय पिथौरा के राज्यकाल में सुल्तान 
मुईजुद्दीन साम ने हिन्दुस्तान पर अनेक आक्रमण किये, जिनमें उसे कोई उल्लेखनीय 
सफलता नहीं मिली । हिन्दू इतिहासों का कथन है कि राजा ने सुल्तात से सात बार 
युद्ध किये और उसे पराजित किया । ५८८ हिजरी (सत्‌ ११६२ ई०) में थानेश्वर के 
पास आठवाँ युद्ध हुआ और राजा बन्दी हुआ | कहा जाता है कि एक सौ प्रसिद्ध योददा 
उसके विद्चिष्ट अनुयायी थे । वे अलग-अलग सामनन्‍्त कहलाते थे भौर उनके असाधारण 
शौर्य का न वर्णन हो सकता है और न अनुभव या तक से उसका समाधान किया जा 
सकता है कि इस युद्ध में उनमें से कोई नहीं था, राजा भोग विलास में अपने महल में ही 
पड़ा कामकेलि में समय नष्ट करता रहा और उसने न राज्य ज्य के शासन पर ब्यान दिया 
और न अपनी सेवा की कुशलता पर । 

१. आर्को० सर्वे० रि०, भाग १, पृ० १४२ ॥। है 
२- वही, पृ० १४६॥ न्‍ 


भवुलंफज़ल का तोमर-इतिहास १३६ 


इसके आगे अवुलफजल ने जयचन्द्र के राजसूय यज्ञ और राय पिथौरा द्वारा 
संयोगिता-हरण की कथा- ठीक 'रासो (लबुतम, लचु तथा वृहत्‌ संस्करण) के अनुसार दी 
है। समस्त एक सौ सामन्‍्त संयोगिता की प्राप्ति के लिएं बलि देकर “चांदा तथा अपने 
दो भाइयों के साथ, अपनी नव-वधूं को लेकरं, जगत को आश्चये-मग्न करता हुआ, राय 
पिथौरा दिल्‍ली पहुँचा ।/ : 
आगे अवुलफजल ने लिखा है “दुर्भाग्य से राजा अपनी इस सुन्दरी स्त्री के प्रेम में 
ऐसा लिप्त हो गया कि और सव कामकाज छोड़ बैठा । इस प्रकार एक व बीत जाने 
पर, ऊपर वर्णित घटनाओं के कारण सुल्तान शहावृद्दीन ने राजा जयचन्द से मँत्री 
स्थापित कर ली, और एक सेना इकट्ठी कर इस देश पर आक्रमण कर दिया और वहुत 
से स्थानों को हस्तगत कर लिया । किन्तु किसी को कुछ वोलने का साहस न हुआ, 
उसका प्रतिकार करना तो दूर की वात थी। अच्त में मुख्य साम्तों ने सभा करके 
राजभवन के गुप्त द्वार से चांदा को भेजा, जिसने रनिवास में पहुँच कर अथने कथनों से 
राजा के मन में- कुछ क्षोभ उत्तन्न किया । किन्तु राजा अपनी पूर्ववर्ती विजयों के अभि- 
मान में युद्ध में एक छोटी सी सेना लेकर गया । उसके वीर योद्धा अब नहीं थे; अतएव 
उसके राज्य की पूर्व घाक जाती रही थी, और जयचन्द जो उसका पहले सहयोगी था 
अपनी पुरानी नीति बदलकर शत्रु के पक्ष में था, फलत: इस युद्ध में राजा वन्दी हुआ 
और सुल्तान के द्वारा गजनी ले जाया गया ।” 
अवुलफजल की कहानी या इतिहास आगे चलता है “चांदा अपनी स्वामिभक्ति के 
कारण तुरन्त गजनी गया, सुल्तान की सेवा में नियुक्त हो गया और उसका विश्वास- 
भाजन बन गया । प्रयत्नों से उसने राजा का पता लगा लिया और वन्‍न्दीगृह में पहुँच कर 
उसे सांत्ववा प्रदान की । उसने सुझाया कि वह सुल्तान से उसके बनुविद्या के कौदलल की 
प्रशंसा करेगा और जब वह उसके इस कौशल को देखने के लिए तयार होगा, राजा को 
उस अवसर से लाभ उठाने का सुयोग प्राप्त हो जाएगा। यह प्रस्ताव मान लिया गया 
और राजा ने सुल्तान को एक वाण से विद्ध कर दिया । सुल्तान के भृत्य राजा और 
चांदा पर टूट पड़े और उन्होंने उन्हें टुकड़े-टुकड़े कर डाला | फारमी इतिहासकार एक 
भिन्न विवरण देते हैं और कहते हैं कि राजा युद्ध में मारा गया ।” 
अवुनफजल के इतिहास का आधार 
अवुलफजल को ये सूचनाएँ कहाँ से प्राप्त हुई, इसका उल्लेख आईने-अकवरी में 
नहीं है । उसे यह ज्ञात था कि दिल्‍ली के तोमर राजाओं में एक पृथ्वीराज तोमर भी 
था । यह जानकारी निश्चय ही उसे पृथ्वीराज रासों से नहीं मिली थी, क्योंकि रासो के 
अनुसार किसी अनंगपाल तोमर से चौहानों ने दिल्‍ली ली थी न कि पृथ्वीराज तोमर से । 
“इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ब! में अवश्य वीसलदेव चौहान और पृथ्वीराज तोमर के बीच घोर यद्ध 
दिखाया गया है और उममें पृथ्वीराज तोमर पराजित हुआ भी दिखलाया गया है | 
परन्तु अवुलफजल को प्राप्त जानकारी के अनुसार वीसलदेव चौहान और पृथ्वीराज 
तोमर के वीच सन्‌ ११६६ ई० में युद्ध हुआ था। उस समय तक वीसलदेव मर चुका था 


१४० . दिल्ली के तोमर 


और खरतरगच्छ .बृहद्गूर्वावलि के अनुसार सन्‌ ११६६ ई० में दिल्ली का राजा मदन- 
पाल तोमर था। वास्तव में अवुलफर्जल के समक्ष इसे, अनुश्नुत्ि ने उलझेने उत्पन्न क्रदी 
थी कि चौंहानों ने भी द्विल्ली पर राज्य क्रिया था । इस अनुश्ुति को ठीक माने लेने के 
कारंण उससे सामंजस्य वैठोंनें के उद्द श्य से उसे चाहड़पाल तोमर का अस्तित्व कंम करना 
पंड़ा और पृथ्वीराज तोमर को बीसंलदेव (विग्रहराज चंतुर्थ) को समकालीन मानना 
पड़ा। . ., ञ 

जयचन्द्र गहड़वाल और राय पिथौरा में कभी मँत्री' थी और जयचन्द्र ने शह्मवुद्दीन 
की सहांयता की थी, ये कथन भी निंतान्त निराधार हैं। ज्ञात यह होतो है कि अबुल- 
फंजल को भारतीय इतिहास की जानकांरी देनें के लिए कुंछ उसी प्रकार्र के जानपाडे 
मिल गये थे जैसे फीरोज तुगलुक के दरबार में इकटठे हो गये थे। 'जब फोरोजशोह 
अशोक-स्तंभ को दिल्‍ली ले आयो तंब उसे प्र खुदे हुए शिलालेख भी देखे गये । फीरोज 
नें उनेका आशय जोनेना चाहा ।' कुछ लोगों ने तो यह मोर लियो कि उनसे वे शिता- 
लेख नहीं पढ़े जाते, तथापि कुछ ने अंपनीं विद्वत्ता को आँच ने आने दी और उसे पं 
कर सुना दिया तथा यह आशय समझा दिया कि इस पर लिंखा है कि इंस स्तंभ को 
कोई न उखाड़ सकेगा, केवल एक फिरोजशोह तार्मक बादशाह होगा जो इसे उंखड़वा 
सकेगा । | जप 

आख्यान, कल्पना और अनुमानों पर आधारित अबुलफजल के इन कथनों के कारण 
भारतीय इतिहास को बहुत हानि हुई है। उंसे प्रमाण मान कर उंसे अनेक बार दुहराया 
गया है। दिल्ली पर चौहानों के रोज्य होंने की केल्पना के साथ-साथ संयीगिता-हरण 


तथा जयचनंद्र का देशद्रोही होना दोंनों ही ऐतिहासिक तेथ्य माने लिये भये 


3 की ६ 


१. डॉ० रिजवी : तुगलुक कालीन भारत, भाग २, पु० ११८ | 


प्रिच्छेद १२ 


मखलश्नलियाँ 
राणा अमरसिह का संदेश का 
मेवाड़ के महाराणा, प्रतापसिह की ओर से हल्दीघाट़ी के युद्धक्ेत्र में वालियर के 
तोमर राजा विक्रमादित्य का-पुत्र- रामसिह... अपने तीतों पुत्रों के साथ वीरगंति को प्रास 
हुआ था ।': रामसिह के पुत्र-शालिवाहन के साथ. सीसौदियां राजकुमारी का विवाह हुआ 
था । निश्चय ही महाराणा प्रताप और उनके राजकुमार अमर्रसिह को तोमरों के इंति- 
हास की जानकारी होगी । अपने संकट के समय में राणा अमरसिह ने अब्दुरहीम खोने" 
खाना के पोस सन्देश भिजवींया था और रहीम ने उसका उत्तर भी भेंजी-थां । उससे 
दिल्‍ली के तोमरों के इतिंहांस. पर भी प्रकाश पड़ता है। उदयपुर के“कविरिय मोहर्नसिंह 
त्ते.संदेशों के इंस आदान-प्रेदान को प्रकाशित किंया' हैं। राणा  अमेरसिह ने संदेश 
भेजा था-- 
तंवरां सु दिल्‍ली गयी राठोौर्डा कनवज्ज । 
कहिजो खानाखान ने ऊ दन दीखे अज्ज ॥। 
गौड़ कछावा राठवड़ गोर्खा जोख करंत॥ 
कहिज्यो खानाखान ने (म्है) बनचरं हुआ फिरंत ॥ 
रहीम ने उत्तर दिया था 


धर रहसी रहसी धरम खप जासी खुरसाण | 

अमर-विसंभर ऊपर, राखों .निहचौं राण ॥ 
कविराय मोहनर्तिह ने इन पद्यों में कुछ गूढार्थ की खोज की थी । परन्तु प्रथम 
छन्द का अर्थ बहुते गृढ़ः नहीं 'हैद। राणा अमरसिह केवल यह सूचना देना चाहते थे कि 
तोमरों और राठोरों (गहड़वालों) से (एक ही.सम्रय) तुर्कों ने"राज्य ले लिया था. खात्- 
खर्निःसे यह संदेश कहना क़िं अब वेह स्थिति-आगयी है: कि मेवाड़ का.राज्य.. भी तुर्कों 

के पास: चले जाएंगाःा।? ०7 5+० फू इकाई पृकाओा 

इस अनुश्र ति को प्रामाणिक.माना जा सकता है। यदि यह प्रामाणिक है, तब 
तोमरों का राज्य तुर्को' ने छीनागथा, मैं क़ि-च्रौहानों ते-। यदि-विग्रहराज -चतुथ् के समय 


- आगे परिच्छेद ४२ देखे। 7 गा वात वा 
२. राजेंस्थात भारती, भंग १, अंक २-३, जुलाई-अक्टूबर, सन्‌ १६४६, पु० ४२ । 

है. मंध्येयुंग में राजनीतिक संदेशों का आदान-प्रदान चोरेणों'के भाध्यम से होता था । 
.. वह पद्चवद्ध हीं रहतो.था और मौखिक एवं लिखित दोनों प्रंकारं से सुरक्षित. रखा 


जाता था । ये चारणं-गीत अत्यन्त प्रामाणिक हैं 67 का पह+ 


नल गा 2२ ड्न्न 


ब्लड 
च्डू 


दवा *.. दिल्ली के त्तमर 


बन क२2 


रांवलु अनेंगपालू १६, रावजु: तेजपल १७, रावल मदनंपाल १८, रावल फ्रितपाल १६, 
रावलु लखणपालु २०, राणा पृथ्वोपाल २१, इति राजांदबली शदं॥ 
संवत्‌ १२१६ वर्ष तोमर राजातु पस्ते चोहाणवेंशी रावलु वीसल राज “लियों 

१) असर शंगेय +२)-पीयडे: ३/ सोमसरुः ४, रावल पीयर ५, रावल्‌ बाहल न्याग्रद्यो 
७, रावलु/ घृथ्वीरान कंः इतने ज्ोहाणं हुवे १८ ६. +.5 जा 
४”  संवत्‌ १२४६ व चंत्रे बंदी ?२ तेजपाल ढोली लयी । प्रथ्वीराज कौ सवकुवर 
वीसलपास को पुत्र दिवाकर बाघ लियो ए: 7 «् ४. -# 

* संवंतु' १२४६ वंर्ष चेत्र सुदी २, सुलिंतान शांहबुद्दीन गजनी तहिं आयो 

बॉष राज कियो ऐ जी जप 20 पड ५ 2 

इन अनुश्रुति में दिल्ली के तोमरों का;इंतिहास कुछ विस्तार से, . तंथा अनेक़े अंकों 
में प्रामाणिक रूप में मिलता हैं। अन्य-स्रोतों सेपइसकाः समर्यन या खण्डन - किस-5 सीमा 
तंके होता हैं; यह यथाक्रम विवेचित होगा, यहाँ इस “राजावली” से उपलब्ध तथ्य 
स्मरण योग्य हैं । पुकेजो पा: सा 

वि० सं०:८३४ (सर्व! ७४२ ई०) में तोमरों को दिल्‍ली का राज्य प्रात हुआ था ! 
उनके प्रथम राजा का नाम आदि राणा जाजु' था। 

आंदि राणा जॉजु को सोलहवीं पीढ़ीःमें :रावंल अनंगपाल हुआ था | 

रावल अनंग्पाल के पश्चात्‌ वि० सं० १२१६ .(सव्‌ ११६२ ६०) - तक-इक्कीस 
तोमर राजोओं:ने दिल्ली पर राज़्य किया'और. जिस तोमर राजा; से, इस राजावलि के 
अनुसार, वीसल-स्वौहांत ने राज्य लिया: था, उसका नाम पृथ्वीराज तोमर था। -, 

१ इस, राज़ावलि के :अनुसार सन्‌ ८११६२. , मार्च, ३, मंगलवार, (वि०. सं०, .१२४६, 
चैत्रवदि-२) को दो घटनाएँ हुई: | (ताराइन के युद्ध में मरने. वाले दिल्ली के राजा' के 
पुत्र) तेजंपाल ने दिल्‍ली-पर अधिकार कर लिया । .प्ृथ्वीराज के सहकुूवर,- वीसल-के 
पुत्र; दिवाकर (नागाजु न)-ने स्वयं. दिल्‍ली सम्राट बनने की योजना बनाई थी, अतएव 
तेजपाल: ने उसको:वन्दीगृह -में डाल दिया । - , .. ,« 

४ 9 सकः३ १६२, १७ मार्च, मंगलवार (संवत्‌ १२४६, चैत्न सुदि २). को शहाबुद्दीन 
गौरी ने तेजपाल को पराजित कर दिया-और उससे दिल्‍ली का राज्य छीन लिया। 


उनद्र प्रस्थ-प्र बन्ध 8 6 0 दी 2 हम 
किसी अज्ञात लेखक का “इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध! प्रकाशित हुआ है। उस्तकी रचना 
आमेर के निवासी किसी. दिगम्बर जैन संम्प्रदायानुयायी पंडित ने क्री है, ऐसा मुनि श्री 
जिनविजय ,जी का अभिमृत है ॥* 
>)3 -इसकी रंचना पिछले मुंगल सम्राटों के समय में हुई है। इस' वुस्तक की एक 
प्रति में मुगर्ल जहाँदोरताह, (१७१२-१७१३) के राज्यकाल का उल्लेख है और दुदप्तरी में 


| ुछ डर 


'्यानकक-नमक्‍०मं७ल» कथन» पाप नकन कसर ५+ काम + ५3०4 कम. मकर था 
१. इन्द्रप्रस्थ-प्रबन्ध (राजस्थान प्राच्यविद्या-प्रतिष्ठान जोधपुर), प्रधान सम्पादकीय 
वक्तव्य | 


अनुश्वुतियाँ._ न्‍ १४५ 


फरुकसियर (१७१३-१७१६) का उल्लेख है। इससे ज्ञात होता है कि इप्तका लेखक 
कभी १७१४ ई० के आशभ्पास विद्यमान था। कालक्रम में यह सव से वाद की रचना हैं । 
तथापि इसके कुछ विवरण मनोरंजक हैं । 
पहले सर्ग में दिल्‍ली के विभिन्न एकादश नाम दिये गग्मे हैं -- 
शक्रपंथा इन्द्रशस्था शुभकृत्‌ योगिवोपुरः 
दिल्‍ली ढिल्‍ली महापुर्या जिहानाबाद इष्यते'। 
सुषेणा महिमायुक्ता शुभाशुभकरा इति 
एकादशमितनामा दिल्‍लीपुरी च व्ंते ॥ 
इनमें शक्रपंथा इन्द्र के राज्य का सतयुग का नाम है, दिल्‍ली और शाहजहांनावाद 
त्ोमरों के पश्चात्‌ के नाम हैं । दूसरे सर्ग में शक्रपंथा से इस्द्रप्रस्थ नाम कैसे पड़ा इसका 
वर्णन है। शक्रपंथा में इन्द्र ने राज्य किया, इस कारण उसका नाम इच्द्रप्रस्थ पड़ा था । 
फिर पांडव वंश के राजाओं के नाम दिये गये हैं । 
ह तृतीय सर्ग में 'रामवंश' का राज्य प्रारम्भ होता है। रामवंश का पहला राजा 
शंखध्वज है। उसने योगिनीपुर में राजबानी बनाई, तथा राजधानी का नाम दिल्‍ली 
'रखा। उसके पश्चात्‌ परमार विक्रम राजा हुआ । 
चतुर्थ सग में परमार-वंश की नामावली दी गई है। इस सर्ग में दिल्ली-ढिल्ली 
की कथा भी दी गई है, जिसके अनुसार किसी व्यास ने प्रथम तोमर राजा विल्हण को 
किल्‍ली देकर उसे गाढ़ने का आग्रह किया था । किल्‍ली गाढ़ दी गई और वह श्ेपनाग 
के सिर तक पहुँच गई । व्यास ने आशीर्वाद दिया कि जब तक किल्ली स्थापित हैं तोमरों 
का राज्य दिल्‍ली पर अटल रहेगा । विल्हण के मस्तिष्क में दुवुद्धि जागी और उसने 
यह परखना चाहा कि वास्तव में किल्‍ली शेषनाग के मस्तक तक पहुँची या नहीं । 
किल्‍ली को जब खोदा गया तब उसकी नोंक में रक्त निकला । राजा बहुत दुःखी हुआ । 
व्यासजी को पुनः बुलाया गया। उन्होंने राजा को फटकारा और किल्ली को पुन: गाढ़ 
दिया । अबकी वार वह केवल १६ अंग्रुल भूमि के भीतर गयी । व्यास ने कहा कि अब 
तेरा राज्य १६ पीढ़ी तक चलेगा; तोमरों के पश्चात्‌ चौहानों का राज्य होगा, फिर 
पठान आएँगे, फिर मुगल । आगे कभी सिसोदिया वंश का भी राज्य होगा, फिर म्लेच्छ 
राजा होंगे । आगे पृथ्वीराज रासो का 'अनंगपाल चक्‍कवे सति जोइ सोउ कीली” छंद दे 
दिया गया है। 
यह कथा और दिल्‍ली के राज्य का भविष्य का कार्यक्रम पृथ्वीराज रासो के 
अनुसार है। सत्‌ १७०० के पश्चात्‌ भी दिल्ली पर मेवाड़पति के राज्य होने की कल्पना 
जीवित थी ! 
प्रवन्‍्ध के लेबक की दिल्ली-किल्ली कथा के अनुसार दिल्‍ली पर केवल १९ तोमर 
राजाओं कं राज्य होना था । पाँचवे सर्ग में तोमर राजाओं के राज्य का विवरण दिया 
गया हैं तथा कहा गया है-- 


एकोनविशति राजा त्वत्कुले स्थास्यति नृपः 


१४६ 


दिल्‍ली के तोमर 


फिर आगे १६ तोमर राजाओं के नाम तथा प्रत्येक के राज्यकाल का 
समय वर्ष, मास, दिन और घड़ी में दिया गया है-- 
१६ वर्ष 


१. विल्हणदे (अनंगपाल) 
२. गंगेव 

३. पृथक्‌ 

४. सहदेव 
५. श्रीयुतयुत 
६. कुन्दयुत 
७. नरपाल 
८. वत्सराज 
६. वीरपाल 
१०. गोपाल 
११. तोह्नण 
१२. जुलखरी 
१३, तसखरी 
१४, कवरपान 
१५. अनंग्रपाल 
१६, तेजपाल 
१७. मोहपाल 
१८. स्कंदपाल 


१६. पृथ्वीराज 


२१ 
१६ 
२० 
ही 
श्ड 
२६ 
२१ 
२१ 
२० 
श्द 
२० 
२१ 
२१ 
१६ 
र४ 
श्र 
श्र 
र्‌४ड 
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इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध के अनुसार दिल्‍ली के तोमरों का राज्य लगभग ३७३ वर्ष रहा। 
यह गणित किसी प्रकार ग्राह्म नहीं हो सकता । 
इसके पश्चात्‌ पृथ्वीराज तोमर और बीसलदेव चौहान कुरुक्षेत्र में भीषण युद्ध 
दिखाया गया है, इसमें चौहान वीसल विजयी हुआ । उसके पश्चात्‌ चोहानों के सात 
राजाओं को दिल्‍ली का राजा दिखाया गया है -- 


बीसलदे 
गंगेव 
पहाड़ी 
स्यामसु 
विहाड़ी 
गंगेव 
पृथ्वीराज 
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१ मास ४ दिन ४ घड़ी 


६१ ,, 
१ 
ज््फ 
एक 

११ ५» 
डे + 
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प्रबन्ध के अनुसार चौहानों ने दिल्ली पर लगभग ५० वर्ष राज्य किया था, 
अर्थात्‌ विग्रहराज चतुर्थ और पृथ्वीराज तोमर का युद्ध सव्‌ ११४२ के आसपास हुआ 
था | उस. समय न बीसल चौहान का अस्तित्व था -और न पृथ्वीराज तोमर का । केवल 
तोमर-वंशावलि के निर्धारण में भी प्रवन्ध अधिक सहायक नहीं है। उसके कुछ नाम 
ही अन्य वंशावलियों से समानता रखते हैं । साथ ही उसमें जुलखरी और तसखरी जैसे 
नाम भी मिलते हैं जो या तो प्रतिलिपिकार की मसघरी है या स्वयं प्रवन्व के 
लेखक की । ' 


औरंगजेबकालीन ख्यात 


औरंगजेव के समय में महाराज जसवंतसिह के मंत्री मु हता नेणसी ने एक ख्यात 
लिखी है जो “मु हता नेणसीरी ख्यात”' अथवा “मुहता नैनसी की खरुयात”' के रूप में 
प्रकाशित हुई है । यह दिल्‍ली संस्थापक तोमर राजा के परचात्‌ दिल्‍ली खोने वाले तोमर 
राजा के इतिहास के लिए उपयोगी नहीं है। तथापि दिल्‍ली की स्थापना के बारे में 
उसमें एक महत्वपूर्ण “विगत” प्राप्त होती है। इस विगत में सम्बद्ध प्रविष्टि के पाठ 
तीन रूप में प्राप्त हुए हैं -- 

“संमत ८०६ वैसाख सुदि १३ दिल्‍ली बसी ।” 

“संमत ८२९ दिली खुटी' गाड़ी । दिल्‍ली बसाईं अनंगपाल ।” 

“संमत ८२६ बैसाख सुदि १३ सुकरवार नखत उत्तार फालगणी तुबवर आणगपाल 
राजे दिल्‍ली मंडी ।” 


टॉड को प्राप्त अनुश्न तियाँ 
श्री टॉड ने सवाई जयसिंह के समय में लिखी गयी राजतरंगिणी तथा राजावलि 
का उपयोग किया था । इनको देखने का हमें सौभाग्य प्रात्त नहीं हो सका, केवल श्री 
टॉड ने अपने ग्रन्थ में उनके विषय में जो उल्लेख किये हैं वही हमें उपलब्ध हुए हैं। 
तोमरों द्वारा दिल्‍ली बसाने की घटना और उसके पश्चात्‌ का जो विवरण श्री टॉड ने 
दिया है वह, संभवतः सवाई जयसिह-कालीन राजतरंगिणी तथा राजावलि के आधार 
पर नहीं है, वरन्‌ चन्द वरदायी के एक लाख इशलोक वाले पृथ्वीराज रासो के पाठ पर 
आधारित है। परन्तु उसी प्रसंग में टॉड ने एक ऐसे ग्रन्थ का भी उल्लेख किया है जो 
उनके पाप्त था| श्री टॉड का विवरण कितना उस ग्रन्थ के आधार पर है और कितना 
स्वयं उनका है, यह समझना कठिन हैं । श्री टॉड ने लिखा है'-- 
“परन्तु वह (अनंगपाल) १६ राजाओं के उस राजवंश में अन्तिम था जिरुने 
उसके संस्थापक बीलनदेव के समय से लगभग चार सौ वर्ष राज्य किया, जो 
लेखक के आधिपत्य के एक हस्तलिखित ग्रन्थ के अनुसार उस समय केवल एक समृद्ध 


१. राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान, जोधपुर, द्वारा प्रकाशित । 
२. नागरी प्रचारिणी सभा, काशी, द्वारा प्रकाशित । 
३. टॉड : एनाल्‍्स, १८६८ का संस्करण, प्रथम भाग, पू० २६८। 


के ह दिल्‍ली के तोमर 


ठाकुर था जब उसने उस समय वीरान इन्द्रप्रस्थ में, अनंगपाल विरुद ग्रहण कर राज- 
चिह्न धारण किये, और यह “अनंगपाल' शब्द उसके वंश में उसके समय से ही विरुद के रूप 
में ग्रहूण किया जाता रहा। इस समय अजमेर के चौहान दिल्ली का प्रभुत्व मानते थे, 
यद्यपि बीसलदेव ने इस प्रभुत्व को क्रेवल नाममात्र का बना दिया था, और उसके चौथे 
वंशधर सोमेश्वर के प्रति इस कारण क्ृतज्ञ था कि उसने कन्नौज के प्रयासों के विरुद्ध 
उसे अपनी प्रभुसत्ता की सुरक्षा करने में सहायता दी थी, और इस सेवा के लिए उसने 
(सोमेश्वर ने) तोमर की पुत्री को विवाह में प्राप्त किया था, जिससे पृथ्वीराज उत्पन्न 
हुआ था, जिसे उसकी आठ वर्ष की अवस्था में ही दिल्‍ली का राजा घोषित कर दिया 
गया था ।” 

स्पष्ट है कि श्री टॉड का यह विवरण न कंवल उस हस्तलिखित ग्रन्थ पर आबा- 
रित है जिसका उन्होंने उल्लेख किया है, वरन्‌ उसके साथ पृथ्वीराज रासो में दिया गया 
विवरण भी जुड़ा हुआ हैं, जिसके आधार पर कोई “अनंगपाल' पृथ्वीराज तृतीय का भी 
समकालीन माना गया है और यह परम्परा जड़ पकड़ गयी है कि दिल्‍ली के तोमरों का 
राज्य किसी अनंगपाल के हाथ से चौहानों को प्राप्त हुआ था । इस अनुश्रूति में संशोधन 
करने वाले विद्वानों ने दिल्ली प्राप्त करने वाले चौहान राजा को पृथ्वीराज तृतीय के 
स्थान पर विग्रहराज चतुर्थ तो माना, तथापि दिल्‍ली खोने वाले तोमर का नाम, इस 
अनुश्रुति के अनुसार वे 'अनंगपाल' ही मानते रहे, और उसका मेल बौठाने के लिए उसे 
“तृतीय” संख्या दे दी | दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास की यह समस्या अधिक महत्ववण 
है, अतएव उसका विवेचन अन्यत्र किया गया है। यहाँ यही लिखना अभीष्ट है कि श्री 
टॉड को जो ग्रन्थ प्राप्त था, उससे संभवत: उन्हें यही जानकारी प्रास हुई थी कि दिल्ली 
संस्थापक का एक नाम 'वीलनदेव” था, उसकी १६ पीढ़ियों के पश्चात्‌ दिल्ली तोमरों के 
हाथ से चली गयी । 


श्री कनिंघम को प्राप्त साहित्य 

मेजर जनरल कर्निंघम ने चार अन्य वंशावलियों का उल्लेख किया है । गढ़वाल 
और कुमायू' की दो तोमर वंशावलियां श्री कनिंघम के पास थीं। केदारनाथ में प्रात 
वंशावलि भी उन्होंने देखी थी | चौथी वंशावलि मूकजी भाट की थी। इस _वंशावलि 
का उपयोग अवुलफजल ने भी किया था, श्री टॉड ने भी उसे देखा था और 
श्री कनिंघम ने भी । सैयद अहमद द्वारा लिखित आरायशे-महफिल तथा मंगलसेन द्वारा 
लिखित वुलन्दशहर का इतिहास भी श्री कनिघम ने देखा था | यह साहित्य हमें उपलब्ध 
नही हो सका । हमारे समक्ष केवल श्री कनिंघम द्वारा उपयोग किये गये उनके अंक और 
के ही हैं हि ० 
यहाँ श्री कनिधम के अनुसार उन्हें प्राप्त विभिन्न पोधियों की विशिष्ट बातो का 
एकत्रित कर लेना उचित है । हि 
कुमाय्‌-गढ़वाल की वंज्ावलियों में पहले तीन नाम नहीं दिये गये हैं और जोये 
राजा का राज्य वि० सं० ८४६ (सन्‌ ७८६ ई०) में प्रारभ होना वतलाया गया हैं | 


ध्नुश्रुतियाँ श्ड है 


इनमें अन्य राजाओं के राज्य का समय॑ भी दिया गया है। परल्तु ये वेशावलियाँ अबूरी 
हैं, इनमें केवल १४ राजाओं के नाम दिये गये हैं । 

वीकानेर की वंशावलि में राजाओं के चाम वही हैं जो अबुलफजल की वंशावलि 
में हैं, तथापि उसमें राजाओं के राज्यों का समय नहों दिया गया है । 

' क्ुमादू' और गह्बाल की पोथियों में दिल्ली पर चौहोनों का राज्य ४१॥ वर्ष 
बतलाया है । खड़्गराय ने यह समय ४० वर्ष माना है। क्यामर्खा रासी में यह समय 
४८ वर्षे दिया गया है । 
अनुश्र्‌ तियों का महत्व 

अनुश्र्‌ तियाँ इतिहास-निर्माण में बहुत उपयोगी मानो जातो हैं, परन्तु उसी सीमा 
त्तक जहाँ तक वे सुनिश्चित तथ्यों के विपरीत नहीं जातीं । अनेक भाषाओं में, अनेक 
कण्ठों से और विविध माध्यमों से बहुकाल से प्रचारित दिल्‍ली के विषय में यह अनुश्नति 
तोमर तें चहुआन होहि' इस स्थापना का खण्डन नहीं कर सकती कि सन्‌ ११५१ ६० 
से ११६२ ईं० तक कभी कोई चौहान राजा दिल्‍ली के सिंहासन पर नहीं बैठा, वह 
स्थान उनके लिए रिक ही नहीं था। यद्यपि केवल कौतू हलवश उस मनोवैज्ञानिक कारण 
को खोजने का भी हमने प्रयास किया हैं जिसके आधार पर यह भिथ्या श्रवाद प्रारंभ 
हुआ था तथापि यह बहुत आवश्यक नहीं है । इस श्रवाद की कारण कुछ भी रहा हो, वह 
उपलब्ध सामग्री से नितान्त मिथ्या सिद्ध हो जाता है । वे कारण खोजना वहुत उपयोगी 
नहीं है जिनसे प्रेरित होकर रासोकार भाठ ने इस कथा की सृष्टि की कि अनगपार ने 
राय पिथौरा को दिल्‍ली का राज्य दान में दिया था, यह पर्याप्त है कि यह जान लिया 
जाए कि यह विश्युद्ध कल्पना है | इसी प्रकार, इस ऊह्ापोह में पड़ने की आवश्यकता नहीं 
है कि अवुलफजल और इव्द्रप्रस्थ-प्रवस्ध के लेखक ने विग्रहराज चतुर्थ और पृथ्वीराज 
तोमर के बीच युद्ध की कथा की सृष्टि क्यों की अथवा विग्रहराज हा दिल्‍ली जीतने 
का प्रवाद किन कारणों से फैला, इतिहास के प्रयोजनों के लिए केवल यह जान लेना 
पर्याप्त है कि ये सव निराघार कत्पनाएँ हैं । अन्य ऐतिह्य सामग्री के आधार पर यदि 
यह पृर्णव: सिद्ध हो कि सन्‌ ७३६ ई० से सन्‌ ११६३ ई० तक दिल्‍ली पर तोमरों का 
राज्य बना रहा तव अनुशध्‌ तियों के आधार पर इसके विपरीत कथन को नहीं माना जा 
सकता । अनुश्र्‌ तियाँ इतिहास-निर्माण की सर्वोधिक निर्वेल आवार होती हैं, उच्तका 
उपयोग केवल अत्तरालों को भरने के लिए किथा सकता है वे श्रेष्ठतर ऐतिह्य सामग्री 
का सण्डन नहीं कर सकतीं । 

परन्तु 'चौहानों ने दिल्‍ली ली' श्रवाद की मृत्यु से ढुःखी होने वाले समुदाय या 
सम्प्रदाय को सांत्वना देने का एक आवार अनुश्नुति में मिलता है जो अशुद्ध भी ज्ञात नहीं 
होता । चि० सं० १६८५ की वंशावलि में एक घटना का उल्लेख है । जिस समय चाहड़- 
पाल तोमर और उसका राजकुमार तेजपाल ताराइन के युद्ध में व्यस्त थे उस समय एक 

हान कुमार दिवाकर (नागाजुन) ते दिल्ली के सिहासन पर कव्जा कर लिया था । 


१५७० दिल्‍ली के तोमर 


चाहड़पाल ताराइन के युद्ध में मारा गया और जब उसका राजकुमार तेजपाल युद्धक्षेत् 
से भाग कर दिल्‍ली आया तव उसने देखा कि जिसे तोमरों ने जन्म से ही प्रश्नय दिया था 
वही भानजा-राजा दिवाकर (नागाजुंन) दिल्ली के सुने सिंहासन पर बैठ गया है। 
तेजपाल ने उसे परास्त कर वन्दी बना लिया | निश्चय ही चौहान दिवाकर एक-दो दिन 
तक तो दिलली-सम्राद वना ही रहा होगा । इससे अधिक इतिहास उस अनुश्नूति की 
पुष्टि नहीं करता जिसमें कहा गया है: “अभोजितोमररादी चौहाणैस्तदनंतरम्‌” या 
“तोंवर ते चहुआन होई” । 


परिच्छेद १३ 


व्लंदातब लि जोर व्लात्त-लि७घ्वारण 


कुछ सुनिश्चित तथ्य और तिथियाँ 

समस्त ऐतिह्य सामग्री के विवेचन से दिल्‍ली के तोमरों के इतिशस की कुछ 
तिथियाँ सुनिश्चित रूप से स्थापित मानी जा सकती हैं और उनके साथ कुछ घटनाएँ 
ओर व्यक्ति भी अपने उचित स्थान पर प्रतिष्ठित हो जाते हैं । पिछले भनुच्छेदों में फैली 
हुई तिथियों और घटनाओं को एक स्थल पर रखकर आगे बढ़ता उपयोगी होगा । 


(१) 


(२) 


(३) 


(४) 


(५) 


(६) 


सत्‌ ७३६ ६० में जाउल (आदिराणा जाजू या वीलनदेव) ने चम्बल क्षेत्र, 
तेवरघार, से चलकर कुरुक्षेत्र में नवीन राजवंश की नींव डाली | इसे 
अमी रखुसरो ने अनंगपाल कहा है, अर्थात्‌ अनंगपाल प्रथम । 

इस राजवंश में श्रीजाउल, श्रीआपृच्छदेव, श्रीपीपलराजदेव (श्रीवृक्ष), 
श्रीसललक्षणपालदेव, श्रीअनंगपालदेव (श्रीकिल्लीदेवपाल), श्रीमदन- 
पालदेव, श्री पृथ्वीराजदेव तथा श्री दाहड़पालदेव नामक आठ राजाओं 
ने अपने सिक्के ढलवाये । 

शिलालेखों से यह तथ्य सामने आता है कि सन्‌ १०५१-१०८१ के बीच 
अनंगपाल द्वितीय राज्य कर रहा था। श्रीवर के पाश्वेनाथ' चरित से 
भी इसकी पुष्टि होती है। विजयपालदेव सन्‌ ११५० ई० में राज्य 
कर रहा था, यह भी उसके शिलालेख से प्रकट है । 

ललित-विग्रह-राज नाटक के आधार पर यह माना जा सकता है कि 
सन्‌ ११५१-११५३ के बीच मदनपाल तोमर की राजकुमारी के साथ 
अजयमेरु के चौहान विग्रहराज चतुर्थ का विवाह हुआ था। 
खरतरमच्छ बृह॒दगुर्वावलि के अनुसार मदनपाल तोमर ने निश्चय ही 
दिल्‍ली पर सन्‌ ११५१ से सन्‌ ११६६ या ११६७ ई० तक राज्य 
किया । 

ठक्कूर फेरू की द्रव्यपरीक्षा के अनुसार मदनपाल तोमर के पश्चात्‌ 
ही प्रथ्वीराज तोमर तथा चाहड़पाल तोमर दिल्‍ली के राजा हुए । 

वि० सं० १६८४ की राजावलि के अनुसार ३ मार्च ११९२ को तेजपाल 
तोमर दिल्‍ली के सिंहासन पर बैठा और १६ मार्च ११९२ ई० को 
उसे शहाबुद्दीत ने पराजित कर दिया । इसी स्रोत के अनुसार ३ मार्च 
११६२ के आस-पास चौहान कुमार दिवाकर (नाग्राजुन) ने एक-दो 
दिन के लिए दिल्ली के सूने सिहासन पर अधिकार कर लिया और 


- तैेजपाल ने उ्ते वन्दीगृह में डाल दिया । 


श्ध्रर दिल्‍ली के तोमर 


(८) राणा अमरसिंह के संदेश से यह प्रमाणित है कि दिल्‍ली के तोमर और 
कन्नौज के गहड़वालों का राज्य तुर्कों ने साथ-साथ ही लिया था। 
(६) उत्बी, तवकाते-नासिरी, तारीखे-फरिश्ता आदि से भी अनेक तथ्य और 
तिथियाँ प्रास्त होती हैं। उनमें से यहाँ केवल कुछ का उल्लेख ही 
पर्यात है । सु ११६१ में दिल्‍ली के चाहड़पाल ने शहाबुद्दीन के भाले 
से अपने दो दाँत तुड़वा लिये (अर्थात्‌ खण्डित या खण्डी हो गया) 
और बदले में उसने शहाबुद्दीन को घातक रूप से घायल कर रणक्षेत्र 
से भगा दिया और १ मार्च सन्‌ ११६२ में (होली की पूर्णिमा, वि० सें० 
१२४६”) चाहड़ ताराइन के समर-क्षेत्र में मारा गया। सन्‌ ११६२ 
ई०. (१७ मा) में (त्तेजपाल) शहाबुद्दीत से पराजित हुआ और दिल्‍ली 
में उसके करद राजा के रूप में राज्य करता रहा । सन्‌ ११६३ ई० 
में माचे या अप्रेल मास में क॒तुवुद्दीत ने उससे. दिल्‍ली छीन ली और 
सन्‌ ११६३ के ही.मई मास में उसका सिर काटकर दिल्ली के लाल 
किले पर टाँग दिया। 
(१०) आधुनिक इतिहासकारों ने जिसे महीपाोल कहा है, (और जिसका 
: वास्तविक नाम कुमारपाल प्राप्त होता है) उसने सन्‌ १०४३ ई० में 
यामिनी तुर्कों को पराजित किया, यह भी इन्हीं फारसी इतिहास 
लेखकों से ज्ञात होता है। ' 
इन तिथियों, व्यक्तितामों और घटनाओं के माध्यम से सन्‌ ७३६ ई० से ११६३ 
ई० तक ४५७ वर्ष दिल्‍ल्ली-हरियाना पर अधिकार बनाए रखने वाले तोमरों के इतिहास 
का ढाँचा खड़ा करने के लिए पर्यास आधार का निर्माण हो जाता है। इस हृढ़ धरातल 
की उपलब्धि के पश्चात्‌ भी अनंगपाल प्रथम से तेजपाल (द्वितीय) तक २३ राजाओं 
की निर्विवाद वंशावलि प्रस्तुत करता सरंल कार्य नंहीं हैं। इन ब।ईस राजाओं में अनंग- 
पाल श्रथम के पदचात्‌ 'कुमारपाल' का शौय॑ ही अन्य इतिहासों में प्रास होता है, 
तथापि उनका नाम भी मीराते-मसूदी नामक आखझ्यान काव्य के आधार पर “महीपाल' 
के रूप में ग्रहण किया गया है, अतएव उसका नाम भी विवादास्पद हो जाता है। अगला 
नाम अनंगपाल द्वितीय का है। उसका - समय और .नाम दोनों ही: निविवाद है। इस 
प्रकार प्रथम १६ तोमर राजाओं में निविवाद नाम (संभवत: तिथियाँ भीं) केवल दो 
की ही हैं । शेष १४ राजाओं के शुद्ध नाम असंदिग्ध रूप से ज्ञात करते का कोई. साधन 
नहीं है । दिल्‍ली के तोमरों का ऐसा कोई विस्तृत शिलालेख अभी तक प्राप्त नहीं किया 
जा सका है जो उनकी वंशावलि देता हो | उन्हें केन्द्र वचाकर लिखी गयी कोई ऐतिहा- 
सिंक अथवा अर्थ-ऐतिहासिक रचना भी नहीं है। सोलहवें राजा अनंगपाल द्वितीय के 
. १. जिसे खण्डी, चातुण्ड, खण्ड, गवन्द, गोवन्दह तथा गोविन्द लिखा था पढ़ा गया है | 
. (परिच्छेद २८ देखें)... * 
२. परिच्छेद २८ का परिणिष्ट २ देखें । 


वंशावलि और काल-निर्वारण १५३ 


पद्चात्‌ स्थिति कुछ स्पष्ट होती है-। परन्तु यह- स्पष्टता भी केवल विजयपाल, मदनपाल 
पृथ्वीराज, चाहड़पाल तया तेजपाल तक ही सीमित हैंः। अनंग्रपाल द्वितीय. के पहचात्‌ 
वंशावलियों में जो राजा प्रात होते हैं उवके नाम अन्य ऐतिह्य- ल्ोतों: में भी मिलते हैं 
तंथापि' वंशावलियों:का-राज्यकालः समानता नहीं. रखता । चाहड़पाल को तो. वंगा- 
वलियों ने भुला हीः दिया है । 

अनेक विन्दुओं पर इस प्रकार की अनिश्चित स्थिति में जो कुछ सुनिश्चित है या 
सुनिश्चित किया जा सकता है उसे ग्रहण कर अनिदिचत अथवा संदिग्ध को भविष्य में 
नवीन जानकारी के आवार पर सुनिश्चितः करने के लिए छोड़ने के अतिरिक्त कोई 
सार्ग नहीं है । 

सुनिश्चित व्यक्तियों, तथ्यों और घटनाओं के बीच में: छूटे हुए अन्तरालों को भरने 
के लिए, हमें वंशावलियों का ही सहारा लेना होगा भले ही कुछ विद्वानों को वे “व्यर्थ 
घूल का ढेर' ज्ञात हुई हैं, परन्तु वास्तव में ऐसी वात नहीं है । सुनिश्चित तथ्यों की 
पृष्ठभूमि में उन्हें परखने पर उनमें मे अनेक उतनी अव्यवस्थितः ज्ञात नहीं होतीं जितना 
उन्हें बतलाया गया है । 


अग्राह्म वंधावलियाँ 

 वंद्ावलियों के दो वर्ग हैं । एक वर्ग ऐसी वंग्ञावलियों का है जो प्रत्यक्षतः अघूरी 
ज्ञातं होती हैं । इनमें से एक इन्द्रपरस्थ-प्रवन्ध के लेखक जैन पण्डित की वंशावलि है। 
उसे प्रामाणिक मानकर नहीं चला जा सकता | 

बुंहद्‌ ज्ञान-भण्डार, वीकानेर, में दो “दिल्ली-राज्य वशावलियाँ' हैं । इनमें से एक 
कलह केवि की लिखी हुई है और उसके अन्त में 'जहांगीर साह अकबर सुत' का डेल्लेख 
है । दूसरी -वंशावलि किसी किशनदास ने “ओऔरंगजेबशाह आलमगी र' के राज्यकाल में 
बनाई थी, जो कलह “की कृति की नकल है। श्री अगरचन्द नाहटा ने इन दोतों 
वंदावलियों के सम्बद्ध अंदर की प्रतिंलिपियाँ श्री डॉ० दशरथ &ार्मा के पास भेजी थीं। 
इन दोनों वंशावलियों पर से एकीकृत एक तोमर-वंशावलि वनाकर डॉ० शर्मा ने प्रका- 
शित की थी ।* यह बंशावलि बहुत उपयोगी नहीं है, उसे .केवल कौतृहल की तृप्ति के 
लिए डॉ० धर्मा के लेख सेःसाभार उद्ध.त किया जाता है -- 
१. 'रउंपाल (मर्णपाल), २. खड़ग, ३. हरिपाल, ४. सुनपाल, ५. तिहुणपाल, 
६. अनंगपाल प्रथम, ७. शिवराज, ८. पोपट, €. महीराज, १०. माहेदास, ११. सधार, 
१२. विग्रहराय, १३. गोपाल, १४ . तिहुणपाल, १५. हरपाल, १६- जैत्तमल, १.७. अनंग- 
पाल द्वितीय । 
श्री कनिघम को कुमायू' और ग्रढ़वाल की पोथियों में जो वंशावलियाँ मिली थीं 

. १. राजस्थान में हिन्दी के हस्तलिखित ग्रस्थों की खोज, द्वितीय भाग, पृ० ६६ । 
२. वही, पृ० ६७। 
३. राजस्थान भारती, जुलाई १६५३, पृ० २३। 


५ -“* *. दिल्ली के तोमर 


वे भी अधूरी हैं और उनके नाम मुद्राओं पर उपलब्ध नामों से नहीं मिलते। इन 
पोधियों से प्राप्त वंशावलि निम्त रूप में हैं-- हि 
(१) महीपाल (२) जद॒पाल (३) नयपाल. (४) जयदेवपाल (५) चम्रपान (६) 
बिवसपाल (७) सुक्लपाल (८) तेजपाल (&) महीपाल (१०) सुरसु (११) जैकपाल 
(१२) अनेकपाल (१३) तेजपाल (१४) ज्यूनपाल (१५) अनेपाल । 
ग्राह्म वंशावलियाँ 
उक्त भग्राह्मय वंशावलियों को छोड़कर हमने दिल्ली के तोमरों की- वंशावलि के 
निर्धारण के लिए केवल चार वंशावलियों को आधार बनाया है -- 
(१) अबुलफजल की वंशावलि, जिसके समान ही सैयद अहमद की तथा बीकानेर 
के मृकजी भाट की वंशावलि है। 
(२) वि० सं० १६८५ की वंशावलि । 
(३) खड़गराय के गोपाचल-आख्यान की वंशावलि । 
(४) संबत्‌ १८४५ की वंशावलि । 
इन वंशावलियों के नामों में अद्भुत साम्य है, एक दो नाम नीचे ऊपर अवश्य 
पाये जाते हैं। तोमर मुद्राओं पर प्रास नामों का भी इन वंशावलियों के नामों से बहुत 
अधिक साम्य है । - 
प्रथम सोलह तोमर राजाओं के नामों के लिए हमने इन्हीं बंशावलियों को 
आधार माना है १४५ वें राजा का नाम मीराते-मसूदी के आधार पर आधुनिक इति- . 
हासों में महीपाल माना गया हैं। परन्तु इसका नाम कुमारपाल था। इस नाम के 
विषय में सभी वंशावलियाँ एकमत हैं । इच्द्रप्रस्थ-प्रवच्ध भी अनंगपाल (द्वितीय) के 
पूर्व 'कवरपाल” लिखता है। इस कारण हमने तोमरों के पन्दहवें राजा का नामः 
कुमारपाल ही ग्रहण किया है, महीपाल नहीं । इन तोमर राजाओं के राज़्यकाल 
आईने-अकबरी और खड्गराय के गोपाचल आख्यान के अनुसार माने गये हैं । * 
काल-निर्धारण का आधार तीन तिथियाँ हैं, सनु 9३६ ई०, सन्‌ १०५१-१०८१ 
ई०- (अन गपाल द्वितीय) और ११६२ ई०। इन वंद्यावलियों के आघार पर तथा मुद्राओं 
एवं अन्य साक्ष्यों के आधार पर, दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास की ,रूपरेखा के लिए 
हमने जो वंशावलि स्वीकार की है वह संलग्न सारिणी से प्रकट होगी। विवादास्पद 
बिन्दुओं का विवेचन प्रत्येक राजा के विवरण में आग्रे के खण्ड में भी किया 


गया है। 


१. आर्को० सर्वे० रि०, भाग १, पू० १४६। 
२. राजस्थान भारती, जुलाई १६५३, पृ० ५। 


छ्लहिलीय गख्लणल्ड 
७ इतिहास की रूपरेखा ७ 


#. 


प्रिच्छेद १४ | - 


ल्वोस्चरोों व्छी उत्पत्ति 

भारतीय इतिहास में नन्‍्द और मौर्यों के पश्चात्‌ सम्राट हर्षवर्धन शीलादित्य के 
समय तक क्षत्रियों की पृथक्‌ सामाजिक वर्ग के रूप में स्थापना हो गई थी, ऐसा उपलब्ध 
इतिहास-सामग्री से ज्ञात नहीं होता। सम्राट, परमभट्टारक, महाराजाधिराज, राजा, 
राणक, सामन्‍्त, राजकुल आदि हर्ष के पूर्व भी भारत में हुए परन्तु उनके अलौकिक या 
पौराणिक महापुरुषों से वंश-परंपरा के सम्बन्ध स्थापित करने की प्रवृत्ति उनके प्रशस्ति- 
कारों में नहीं मिलती । मौखरिवंश का वर्धन! अभिधान यह प्रकट करता हैं कि राज्य- 
सत्ता अजित करने के पूर्व उसके पूर्वज व्यापारी थे। हप॑ के राजकवि वाणभट्ट ने उनके 
द्वारा राज्य-स्थापना के मूल में अलौकिक और चमत्कारी तत्व जोड़ा अवश्य है, परन्तु 
उसने उनकी वंश-परम्परा यक्षपति कुबेर अथवा -पौराणिक महापुरुषों से सम्बद्ध करने 
का प्रयास नहीं किया | वाण के अनुसार श्रीकण्ठ नामक जनपद के अन्तःभुक्ति प्रदेश के 
स्थाण्वीश्वर में पुष्पमृति नामक एक राजा हुआ था जो शिव का अनन्य उपासक था। 
पुष्पभृति पर भैरवाचार्य महात्मा प्रसन्न हुए, उन्होंने उसे श्मजश्ञान में . वैताल-साधना 
कराई, उससे प्रसन्न होकर श्रीदेवी प्रकट हुईं तथा पुष्पभूति को प्रतापी राजवंश का 
जनक होने का आज्ञीर्वाद दिया। उसी वरदान के प्रताप से वर्बन राजवंश चला । 


राज्य-स्थापना के लिए, उसकी रक्षा के लिए तथा उसके विस्तार के लिए उस 
समय शक्तिवल प्रमावश्यक था | साथ ही, प्राप्त किये हुए राज्य के निवासियों पर 
निरंकुश और अवाध नियंत्रण का प्रयोग करने के लिए शस्त्रवेल के साथ, इस प्रकार 
के अलौकिक चमत्कारों का आडम्बर खड़ा करना भी पस्मावश्यक माना ग्रया था। 
राजा ईश्वर का अंश है, जनता के मस्तिष्क में यह भावना हर्षवर्बन के पूर्व भी कूट-कूट 
कर भरी गयी थी, साथ ही उसकी पाथिव उत्पत्ति तथा राज्य-स्थापना का मूल भी 
इसी प्रकार के चमत्कारों से संबंधित किया जाने लगा था। पूर्ववर्ती ईश्वर के अंश के 
स्थान पर जो नवीन राजवंश आ गया था, उसके राज्य-संचालन के. अधिकार के 
आविर्भाव का समावान आवश्यक था, हर्ष के राजकवि ने उसे श्रीदेवी के वरदान से 
जोड़ दिया । 

हर्पवर्बन के समय में ही तथा उसके पश्चात्‌ जो नये-नयथे राजवंश उदित हुए, 
उनके पुरोहित, पंडित, चारण-भाट भी अपने कार्यों में पीछे न रहे । उतकी कल्पना- 
घक्ति बाणभद्ठ की अवेक्षा, इस दिद्या में, अधिक प्रवल थी । उनके द्वारा अत्यन्त विणद 
सृष्टि प्रस्तुत की गई । 

यह स्वमान्य तथ्य है कि भारत में सीथियनों, शकों, यूचियों, कुपाणो, हणों आदि के 
जत्ये-के-जत्ये आए थे, उन्होंने सामरिक विजयें भी प्राप्त की थी और बड़े-बड़े साम्राज्य 


की दिल्‍ली के तोमर 


भी स्थापित किये थे । उनके विवाह-संबंध भी हुए होंगे और वंशवृद्धि भी हुई होगी । 
कोई ऐसी घटना भी भारतीय इतिहास अंकित नहीं करता जिससे यह ज्ञात हो कि उन्हें 
हिन्द महासागर में धकेल दिया गया हो या खैवर के दरें के उमर पार भगा दिया गया 
हो । उन सभी जातियों को भारतीय समाज-शरीर ने पचा लिया, वे उसी में मिल-जुल 
गयीं । उनके हाथ में शस्त्रवल भी था और अर्जित घनवल भी । उनमें से अनेक अपने 
साम्राज्यों के वैभव के समय में ही परम वैष्णत अथवा.चरमः शिवभक्‍त भी बने थे । 
उनको क्‍या हुआ, वे ब्राह्मणों के रूप में हिन्दू समाज में सम्मिलित हुए या क्षत्रिय के रूप 
में अथवा वैश्य-शुद्व के रूप में, इस अ्रइन का उत्तर न किसी पुराण में मिलता है और न 
किसी शिलालेख में । कुछ विद्वानों ने सीथियनों, शकों, युचियों, कुपाणों और हूणों के 
हिन्दू समाज में विल्ीव हो जामे के कारण, उनके असिजीबी और उद्धत स्वभाव के साथ 
राजपूत चरित्र की समानता के कारण उनके कुछ कुलों का संबंध उनसे जोड़ने का प्रयास 
किया है | इनमें कर्नल टॉड प्रमुख हैं। कुछ विद्वान उन्हें विशुद्ध भारतीय बतराते हैं । 
डॉ० गौरीशंकर हीराचन्द ओझा ने इन दोनों के बीच का मार्य प्रस्तुत किया है । उनके 
अनुसार राजपूतों की नसों में क्षत्रिय-रक्‍त प्रवाहित था परन्तु क्षत्रिय जाति में ऐल- 
इक्ष्वाकु ही नहीं वरन कुशाण, शक आदि अनाये जातियाँ भी सम्मिलित थी । 
कुछ शिलालेखों से यह प्रकट होता है कि अनेक क्षत्रिय कुलों का आविर्भात्र ऐसे 
शास्त्र-जीवी ब्राह्मणों द्वारा किया गया जिन्होंने धर्म की रक्षा के लिए अथवा राज्य-स्था- 
पना की आकांक्षा से प्रेरित होकर शस्त्रत्ग्रहण किया था| गृहिल क्षत्नियों के विषय में 
ऐसा शिलालेख प्राप्त हुआ है। शक्तिकुमार के शिलालेख में “आनंदपुरविनिगंतविप्रकुल- 
नन्दनोमहीदेव: जयति श्रीग्रुहदतः प्रभव: श्री गुहिलवंशस्य”” वाक्य यद्यपि विवाद का 
विषय बना है, तथापि अब यह मान्यता बलवती हो चली है कि गरुहिल क्षत्रिय मूल में 
गुज॑रात्य ब्राह्मण थे । परन्तु डॉ० ओझा ने उन्हें सूर्यवंशी माता है । 
बीजोल्या के शिलालेख के अनुसार चौहान सामन्त का पुवेज चाहमान अहिछता 
का वत्सगोत्रीय ब्राह्मण था । धर्म की रक्षा के लिए उसने शस्त्र धारण किया और चाह- 
मान वंश चल निकला । मुसलमान हो जाने पर भी चौहान वंज्ञ के गौरव को अपनाए 
रहने वाले शाहजहाँकालीन जान कवि ने चौहानों की वंश परम्परा बीजोल्या के शिला- 
लेख के अनुरूप ही दी है । जान के अनु पार जमदरग्नि के परशुराम हुए ओर 
परसराम सुत सुर हैं, ताके वछ बड़ जोत। 
चाहुबान है जगत में ते सब वछ समगोत ॥ 
चाह भयौ सुत वछ को, विधु सुमिर्‌याँ करि चाइ । 
चाहुबान तिहि. सुत भयां, करता आयो भाई ॥' 
जान ने इस वंशावली को आगे तक वढ़ाया है। इसी वंश में पृथ्ती ।ज हुआ 
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ओर आगे हुआ धुबराय; जिसके तीन पुत्र कन्ह, चंद और इंद हुए। चन्द ने चृन्दवार 
वलायी, इंद ने इन्दौर | इसी वंश में आगे करमचन्द हुआ जिसे सब्‌॒ १३८३ ई० में 
फिरोजशाह तुगलुक पकड़ कर ले गया और मुसलमान वना लिया और उसका नाम 
क्यामखां रख दिया । उसके वंशज अपने आपको कक्‍्यामखानी चौहान लिखते रहे। 
भाग व ब्राह्मणों के एक बड़े समूह का गोत्र वत्स' है। पृथ्वीराज रासो में तथा कुछ 
शिलालेखों में चौहानों को अग्निकुल से उत्पन्न लिखा गया है । कुछ शिलालेखों में उन्हें 
इन्द्र का वंशज माना गया है ।' पृथ्वी राज-विजय-काव्य' उन्हें सूयंवंशी मानता है और 
एक शिलालेख के अनुसार वे वत्स के भी वंशज हैं और सोमवंशी भी हैं । डॉ० ओझा 
का प्रवल मत है कि चौहान सूर्यवंशी हैं । 


प्रतीहारों के शिलालेख भी इस विषय में विचार योग्य हैं। वाउक के जोधपुर 
के शिलालेख में प्रतीहार-वंश की उत्पत्ति के विपय में विस्तृत उल्लेख है । हरिचन्द 
नामक एक वेदशास्त्रज्ञ ब्राह्मणं था । उसके दो पत्तनियाँ थीं, एक ब्राह्मण, दुसरी क्षत्रिय । 
क्षत्रिय पत्नी को 'रानी' कहा गया हैं । ब्राह्मण पत्नी के पुत्र प्रतीहार ब्राह्मण हुए । क्षत्रिय 
“रानी” भद्रा के चार पुत्र हुए, भोगभट्ट, कक्‍क, राजिल्ल और दहु । इन्हीं चार पूत्रों 
से प्रतिहारों के राज्य प्रारंभ हुए । हरिचन्द ने समय की परिस्थितियों के कारण शास्त्र 
छोड़कर शस्त्र ग्रहण किया था । परन्तु कुछ शिलालेख उन्हें सौमित्र लक्ष्मण के वंशज 
अर्थात्‌, सूयंवंशी कहते हैं। प्रतीहारों का राजकवि राजशेखर भी उनका वखान “रघुकुल- 
मणि' के रूप में करता है । 


परमारों की उत्पत्ति वशिष्ठ मुनि के आवू पव॑त पर स्थित अग्नि-कुण्ड से वत- 
लाई जाती है । > 


इस विविधता में एक ही एकता दिखाई देती है। हर्षवर्धन के पश्चात्‌ जो नवीन 
छोटे-बड़े राजवंश प्रस्थापित हुए उनमें अपने कुलों के साथ अलौकिकता और प्राचीनता 
की प्रामाणिकता जोड़ने की प्रवल इच्छा उत्पन्न हो गयी थी । उनके इस मानसिक दम्भ 
की पूतति के लिए राजकवि, प्रशस्तिकार, चारण-भाट उद्यत हुए और एक-दूसरे से मेल 
न खाने वाली कल्पनाएँ अस्तित्व में आईं | एक विचित्र वात और हैं । इस समस्त सुष्टि 
का मूल प्राचीन गुर्जरात्य और उसके आस-पात्ष का प्रदेश है । इस प्रदेश के राजवंशों 
का प्रभाव जसे-जैसे यमुना-गंगा की ओर वढ़ता गया, ये आडम्बरपूर्ण कल्पनाएँ भी आगे 
बढ़ती गयीं । 

जब यामिनी तुर्कों और उनके गुलामों की तलवार की ठोकर से इस जाति-दम्भ 
को आघात लगा उसके पश्चात्‌ तो यह प्रवृत्ति और भी प्रवल हो गयी | क्षत्रियों के 

छत्तीस कुलों की कल्पना संभवतः उसी युग की है। यह विचार करने की बात है कि 
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जिन कुलों का कहीं-न-कहीं राज्य था या रहा था उन्हें ही इस छत्तीसी में स्थान दिया 
गया है, अर्थात्‌ जिसका कहीं राज्य नहीं, वह क्षत्रिय, राजपुत्र या राजपूत नहीं । 

राजवंशोत्पत्ति के इन विभिन्न सिद्धान्तों की समीक्षा में अत्यधिक मानसिक 
व्यायाम किया गया है । परन्तु एक ही कुल के विभिन्न शिलालेलों के पशस्तिकारों ने 
और उनके राज-कवियों ने इतने प्रकार के कथ्नन किये हैं कि सत्य की खोज माय मृग 
था कंचनमृग की खोज सिद्ध हुई है। रघुवंशमणि राम उस कंचनमृग की खोज में निकल 
पड़े थे, जो होता ही नहीं है, और सीता को भी गवाँ बैठे । बाद के प्रशस्तिकारों ने सूये, 
चन्द्र और अग्नि को वंशों का जनक मानकर जो कंचनमृग दौड़ा दिया उसकी चकार्चौव 
में सत्य की सीता, धरती की पुत्री, खो गयी। आज का मानव यह नहीं मान सकता कि सूये, 
चन्द्र और अग्नि नृवंश चला सकते हैं, विशेषतः जब चन्द्रतल की घूलि का विश्लेषण 
संसार की अनेक प्रयोगशालाओं में, यहाँ तक कि भारत में भी, हो रहा है| प्रकृति के 
प्रतीक के रूप में भी वे किसी एक वंश के जनक न होकर सभी वंशों के पोषक हैं । 

परन्तु सीता की माता घरती की खोज से सत्य के निकट पहुँचा जा सकता है। 
इन राजकुलों के प्राचीनतर शिलालेखों में किसी विप्र द्वारा राज्य स्थापना की कामना 
से अथवा धर्म की रक्षा की शुभेच्छा से शस्त्र ग्रहण कर राजवंश चलाने का उल्लेख ही 
मिलता है। इन्हीं ब्राह्मणों की' व्यवस्था से शक, हुण, कुपाण आदि हिन्दू-समाज-तन्त्र में 
स्थान पा सके होंगे । 'घमं की रक्षा" के लिए उस समय राज्य की स्थापना आवश्यक 
थी। 

यहाँ एक उदाहरण प्रतीहारों का देता ही पर्यात्त है। उनके मूल उद्गम के स्थान 
के आसयास ही हुणों का प्रबल और सघत क्षेत्र था। परमार वाक्पतिराज प्रथम के 
ताम्रपत्र से प्रकट है कि उस समय एक 'हुण-मण्डल' उनके राज्य के अन्तर्गत 
भी था ।' हरिचन्द ने एक ब्राह्मण पत्नी होते हुए भी किसी णस्त्रधारी की पुत्री से 
विवाह किया और उसी को रानी मानने पर, वह राज्यशक्ति आस कर सका। 
उस रानी के कुल के शस्त्रजीबियों की सेनाओं ने ही हरिचन्द के पुत्रों को विभिन्न 
क्षेत्रों में प्रतीहार राज्य स्थापित करने में सहायता दी। भोजदेव ( प्रथम ) के 
समय तक प्रतीहार साम्राज्य सुहढ़ और विस्तृत हो गया था। उत्तरी भारत और 
दक्षिण के अपने साम्राज्य की रक्षा के लिए ,भोज ने गोपाचलगढ़ को अपना मुद्य 
स्कन्धावार अथवा राजघानी बनाया था । ग्रतीहार राजाओं ने इसकी प्रतिरक्षा का भार 
लाटठमण्डल के ब्राह्मणों को दिया था । भोजदेव के समय के कोट्टपाल ने अपने तथा अपनी 
पाँच पत्तियों के पुण्य की वृद्धि के लिए एक विष्णु-मन्दिर एक ही झिला को उकेर कर 
बनवाया था उस पर एक शिलालेख में उसने अपने वंश का वर्णन किया है। वार्जार- 
वंश में नागरभट्ट नामक एक कुमार था जो अति ललित-लाट-मण्डल के विलक, आनन्दपुर 
नगर, से आया था । उसके बाइल्‍लमभट्ट नामक पुत्र हुआ | यह वाइल्‍लमट्ट क्याकरण भी 





१, ग्वा० अभि० क्र० २२॥ 
१. एपी० इण्डी० १, पृ० १५६; खा० अभि० क्र० ६ 
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थां, साथ ही समरशुर भी । उसे रामदेव प्रतीहार ने गोपाचलगढ़ का “मर्यादाधुरय्यो' 
नियुक्त किया । इस वाइल्लभट्ट का पुत्र अल्ल' था । कोट्टठपाल अल्ल अपने शास्त्रज्ञान के 
विषय में मौन है, शस्त्र-कौशल का ही वखान करता है । नागरभट्ट की कुछ पीढ़ियाँ 
बीतने पर उसके वंशज शास्त्र भूल गये और मात्र क्षत्रिय . वन गये। जिस प्रकार 
हरिवन्द के पुत्र राजपुत्र, क्षत्रिय बने, उसी प्रकार नागरभट्ट की संतान भी ज्ञास्त्र को 
भूल केवल क्षत्रिय बन गयी । 
भोज प्रतीहार के गोपाचल के स्कत्वावार में ऐसे दस-वीस हजार सैनिक अवश्य 
: ही होंगे जो गुर्जर देश से आए होंगे । वे क्षत्रिय न वन सके, केवल शस्त्रधारी रह गये । 
“ गोपाचल के बांस मील के आसपास आज गाँव के गाँव गूजरों के बसे हुए है । वे न 
छत्तीस कुली हैं और न चन्द्रवंशी-सूयंवंशी | यदि उनकी शरीर-सम्पत्ति को देखा- जाए 
' तव बरवस कनिष्क की मूर्ति का स्मरण आ जाता है । गुजरात के हेण भी ऐसे ही' 
होंगे । वेदश्ञास्त्रज्ष हरिचन्द ने किया यह कि इन्हीं असिधारियों की किसी कन्या से 
विवाह कर गुजर प्रतीहारों के राजवंशों की सरिता प्रवाहित की, जिसमें नागरभट्ट जैसे 
: अनेक शास्त्रजीवियों की सन्‍्तानें भी मिल गयीं । इनकी सेना का प्रमुख भाग उन हृण- 
गुर्जरों का था जो पराजित ही जाने के पश्चात्‌ भी शस्त्रजीवी रहे | गोपाचेल के आस- 
पास के गुरजर-गूजरों का यही उद्गम ज्ञात होता है ।' तोमरों से इनका सम्पक अवश्य 
: हुआ होगा । आगे मानर्सिह तोमर ने तो इन्हीं गुजंरों की कन्या प्रसिद्ध गुजरी को गूजरी- 
महल में बसाया था। यदि अनेक स्थानों के नृतत्वों का ऐतिहासिक पृष्ठभूमि में परीक्षण 
किया जाए तब राजपूतों के अपेक्षाकृत प्राचीन शिलालेखों के कथन सत्य ही ज्ञात होते 
- हैं । शक, कुषाण, हुण, आदि किसी समारोह में किसी एक जाति में दीक्षित नहीं किये 
गये थे, अपने बौद्धिक और सामाजिक स्तर के अनुसार विभिन्न दलों में सामन्त, सैनिक, 
सेवक के रूप में खपाये गये थे। वे सब छत्तीसकुली राजपुत भी नहीं 'वनाये गये, न चौँतुर्वेर्ण्य- 
व्यवस्था में समेटे गये | वे केवल भांरतीय समाज के अंग माने ग्रये।। धीरे-धीरे, परन्तु 
हृढ़गति से बढ़ने वाला कालचक्र, यामाजिक सम्पर्क, वैब्र-अवैध' विवीह आदि के माध्यम 
से उस समय तक भारतीय समाज को एककूपता देता रहा जक[तर्क कि मेंव्ययुंग में 
जाति-दम्भ को चरम सीमा पर नहीं पहुँचाया गया । उसके कारण सामंजस्य के प्रवाह 
का जो अवरोध हुआ उसका' भीषण परिणाम भारतीय समाज को भुंगतना पड़ा. है । एक 
हजार वर्ष बीतने पर भी वह विखरा हुआ दिखाई देता है। हमारी सामाजिक पाचन 
शक्ति नष्ट हो गयी । 
क्षत्रिय-वंशोत्पत्ति सम्बन्धी इतिहास की जटिल समस्या का यह अत्मुर्शिकि सरली- 
कृत समाधान ज्ञान की प्रकाण्ड गरिमा से मण्डित शास्त्रीय ग्रन्थों के लिए संभवतः ग्राह्म 
« गोपाचल के आसपास के क्षेत्र के आगे ग्रूजर दतिया, सेंबड़ा, मोठ, कोंच, समयर, 
उरई, मावबोगढ़ तक फैले हुए हैं। गूजरों के ५२ पुर बस गये थे, जिनका केन्द्र समथर 
रहा है । भोजदेव के समय तक प्रधान दौड़ गोपाचल से कन्नौज की ओर थी। 


आज भी गोपाचल से इटावा तक के मार्ग पर गूजरों के सधन ठिकाने मिलते हैं । 
इसी मार्य पर बड़यूजर तथा उनके ही अंश सिकरवार भी हैं । 


जज दिल्‍ली के -तोमर 


नहो। जल्लामा अवुलफजल ने इस विवाद को. प्रारम्भ किया-था-। :उसने- मुगल. बादशाह 
अकबर के ध्षमय के सूबा अजमेर के विवरण में मेवाड़. के-गुहिलपुत्रों को. ईरान के बादशाह 
नौशेरवाँ आदिल की सन्तान वतलाया है । अकबर मेवाड़ से-दु:खी- था, - अवुलफजल' ने 
अपना यह. इतिहास उसे सुनाया होगा, वादशाह को कुछ सनन्‍्तोष. तो मिला होगा। 
अवुलफजल की कल्पताओं. से तोमर-इतिहास' भी पीड़ित है, परन्तु-उसका स्वरूप दूसरा 
है । फिर भी अल्लामा की बात का बुरा मालने की आवश्यकता-नहीं है, ईरान का 
आयंमिहिर कुरुष, कुरुक्षेत्र की रज-से. उत्पन्न. हुआ था, ऐसा, भी कुछ; विद्य॒नों का मत 
है। अल्लामा द्वारा प्रारम्भ किये गये. विवाद को, कम-से-कम तोमरों, के. सत्दर्भ- में, हमे 
इस कथन के साथ समाप्त.करेंगे कि भारतीय इतिहास: के. उस-संधिकाल. में: उस, समय 
के समाज के कर्णवारों ने अति बुद्धिमत्तापूर्वक शस्त्रबल' से जीते. गये. विदेशी -असिधारियों 
को विवाह-सम्बन्धों हारा तथा उन्हें सैनिक, सामन्त, सार्थवाहों-के प्रहरी-आदि- बनाकर 
अपना अंग बना लिया। उस. समय ब्राह्मण, संमवतः प्रवुद्ध था, अतएवं-पहलः उसी 
नेकी। 
महाभारतकालीन कर्य को" उसके समकालीन- कुलीन छत्रधारियों ने उसके' वंश 
के कारण नीचा. दिखाने का प्रयास किया था। उसीःयुग में वेचारा एकलव्य इसी 
कारण अपना अँगूठा ही कटवा बैठा था । परन्तु क॒र्ण-हार- मानने वाला. नहीं. था, उसमे 
कहा था “मैं यूत हूँ, या. सूतपुत्र हूं, जो- हैँ सो बन्ना-रहने दीजिए, किसी. कुलः मेंःजन्म 
लेना देवाधीन है, मात्र प्राकृतिक घटना है; मेरे- हाथ में मेरा पराक्तम है, उसे हीःपरख 
लीजिए ।” पराक़म किया भी अद्भुत, परन्तु गति-वही-हुई जो एकलव्य की हुई थी, 
किसी और रूप में । एकलव्य की: गुरुभक्ति का लाभ उठाया गया और कर्ण. की दान- 
वीरता का ।. ईसवी पूर्व पहली झताव्दी से पोषित और मध्ययुग में. पल्लवित तथा तुककों 
और भअंगरेजों- के युग में पुष्पित इस जातिदम्भ की- भावज़ा ने हमारे समाज-शरीर को 
अत्यधिक रोगग्रस्त. किया है । उससे शीघ्र पीछा छुड़ाना श्रेयस्कर हैं, छूट तो रहाः ही हैः। 
क्षत्रियों के इतिहास में हमें तो कर्ण की-कसौटी ही सर्वाश्रेष्ठ ज्ञात' होतीः है'। सूर्य, 
चन्द्र और अग्नि के नामों से आधुनिक मस्तिष्क को प्रभावित नहीं किया जा सकता। 
राष्ठ्‌ की रक्षा में किसने कितना! योगदान दिया है, भारतीय संस्कृति को किसने कितना 
आगे बढ़ाया है, इसका विवरण ही' किसी व्यक्ति. या वंश को इतिहास में श्रेष्ठ स्थान 
प्राप्त करा. सकता हैं। अपने युग की परिस्थितियों में तोमरों ने जो पराक्रम किंये थे, 
देश की रक्षा में जो पौरुष दिखाए थे, वे उन्हें इस कप्तौटी पर खरा सिद्ध करते हैं; भारत 
के इतिहास में- उन्हें गौरवपूर्ण स्थान मिले, इसके वे पूर्ण अधिकारी हैं । 
परन्तु इसका यह आशय नहीं: कि तोमरों के वंश की उत्पत्ति का तृत्तान्त, मब्य- 
युगीन पद्धति के अनुसार उपलब्ध नहीं है । सुर्यवंश, चन्द्रवंश और अग्निकुल जैसी 
परम्पराओं में भी उनका बहुत श्रेष्ठ स्थान माना गया है। उनके मध्यकालीन इतिहास- 
कार उनकी उत्पत्ति उस सोमवंश से मानते हैं जिसमें हस्तिनापुर के झ्ान्तनु उत्पन्न 
हुए थे । उनका एके बंशज दुर्योधन हस्तिनापुर में रह गया और, दुसरा, युधिष्ठिर, अपने 
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भाइयों सहित इन्द्रप्रस्थ चला आया | उसके भाई अजु न के पुत्र थे अभिमन्यु और 
अभिमन्यु के परीक्षित । परीक्षित के वंश में आगे तोमर हुए | जब राजपूतों के छत्तीस 


कुलों की कल्पना साकार हुई तब तोमरों को भी दिल्‍ली के राजा के रूप में उसमें 
प्रतिष्ठित स्थान प्रात हुआ । 


वि० सं० १६८८ के रोहिताश्वगढ़ के मित्रसेन के शिलालेख में तोमरों को 
पाण्डवव शी तथा सोमवंशी लिखा है। मित्रसेन स्वयं तोमर था और ग्वालियर के वोमर 
राजवंश की शाखा का था। उसे निश्चय ही अपने पुर्वजों के कुल का ज्ञान होगा । 


खड्गराय तोमरों का प्रामाणिक इतिहासकार है । शाहजहाँ के राज्यकाल में उसने 


गोपाचल-आख्यान लिखा था । खड्गराय ने तोमरों को अत्रि ऋषि से उत्पन्न 
मानता है-- 


वरनो कद्दू सुनी इहि भाँति, रिसि अत्रेव तनी उतपाति। 


साथ ही खड़्गराय ने तोमर वंश की उत्पत्ति का तत्कालीन परम्परा के अनुसार 
भी वर्णन किया हैं-- 


अब सुनियौ तोंवर उतपाति, छन्रिन में सो उत्तम जाति 
कछु कछू कथा हेतु श्रूत भयो, सोमवंश अब वरनन लयो' 
पंडवंतस - जग तेज निदान, महाराज बंसी वरवान 
जो कछु सोमवंश नृप कहे, ते हरिवंस कथा में रहे । 
खड्गराय के पूर्व तोमरों के पुरोहितों के वंशज, 'सनाढ्य जाति ग्रुणादूथ” के अभि- 
मानी, केशवदास ने तोमरों को “सोमवंश यदुकुल कलश” कहा है और एक तोमरबंशी 
श्यामसिह को “प्रबल पांडव वंश” का वतलाया हैं । 


तोमर जाति के नाम की व्तेनी विभिन्न रूप में मिलती है। शिलालेखों और 
तत्कालीन संस्कृत ग्रन्थों में वे “तोमर” कहे जाते हैं। समकालीन हिन्दी ग्रन्थों में यह 
नाम तंवर", 'तोंवर', तुवर' रूप में मिलता है। कुछ फारसी इतिहासों में 'तुनूर' या 
तौर भी पढ़ा जाता है। पश्चिमी भारत के जैन विद्वान उन्हें “तुग” लिखते थे ।* 
इस इतिहास में उनका शुद्ध नाम “तोमर” ग्रहण किया गया है । 


राजपृतों के साढ़े तीन कुल 
राजपूतों के छत्तीस कुल गिनाये गये हैं। परन्तु क्यामखानी चौहान जान कवि ने 


सत्रहवीं झताव्दी में उनको केवल साढ़े तीन कूलों में समेट दिया है। जान कवि के अनु- 
सार वादशाह अकबर ने वीरवल से कहा था -- 


१. ज० ए० सो० वं०, भाग ८, खण्ड २, पृ० ६६३। 
२. प्रबंध चिन्तामणि, पु० ११७ । 
३. क्यामखां रासा (राजस्थान पुरातत्त्व मंदिर, जयपुर), पृ० ५४। 
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साढ़े तीन कुली कहें, रजपुतत की जात । 

तोहि कहाँ समझाइ के, सुनि ल॑ तिन की बात ॥ 

चाहुवाँन तुबर दुतीय, तीजी आहि पंथार। 

आधे में सगरे कुली, साढ़े तीन विचार ॥ 

जान को चौहानों को सर्वत्र ष्ठ बतलाना था, अतएवं उसकी साक्षी कच्ची है। 
अकवर निश्चय ही शकशल्य सीसौदिया-वंश को भी खरा प्रथम राजपूत कुल समझता 
होगा । 
राजपृत और राजपूताना 
वर्तमाव राजस्थान या मुगलकालीन राजपूताने में तोमरों की राजधानी कभी नहीं 

रही । परन्तु यह उल्लेख्य है कि राजयुताना या राजस्थान से “राजपूत” शब्द का सीधा 
सम्बन्ध नहीं है । भौगोलिक विभाग के रूप में “राजपुताना” शब्द का उद्गम मुगलों 
के समय में हुआ था, परन्तु “राजपुत' शब्द का प्रयोग मुगलों के बहुत पहले होने लगा 
था । 'राजपुत' शब्द का उद्गम “राजपुताना' से नहीं है, इसके विपरीत “राजपुताना' 
नाम “राजपूत” से उत्पन्न हुआ है। क्षत्रिय राजाओं के लिए 'राजपुत्र! झब्द सव्‌ १३१८ 
ई० में लिखी गयी ठककुर फेरू की <द्रव्यपरीक्षा' में मिलता है; सव्‌ १३९७ ई० में 
लिखी गयी “चन्दायन' में “राजपुत' शब्द प्रयुक्त हुआ है और सन्‌ १४४५५ ई० में रचित 
'कान्हड़दे-प्रवन्ध' में भी । अकबर के समय में वर्तमान राजस्थान में ही स्वतंत्र राजपूत 
राजा शेष रह गये थे और मुगलों के राजपुृत सामन्‍्तों के ठिकाने भी वहीं पर थे, अतएव 
उस प्रदेश को “राजपूताना' अभिघान दिया गया। प्रादेशिक नाम “राजपूताना' मुगल- 
काल की देन है, 'राजपुत” शब्द उससे प्राचीन है जो राजकुल, राजपुत्र आदि की 
परम्परा में विकसित हुआ है । 


परिच्छेद १५ 


ल्ोस्नरगह-टॉलर ब्वार श्जोर उउसलके 
ल्लोस्नर स्वास्वनन्‍ट्स 


मध्यदेश के प्राचीन अनूप तथा दक्षिण-अवन्ति जनपद, जहाँ आजकल मध्यप्रदेश 
का नीमाड़ नामक जिला है, विन्ध्यपाद अथवा सतपुड़ा का क्षेत्र है, और उसके पश्चात्‌ 
है इस प्रदेश का प्रधान पर्वत विन्ध्याचल | इस विशाल पर्व॑त-श्व खला को एक पर्वतकुल 
माना जाता था, जिसके विभिन्न नाम थे--महेन्द्र, मलय, सह्य, शक्तिमान, ऋक्षवान, 
विन्ध्य और पारियात्र । ये विन्ध्याचल के विभिन्न भागों के नाम थे । विन्ध्याचल विहार 
से प्रारंभ होकर गुजरात तक लगभग ७०० मील लम्बा है। हर्षवर्धन के समय से ही इस 
विन्ध्याचल के अंचल से अनेक राजवंश उत्पन्न हुए और उनके द्वारा भारत के आधी 
सहस्त्राव्दी के इतिहास-पृष्ठ आच्छन्न किये गये । विन्ध्याचल उत्तर की ओर नीचा होता 
गया है, उसने अपना आंचल नीचा किया और मालवा के पठार की भूमि प्रदान की, 
आगे और नीचा हुआ तथा ग्वालियर गढ़ पर आकर लगभग विलुप्त हो गया, जिससे 
प्राप्त हुए वर्तमान मध्यप्रदेश के ग्वालियर, भिण्ड और मुरैना के मैदानी क्षेत्र । 
इसी दिशा में और इसी गति से विन्व्याचल से कुछ महानद वह निकले हैं । प्राचीन 
अवन्तिमण्डल के दक्षिण में वर्तमान इन्दौर नगर के निकट महू नामक स्थान के पास 
जनपाव नामक पहाड़ी से चमंण्वती-चम्बल निकली और मध्यप्रदेश की उत्तर-पूर्वी 
प्राकृतिक सीमा बनाती हुई, उत्तर की ओर चल पड़ी और यमुना में मिल गईं। एक 
और नदी पावेती, जो इसी नाम की एक अन्य नदी से विभेद करने के लिये पश्चिमी” 
पार्वती कही जाती है, आष्टा के निकट विन्ध्य से निकली और जहाँ वर्तमान राजस्थान 
तथा मध्यप्रदेश की सीमाएँ मिलती हैं, वहाँ चम्बल में मिल गयी'। चम्बल और (पश्चिमी) 
पाव॑ंती के पूर्व में है सिन्धु नदी । यह नदी विदिज्ञा के पास स्थित सिरोंज कस्बे के पास 
नैनवाह नामक ग्राम से निकलती है, और वतंमान ग्रुना, शिवपुरी, दतिया, डबरा तथा 
लहार तहसीलों में होती हुई इटावा जिले में यमुना से मिल जाती है। सिन्धु नदी की 
दो सहायक नदियों का उल्लेख यहाँ और आवश्यक है । पाती (पूर्वी) शिवपुरी के पास 
से निकलती है और प्राचीन पद्मावती (वर्तमान पवाया) के पास सिच्धु में मिल जाती है। 
सिन्धु नदी के पूर्व में है इतिहास प्रसिद्ध वेत्रवती (वेतवा)। यह भोपाल के ताल से 
निकल कर वतंमान भेलसा, गुना तथा शिवपुरी जिलों में होते हुए वर्तेमान विन्ध्यक्षेत्र 
को पार करतो हुई यमुना में मिल जाती है । 
ज्ञात होता है कि मध्ययुग के राजवशों के इतिहास-पुरुष विन्ध्य के इन महानदों 
के ढलानों के मार्ग के अनुसरण में ही सतपुड़ा और विन्ध्य क्री ऊँचाइयों से उत्तरते हुए 
चढ़ते आए और गोपाद्रि का सहारा लेकर उत्तर की ओर बढ़े, चम्वल पार की और अपने 
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चरम लक्ष्य हरियाना प्रदेश और गंगा-यमुना के दोआब की उर्वर भूमि का वैभव 
प्राप्त करने के लिए अग्रसर हुए । इस युग के प्रवर्तक हृंवर्घत उलटे चले और विन्छ 
का सहारा लिए हुए पुलकेशिन्‌ से टकरा कर परास्त हो गए। राष्ट्रकूट और प्रतीहार 
इसी मार्ग से चम्बल तक पहुँच कर यमुना के पार कन्नौज की ओर अग्रसर हुए | प्रती- 
हारों के साम्राज्य के विकास की कथा तो विन्ध्य की ढलान से लाभ उठाकर क्रमशः 
उत्तर की ओर बढ़ने की गाथा है । नाग्रभट्ट प्रथम के समय में मालवा का पठार कब्जे में 
कर वे भोज प्रथम के समय तक गोपाचल पर पूर्ण प्रतिष्ठित दिखाई देते हैं। यहीं से 
चम्बल पार कर उन्हें यमुना के आगे कान्यकुब्ज प्राप्त करना थी । 
तोमरगह के संदर्भ में केवल वह क्षेत्र विवेच्य है जो उत्तर और पूर्व में चम्बल से 
घिरा है, पूर्व में जिसे बेतवा घेरे हुए है और कहीं-कहीं जिसकी पूर्वी सीमा सिच्चु ने 
बनाई है तथा दक्षिण में जो नलपुर (वर्तमान नरवर) के आगे बीस मील के लगभग 
गया है । इसके केन्द्र में गोपाचल है । दक्षिण में वह नलपुर है जिसके आसपास अकवर 
के समय तक हाथियों के झुण्ड घूमते हुए मिलते थे। पूर्व में वर्तमान श्योपुर में भी 
अत्यन्त सघन वन थे और अभी भी हैं। पूर्व और उत्तर में चम्बल स्वयं सदा सुदृढ़ गढ़ 
का रूप धारण किये रही है। यद्यपि यहाँ की भूमि समतल है तथापि मीलों दूर तक 
चम्बल, क्वांरी, आसन तथा सांक नदियों ने इतने बड़े और गहरे 'भरके” बना दिये हैं कि 
उनमें बड़ी सेना तक समा जाने पर भी वह बाहर से दिखाई नहीं देती । इस प्रदेश का 
निवासी सदा ही अत्यन्त वलिष्ठ, वीर और स्वाभिमानी रहा है। खड्गराय ने चम्बल- 
क्षेत्र के राजा देवब्ह्य का वर्णन करते हुए लिखा है-- 
महासूर सूरन कौ नाह, चामिलबार रहै ऐसाह । 
जो स्वयं परमवीर हो, जिसे चम्बल क्षेत्र के वीरों का नेतृत्व प्रात हो और जिसके 
आधिपत्य में उसैत के चम्बल-घाट का द्वार ऐसाह' हो, वह अजेय है, उसकी सहायता 
की प्रत्येक ऐसी शक्ति के लिए अनिवार्य आवश्यकता थी जो विन्ध्य से उतर कर चम्बल 
के उत्तर में विजयेच्छा से बढ़ना चाहती थी अथवा उत्तर से दक्षिण की ओर आवा 
री थी । कहती 
रे गोपाचल के उत्तर में वर्तमान मध्यप्रदेश राज्य के मुरैना जिले छह कुछ तहसाल 
के कुछ भागों को तेवरघार, तोमरगृह, कहा जाता है । आज की तहसी' की सीमा! 
में उसे वाँधना कठिन है । मोटे रूप में यह कहा जा सकता है कि भदावर है ६ ह 
चम्बल के दक्षिणी किनारे-किनारे इंयोपुर तक इसकी पश्चिमी और उत्तरी सीमा मात्री 
जाती है और वह ग्वालियर गढ़ से उत्तर में 5-१० मील तक चलता है । तोमर 26 
कल अम्बाह और मुरैना तहसीलों में सिमटे दिखाई देते हैं, जहाँ उनके ऐसे 220 
हैं जिनमें उनके पुरोहित सताढ्यों के अतिरिक्त अन्य किसी जाति का का बल 
नाममात्र के लिए है। यह आज का तंवरघार है, कभी यह तोमरगृह दक्षिण में सिःऊु, 
पारा और लवणा के किनारे बसे हुए पवाया और नरवर तक फला हुआ ता वी 
पिछोर के पास उनके पुरोहितों का शुक्लहार, ' सुकुलहारी, था। जिस तोमरगह का 
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उल्लेख हम कर रहे हैं वह दक्षिण में कहीं तक भी रहा हो, उत्तर में उनके स्थान चम्बल 
के दोनों ओर थे, और दक्षिणी तट पर उनका वर्चस्व बहुत प्राचीन है । 


प्रतीहार नागभट्ट प्रथम के समय में इसी चम्वल क्षेत्र का एक तोमर अधिपति 
प्रतीहारों की ओर से किसी कार्ये के लिए नियुक्त हुआ और श्रीपथ ब्रिभुुवनगिरि 
(तहनगढ़) होता हुआ थानेश्वर की ओर गया। वहाँ की तत्कालीन परिस्थितियों में उसे 
स्वतंत्र राज्य स्थापित करने का अवसर मिला और वह अनंग प्रदेश का राजा वन गया। 
परन्तु चम्बल-क्षेत्र में भी उसके कूटुम्बी रह गये। संभव यह है कि जाउल के वशज 
प्रारंभ में आदि राणा जाजू“जाउल' की ओर से ही चम्बल-श्षेत्र का प्रवन्ध करते 
रहे हों, परच्तु प्रतीहार भोज प्रथम ने उन्हें अवश्य अपने वशवर्ती वना लिया और उन्हें 
प्रतीहारों के सामन्तों के रूप में ही काये करने के लिए विवश कर दिया । ईसवी ६५० 
के पश्चात्‌ लगभग ऐसी परिस्थितियाँ अवश्य उत्पन्न हो गयीं जब चम्बल क्षेत्र के तोमर 
सामन्तों ने प्रतीहारों का जूआ उतार फेंका और दिल्‍ली का तोमर साम्राज्य सतलज से 
गोपाचल तक फैल गया । 
चम्बल-द्षेत्र का प्रतीहार-सामन्त गोग्ग तोमर 

रामदेव प्रतीहार ने गोपाचल गढ़ पर बाइल्‍लभट्ट को मर्यादाघुयें (सीमाओं का 
रक्षक) नियुक्त किया और जब आदिवराह भोज प्रथम को त्रैलोक्य जीतने की इच्छा 

हुई थी तब उन्होंने अल्ल को गोपाद्रि पर उसी प्रयोजन से नियुक्त किया था, ऐसा गोपा- 

चल गढ़ के शिलालेखों में उल्लेख है।' गोपाचल पर गुजंरात्र के प्रतीहारों ने अपने 
प्रदेश के अधिकारी नियुक्त किये, यह स्वाभाविक है। वाइललभट्ट और अल्ल लाट-मंडल 
से आए थे और बलाधिपति तत्तक भी उसी र का ज्ञात होता है। परन्तु चम्बल-स्षेत्र 
में प्रतीहारों को स्थानीय सामन्‍्तों का सहयोग लेना परमावश्यक हुआ होगा । जाउल 
तोमर के वशज इस क्षेत्र में उस समय प्रभावशाली थे । 

कुरुक्षेत्र, अर्थात्‌, समन्‍्त या समन्तपंचक आर्यों के प्राचीनतम निवास का अत्यन्त 
प्रसिद्ध तीर रहा है। यहीं पाण्डवों को कुलघात के प्रायश्चित्त के रूप में स्तान करना 
पड़ा था । बहुत समय तक, और कुछ सीमा तक आज भी, यह बहुत बड़ा तीथे माना 
जाता है। कुरुक्षेत्र में थानेश्वर के लगभग १४ मील पश्चिम में पृथूदक नामक प्राचीन 
तीथ॑-स्थल है जहाँ बड़े-बड़े सम्राट, राजा, सामन्‍्त, श्रेष्ठि और जन साधारण तीर्थ-यात्रा 
के लिए जाते रहे हैं। आज उसका नाम पेह्धा है। कभी यह घोड़ों की बड़ी मण्डी थी और 
अश्वपति बनने के आकांक्षियों को भी वहाँ जाना पड़ता था । किसी महेन्द्रपाल 
के समय यहाँ तीन तोमरबन्चु आये थे। उन्द्रोंने विष्णु का त्रिमंदिर बनवाया 
और अपना एक शिलालेख भी उत्कीर्ण करा दिया। इस शिलालेख में उनकी 
वशावलि भी दी गयी है-- 


१. ग्वालियर राज्य के अभिलेख, क्र० 5, € तथा ६१८; एपी० इण्डी० १, पृ० १५६। 
२. एपी० इण्डी० १, पृ० २४२ । 


अर दिल्‍ली के तोमर 


* जाउल 
| 
। 


चज्रट 


जज्जुक 


आर 
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| ४ | | 
गोग्य पुर्णराज देवराज 


इस शिलालेख में उल्लेख हैं कि तोमरवशी 'जाउल' ने पहले किसी राजा का 
कार्य-भार संभाला और फिर स्वयं स्वतंत्र राजा बन गया। उस्चकी अनेफ पीढ़ियों बाद 
(जिनकी संख्या शिलालेख में नहीं है) वज्नट हुआ जिसने 'शुभतर व्यापार! द्वारा पर्याप्त 
उन्नति की । वज्ञट का पुत्र हुआ जज्जुक | जज्जुक की दो पत्तियाँ थीं, चर्द्रा और 
नायिका । चन्द्रा का पुत्र था भूनाथ गोग्ग” तथा नायिका के दो पुत्र पूर्णराज और देव- 
राज थे । ये दोनों श्रेष्ठ सेनापति थे । 


जाउल' नाम परिचित है। यह वह तोमर राजा है जो सन्‌ ७३६ ई० के आस- 
पास किसी राजा का कार्यभार देख रहा था और फिर स्वयं राजा बन गया । जब 
गुजरात्र में प्रतीह्वार अपना राज्य सुदृढ़ कर रहे थे उसी समय यह जाउल राजा हुआ । 
यह दिल्‍ली का संस्थापक “आदि राणा जाजु' है । भूनाथ गोग्ग ६०० ई० के आस-पास 
विद्यमान था । वद्अट ८५० ई० के आस-पास हुआ होगा, और उसी समय उसने 'थुभतर 
व्यापार' हारा समृद्धि पाई होगी । उस समय आदिवराह भोज प्रतीहार सम्राट्‌ थे और 
गुजरात के नागर भट्ट, बाइल भट्ट और अल्ल गोपाचल गढ़ पर आ चुके थे। वजजद तोमर 
ने शुभतर व्यापार' यही किया कि वह प्रतीहार सम्राटों का पक्षपाती बना ओर चम्बल 
क्षेत्र के दस्युओं का उन्मूलन करने में उवकी सहायता कर समृद्धि श्रात्त की ।' उसका 
पुत्र जज्जुक तथा पौत् गो ग्ग, पूर्णराज तथा देवराज भी यही कार्य करते रहे । तोमरों 
की यह शाखा उनके आदि राजा जाउल की उस शाखा की वंशज थी जो उसके साथ ने 


जाकर चम्बल क्षेत्र में ही रह गयी । 
, पृथूदक तीथे हरियाने में दिल्‍ली के पास होने के कारण कुछ विद्वानों ने यह विचार 
प्रकट किया है कि वज्जट, जज्जुक तथा गोग्ग दिल्‍ली के तोमर राजाओं में से थे। इतना 


ही नहीं, गोग्ग के पश्चात्‌ दिल्‍ली के तोमर राजाओं की वंशावलि भी दे दी गयी है। 
हर्षनाथ के मन्दिर में वि० सं० १०३० (सन्‌ ६७३ ई०) के चौहान राजा विग्रहराज 


१. आगे “चम्बल का दस्यु चण्डमहासेन' देखें । 


तोमरगृह-तँवरघार और उसके तोमर सामन्त १७१ 


द्वितीय के शिलालेख में उल्लिखित तोमर राज। रुद्र को गोग्ग का उत्तराविकारी' अथवा 
पुत्र या भतीजा' कहा गया है। परच्तु ये अभिमत केवल संभावनाओं के रूप में व्यक्त 
किये गये हैं । 


ऐतिहासिक तथ्यों पर विचार न भी किया जाए तव सावारण गणित से भी यह 
अनुमान कुद्ध विपरय॑स्त ज्ञात होता है । हर्षताथ के लेख के अनुसार चौहान चन्दन ने रुद्र 
तोमर को मारा था । चन्दन के पिता गरुवक द्वितीय ने प्रतीहार भोज प्रथम (सन्‌ ८5३६- 
- ८८५ ई०) के साथ अपनी वहन का विवाह किया था । यह विवाह, प्राकृतिक संभावनाओं 
के अनुसार, ८४० ई० के आसपास, अर्थात्‌, अधिक से अधिक भोज प्रथम की अधेड़ 
अवस्था में हुआ होगा । उस समय गवक द्वितीय भी राजा होंगे, क्‍योंकि पिता की मृत्यु 
के परचात्‌ ही गूवक अपनी वहन का कन्यादान या स्वयंवर कर सके होंगे। बहन भी 
उनसे छोटी ही होगी, बड़ी नहीं । 


भोज प्रथम जैसा ४९ वर्ष का राज्य काल बहुत कम राजाओं को,मिलता है । यद्यपि 
संभव यही है कि गूवक के पुत्र चंदन भोज प्रथम के समय में ही शाकंभरी-तरेश हो गये 
थे, तथापि उनका राज्य भोज की मृत्यु के पूर्व प्रारम्भ हो ही गया होगा ।'* 


पेह्ना शिलालेख के 'महेन्रपालदेव” को प्रतीहार महेख्वपाल प्रथम [सन्‌ ८८5५- 
६०८) माना गया है, अतएवं गोग्ग उनके राज्यकाल में पृथुदक में आया होगा । ऐसी' 
दशा में चन्दन राजा महेन्द्रपाल प्रथम के समकालीन माने जाएंगे, अर्थात्‌ गोग्ग, पूर्णराज 
और देवराज के भी समकालीन । चन्दन राजा ने जिस रुद्र को मारा था यदि उसे गोग्ग 
का पुत्र माना जाए तब यह मानना पड़ेगा कि गोग्ग थोड़ा जल्दी मर गया। भतीजा 
मानने पर तो गोग्ग, पूर्णपज और देवराज को भी बहुत जल्दी देवलोक भेजना पड़ेगा । 
यह फलागम अनेक अकाल मृत्युओं की अपेक्षा करता है। रुद्र को गोग्ग का पिता 
भी नहीं माना जा सकता, क्योंकि शिलालेख में गोग्ग के पिता का नाम दिया 
गया है । 

परन्तु सबसे वड़ी कठिनाई यह है कि पेद्धा के शिलालेख में उल्लिखित 'महेन्द्र- 
पालदेव' को प्रतीहार महेन्द्रषाल (८८५५-९०८ ई०) से अभिन्न मानने का कोई आधार 
नहीं है। जिस प्रकार उस शिलालेख के एक इलोक में “महेन्द्रपालदेव” का उल्लेख 
किया गया है वह यह प्रकट नहीं करता कि वह किसी सम्राट्‌ या राजा का उल्लेख है । 
प्रतीहार सम्राटों के नाप के साथ परमभट्टारक परमेदवर जैसे भारी-भरकम विरुद 
उनके समस्त शिलालेखों में निरपवाद रूप में मिलते हैं, परन्तु इस शिलालेख में महेन्द्र- 
पालदेव के विषय में केवल यह लिखा है-- 


१. द हिस्दी एण्ड कल्चर ऑफ द इण्डियन पीपल, भारतीय विद्या भवन, वबम्वई, 
भाग ४, पृ० ११२।॥ 
२. दिल्‍ली का तोमर (तंवर) राज, राजस्थान भारती, भाग ३, भंक ३-४, पृ० १८। 


श्ज्र ् दिल्‍ली के तोमर 


पशशक्तः स्वकूल"** *““ *** मृद्धरा 
भिन्‍्दान ** परवलमानसं समस्तातू । 
सश्श्रीमाज्जयति भहेन््पालदेव : 
शान्तारिश्‌ शशघर सुन्दर: शरण्यः ॥ 


इन पंक्तियों को “प्रतीहार', अथवा 'सम्राट' का उल्लेख कदापि नहीं माना 
जा सकता । संभव यह अधिक है कि ये महेन्द्रपालदेव पेह्ला की घोड़ों की मण्डी के 
प्रबन्धक या स्थानीय प्रशासक हों । न्‍ 

पेह्डा के शिलानेख के सम्यादक डॉ० बुहलर ने केवल महेन्द्रयाल के उल्लेख मात्र से 
यह परिणाम निकाला है कि पेह्धा पर प्रतीहार महेच्द्रपाल प्रथम का राज्य था । उनका 
तक यह है कि गोग्ग प्रथूदक का निवासी नहीं था, वह वहाँ गया और मन्दिर बनवाया 
तथा यह स्वाभाविक है कि उसने प्रथूदक-क्षेत्र के तत्कालीन राजा महेन्द्रषाल का 
नामोल्लेख कर दिया । इसके विपरीत भी हो सकता है। महेन्धपाल प्रथम का प्रथूदर्क 
तक राज्य न हो और वह क्षेत्र जहाँ से गोग्ग आया था महेन्द्रपाल के राज्य में हो तब 
भी गोग्ग अपने राजा का नाम अपने शिलालेख में लिखवा सकता था । 

आज काशी में अनेक राजाओं और जागीरदारों के बनवाए हुए मन्दिर और भवत 
मिलते हैं । उनमें से अनेक मुगलों और अंगरेजों के समय के हैं । उन पर शिलालेख भी 
हैं, परन्तु उन पर उन्हीं राजाओं या जागीरदारों के नाम हैं जिन्होंने उन्हें वनवाए हैं। 
उनका राज्य काशी पर कभी नहीं रहा ! दीर्थों पर प्राप्त शिलालेख अथवा त्तीर्थों के 
उल्लेखयुक्त शिलालेखों ने भारतीय इतिहास में बहुत भआ्रांतियों को जन्म दिया है । 


गोग्ग के प्रशस्तिकार ने उसे 'भूनाथ' कहा है । यह्‌ विरुद राजा या महाराजा का 
पर्यायवाची नहीं है । जिसके आधिपत्य में “भू” थी, चाहे वह जमींदार हो या जागीर- 
दार उसके प्रशस्तिकार उसे 'भूनाथ' ही लिखते रहे हैं । दक्षिणा की आशा रखने वाले 
पण्डे आज भी इस प्रकार का वखान करते हैं । जिसमें मन्दिर बनवाने की सामर्थ्य हो 
उसे प्रशस्तिकार 'भूनाथ' भी न कहता तव आश्चये ही था । गोग्ग का पुण्य प्रवल सिद्ध 
हुआ, 'भुनाथथ' से वह राजा बना और फिर बन गया दिल्‍ली सम्राट्‌ / अब हजार वर्ष 
हो चले गोग्ग का पुण्य क्षीण हो जाना चाहिए, और यह मानना चाहिए कि वह दिल्ली 


का राजा नहीं था, केवल चम्बल क्षेत्र का सामन्‍्त था । 


चम्बल-प्ेत्र का सामन्‍्त बिट्ठलदेव 

गोग्ग के पश्चात्‌ एक शताब्दी के भीतर चम्बल के तोमर सामन्त अपना: पुनगंठन 
करते दिखाई देते हैं। उनका इतिहास खड्गराय ने अपने ग्रोपाचल आरुयान में दिया 
है । खड्यराय ने पइले सोमवंश का वर्णन किया है। इस वंशावलि में पहले वह परीक्षित 
तक आया और फिर बड़े-बड़े व्यवधान छोड़कर तेजपाल, मदनपाल, खांडशिव तक 


१. एपी० इण्डि०, भाग १, १० २४२। 
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वंशावलि को ले आया । उसके आगे € राजा देकर वह गखालियर से तोमर-राज्य- 
संस्थापक वीरसिहदेव तक आया । आगे ग्वालियर के तोमरों की और फिर. कृष्णसिंह 
तोमर तक की वंशावलि है । कृष्णसिह का उल्लेख कर और उसे “सोमवंश्ञ को तिलक 
प्रमान”- बतलाकर खड़गराय ने सोमवंश वर्णन सम्पूर्ण कर दिया । 

इसके पश्चात्‌ खड़गराय फिर वापिस लौठा और उसने “रावत वरनन प्रारम्भ 
कर दिया और उसके पदचातू वह कहने लगा-- 

अवसर व्यौरा सुनियों नाथ। ज्यों तोंवर गढ़ आयो हाथ ॥ 
यहाँ सम्बन्ध रावत अथवा सामनतों से है। खडगराय ने रावतों की शाखा में नौ सामनन्‍्तों 

को गिनाया है । अन्तिम सामन्‍्त ने ऐसाह का ठिकाना उस तोमर राजा को सौंप दिया, 
जो दिल्‍ली से निराश होकर चम्बल-क्षेत्र में लौटा था ; खड़यराय के खाण्डशिव अर्थात्‌ 
चाहड़पाल का पुत्र (त्तेजपाल) कुत्वुद्दीन ऐवक द्वारा सबव्‌ ११६३ ई० में मारा गया 
था | इस काल-विन्दु को लेकर चम्बल के तोमर सामन्‍्त विट्ठलदेव का काल-निर्वारण 
हो सकता है । 

वीरसिहदेव का अन्तिम समय १३६६ या १४०० तक सुनिर्चित है। उसके पूर्व 
खाण्डशिव (चाहड़पाल) तक ८ राजा और हैं । इसका समय २०० वर्ष मानकर यह 
कहा. जा सकता है कि खांडशिव (चाहड़पाल) का पौच्र सव्‌ १२९०० के आसपास दिल्‍ली- 
क्षेत्र से ऐसाह में आया होगा । 

विदृठलदेव के पश्चात्‌ £ सामनन्‍्त और हुए थे। उनके लिए २२४५ वर्ष का समय 
मानकर विट्ठलदेव का समय लगभग €७५ ई० आता है। 

ज्ञात होता है कि ६७५ ई० के आसपास कभी दिल्‍ली के तोमर सम्राट ने चम्बल- 
क्षेत्र के सामन्‍्तों का पुनर्गठन किया और अपने साम्राज्य की इस दक्षिणी सीमा को 
सुहृढ़ बनाने का निर्देश दिया । उस समय चम्बल के दक्षिणी किनारे पर तोमरों के अनेक 
गढ़ दिखाई देते हैं । 

खड्गराय ने ऐताह', असेत', कुदौठा', झगुठौना नामों का उल्लेख किया है । 





'ऐसाह' वर्तमान परगना अम्वाह के पश्चिमी छोर पर चम्बल नदी के लगभग एक 
मील दक्षिण में वसा हुआ है। ऐसाह के पास ही 'गढ़ी' है । (मध्यप्रदेश शासन के 
भू-अभिलेश विभाग द्वारा प्रकाशित अम्वाह तहसील के ग्रामों की सूची में इसका 
क्र० ११ है) | 
२. असेत' का आधुनिक नाम 'उस्लेथ' है ज्ञो तहसील अम्वाह में पिनाहट-अम्बाह मार्ग 
पर चम्व॒ल के पास वसा हुआ है | उसी के पास चम्बल का उसेथ-घाट है । उक्त 
सूची में यह क़० १० है। 
३. कुदौठा' वर्तेमान 'कुठियाना' ग्राम ज्ञात होता है। यह भी परगना अम्बाह में 
चम्बल के किनारे पर है । 
४. झगुठौना' या तो परगना मुरेना का 'जखौना' ग्राम है जो चम्बल के दो मील दक्षिण 
में है, अथवा “रिटेना' ग्राम है जो चम्बल के लगभग तीन मील दक्षिण में है । 


की दिल्‍ली के तोमर 


ये सब चम्बंल के दक्षिण किनारे पर नदी से एक-दो मील॑ दक्षिण की और फैले हुंए हैं । 
इन सामल्तों की दक्षिणी सीमा में था गुठीना का ठिकाना जो ग्वालियर गढ़ के उत्तर 
पूर्व में लगभग १२ मील पर है। 2 

इन्हीं तोमर सामन्‍्तों में थे बिटुडलदेव तोमर, जिनके तीन भाई और थे, देवगरणंदेव, 
राजनदेव और हम्मीरदेव । इनके अधिकार में असेत और. कुंदौठा के आसपास के 
ग्राम थे । 

संभवतः दिल्‍ली सम्रांट्‌ के सकेत पर ही बिट्ठलंदेव ने अपने इलाके को संगठित 
किया । असेत और कुदौठा के ठिकाने एक में संम्मिलिंत कर दिये गये । विदृठलदेव ने 
अपने अधीन १२० ग्रार्म रखें और ऐसाह को अपनी राजधानी बनाया । देवगणदेव को 
गरुठीना के 5४ ग्राम दिये गंये । रंजनदेव को झग्रुठोना के ५२ ग्राम दिये गये। 

सबसे छोटे हम्मीरदेव ने बटवारे में कोई भाग नहीं लिया । वह इस प्रदेश को 
छोड़कर तु गावती के किनारे मेडगिरि में चला गया। किसी तुग भूंप ने उन्हें वहाँ 
तु गपट्टन में स्थापित किया । 

बिट्ठलदेव के पश्चात्‌ रावतों (सामन्तों) की इस शाखा की आठ पीढ़ियों तक 
इस प्रदेश में रहीं। खड्गराय॑ ने इनकी वंशावलि निम्नलिखित रूप में दी है -- 

१. बिटुठलदेवे, २. रुद्र, ३. ग्यानचन्द्र, ४. ध्यानचन्द्र, ५. लोहंगदेव, 
६. शक्तिसिह, ७. मणिदेव, 5. खाना और &€. चन्द्रभानु । 

ये रावत दिल्‍ली के तोमरों के सामस्त थे यह बात इसी तथ्य से प्रकट है कि 
दिल्‍ली से निराश होकर तोमरगृह में लौटने पर उस राजवंश ने अपनी राजधानी 
'ऐसाह' को ही बनाया । जब चम्बलं-सक्षेत्र का राजा देवब्रह्म (जिसे गोपाचल आख्यान में 
ब्रह्मदेव कहा गया है) ऐसाह में अपने राज्य-विस्तार फी चिन्ता में था तब उसके वियये 
में खड़गराय ने लिखा है-- | 

आदि थान दिल्‍ली ही रहौ। कछु दिन बास छुटि सो गयी । 

विट्ठलदेव का यह बटवारा नितानत पारिवारिक मामला नहीं था, उसके पीछे 
प्रवल राजनीतिक कारंण थे । हम्मीरदेव के बटवारे में हिस्सा न लेकर तुगपट्टन चले 
जाने का भी विशेष कारण था। उन्हें वहाँ कुछ बड़ी उपलब्धि होने वाली थी और 
तत्कालीन तोमर साम्राज्य को उनकी वहाँ आवश्यकंता थी । 

हमारा अनुमान है कि विट्ठलदेव गोग्ग के वंश में एक-दो पीढ़ी पश्चात्‌ हुए 
ये और उसी के उत्तेराधिंकारी थे। सब्‌ ७५ ई० तक चेम्बल के तोमर सामत्त 
प्रतीहारों के प्रभाव से मुक्त हो चुके थे और उन्होंने दिल्‍ली के तोमर राजा गोपाल या 
सुलक्षणपाल से सम्बन्ध स्थापित कर लिया था। उन्हीं की सेवा में हम्मीरदेव चला 


गया 


चम्बल का दस्यु चण्डमहासेन ु 
वर्तमान धौलंपुर के पास चम्बल पार करने का घाट बहुत प्राचीन समय से है। 


अत्यन्त प्राचीनंकाल से अहिंछन्ा, मथुरा आदि से व्यापारिक माल लेकर चलने वाले 


तोमरगृह-तंवरघार और उसके तोमर सामन्त १७५ 


महासार्थ इस घाट को पार कर कान्तिपुरी (वर्तमान कुतवार-सुहानियाँ), गोपाचल, 
पदुमावती (वर्तमान पवाया), विदिशा होते हुए उज्जयिनी जाते थे | उज्जयिनी से ये महा- 
साथ गुजरात के वन्दरगाह़ों पर माल पहुँचाते थे जहाँ से वह विदेशों को भेजा जाता 
था। विदेशों से समुद्री मार्ग से लाये गये माल को ये सार्थ देश के भीतरी भागों में लाते 
थे और उन्हें फिर लौटते समय चम्बल पार करनी पड़ती थी । 
घवलपूरी (वर्तमान घौलपुर) में रहने वाले चण्डमहासेन चाहमान का वि० स० 
८९८ (सन्‌ ८४२ ई०) का एक शिलालेख प्राप्त हुआ हैं ।! इसके अनुसार चाहमान वंश 
में ईसुक नामक व्यक्ति का पुत्र महिषराम था। वह जब मारा गया तव उसकी पत्नी 
कनहुल्‍ला उसके साथ सती हो गयी । उनका पुत्र था चण्ड या चण्डमहासेन | इस चण्ड 
ने इस क्षेत्र के म्लेच्छों को अपने वशवर्ती किया । वह अनिजित जैसे नृपों के लिए ब्रास 
का कारण बना । उसते ब्राह्मणों को दान द्वारा संतुष्ट किया तथा जंगल में सूर्य का 
मंदिर बनवाया । ४ 


घवलपरी उस समय छोटा-मोटा गाँव होगा जिसका महत्व और अस्तित्व चम्बल- 
घाट के कारण था और उसके निवासी वे लोग होंगे जिनका सम्बन्ध चम्बल घाट पार 
करने वाले सार्थवाहों से आता होगा । इन्हीं साथंवाहों का मुखिया भोज प्रतीहार के 
समय वि० सं० ६३३ (सव्‌ ८७६ ई०) में सबव्विद्याक था ।' सव्‌ 4५० ई० के आध्पास 
वजञ्ञट तोमर को ऐसाह पर सामन्त नियुक्त किया गया था ! भोज प्रतीहार द्वारा चम्बल- 
क्षेत्र का इस प्रकार प्रबन्ध करने के पूर्व इस चण्ड चौहान का अस्तित्व अनेक उपयोगी 
और मनोरंजक तथ्यों पर प्रकाश डालता है। 


भोज प्रतीहार द्वारा चम्बल-सक्षेत्र में शान्ति-व्यवस्था करने के पूर्व महिंपराम और 
चण्ड सार्थवाहों के संकट बने हुए थे | संभावना यह है कि वे उन्हें लूटते रहे हों अथवा 
पर्यात्त बन प्राप्त करने के पश्चात्‌ ही उन्हें आगे जाने देते हों । जिन म्लेच्छों का उल्लेख 
उक्त शिलालेख में है उन्हें डॉ० रे ने अरब माना है। परन्तु चम्बल के किनारे की स्थिति 
से परिचय न होने के कारण यह अनुमान निकाला गया है। वास्तव में चण्ड ने अपने 
गिरोह में चम्बल के किनारे के भीलों को एकत्रित कर लिया था जिनके साथ वह इस 
क्षेत्र में उत्पात करता रहता था। उस समय प्रतीहारों का सामन्त अनिजित था जो चण्ड 
के उत्पातों को रोक न सका | इसी कारण भोज प्रतीहार ने वज्चट तोमर को इस क्षेत्र 
का सामन्‍्त नियुक्त किया था | चम्बल-घाट पार करने वाले सार्थ सकुशल कन्नौज की 
ओर जा सकें इस हेतु सब्वियाक को प्रवान सार्थवाह नियुक्त किया गया था, जिसका 


. डॉ० हेमचन्द रे : डायनेस्टिक हिस्टी ऑफ नादंन इण्डिया, भाग २, पृ० १०५६ ।॥ 
. ग्वालियर राज्य के अभिलेख, क्र० ६ । 
 हैमचन्द्र यूरि ने 'शब्दार्थ चिस्तामणि' में मल्‍ल, भिल्‍ल और किरातों को स्लेच्छ 
जाति कहा है और भोजदेव परमार ने 'सरस्वती-कण्ठाभरण' में इनकी बोली को 
पस्लेच्छुमापा' कहा है । झ>८ 


ल्‍फै ७ 


न 


१७६ । दिल्‍ली के तोमर 


मुख्यालय गोपाचल गढ़ रखा गया था। वज्ञट तोमर ने चण्ड के 3पद्रवों को समाप्त 
करने में सफलता प्रास की । ः 

चम्बल-क्षेत्र के दस्यु यद्यपि मानव को नास देतें रहे हैं तथापि वे देवी देवताओं के 
प्रति श्रद्धालु रहे हैं, वे ब्राह्मणों को दान भी देते रहे हैं और मन्दिर भी वनवाते रहे हैं । 
चण्ड महासेन ने भी यही किया और ब्राह्मणों ने उसकी प्रशस्ति लिखकर पत्थर पर 
अंकित करादी तथा उसे चम्बल-झेत्र के प्रथम ज्ञात दस्युराज के रूप में चिरस्थायी बना 


दिया । 
प्रथूदक के शिलालेख में वज्नट तोमर द्वारा किये गये 'शुभतर व्यापार का स्पष्टी- 


करण यह चण्ड चौहान है । वज्जट तोमर ने 'शुभतर व्यापार यह किया कि इन दस्युओं 
का दमन कर साथ्थवाहों का मार्ग निष्कण्टक बना दिया। ज्ञात यह होता है कि इस सेवा 
के बदले में भोज प्रतीहार ने उसे चम्बल-श्षेत्र का साथन्‍त मान लिया और साथ॑वाहों से 


तटकर प्रास करने की अनुमति दे दी । 


परिच्छेद १६ 


लस्वत्वराव्ली कौर लूगपदट्ून 


खड़्गराय ने गोपाचल आख्यान में जिस रावत (सामन्त) वंश का विवरण दिया 
उसका, विवेचन हम कर चुके हैं। सन्‌ ६५० ई० के आसपास कभी जब रावत बिट्वुलदेव 
में चम्बल-प्षेत्र के तोमरों का पुनर्गठन क्रिया और समस्त प्रदेश को अपने भाइयों के बीच 
बाँटा, तब उनका सबसे छोटा भाई हम्मीरदेव उस बटवारे से संतुष्ट नहीं हुआ, और 
चम्बल-क्षेत्र को छोड़कर किसी तु गपट्टन की ओर चला गंया । 


' - तिति लहुरे हमीरद्यो भये। अहिनोबांद मेड क(ग)रि गये। 
राजा तुग भए है जबे-। ची(चौ)रा देवी थापी तब; 
तुगावती नदी बहें जहाँ। तुर्गे पाटन थापौ तहाँ। 
तुग भूष तहाँ थाप्यौं आप। ताक सुने रहे नहिं पाप । 
किसी तुग भूप ने तुगावती नदी के किनारे तु गपट्टंन में हम्मीरदेव को स्थापित 
कर दिया। वहाँ चीरा देवी (सीमा--चीरा--की संरक्षिका देवी) के मन्दिर का भी निर्माण 
करा दिया । तुगपट्टन की स्थापना कब हुई थी, इसका आशय खड्गराय के उल्लेख से 
स्पष्ट नहीं है, तथापि वह ईसवी सन्‌ १००० के पूर्व हुई थी, यह स्पष्ट है । 
इस तु गपट्ून की खोज हमें बहुत उलझाए रही । मधुकरशाह बुन्देला ने अपने 
प्रदेश को तु गारण्य कहा है-- 
ओडछो वृन्दावन सौ गाँव । 
गोवरधन सुखसील पहरिया जहाँ चरत तृन गाय । 
सो थल तुगारण्य बखानोौ ब्रह्मा वेदन गायो। 
सो थल दियो नृपति सधुकर कों श्रीस्वामीहरिदास बतायो ७ 
केशवदास ने भी “तु गारण्य” का उल्लेख किया है-- 
केशव तुगारन्य में नदी बेतर्व तोर। 
जहाँगीरपुर बहु वस्थों पंडित-मंडित-भीर ॥ 
(विज्ञानगीता ) 
नदी बेतवे-तीर जहें, तीरथ तुगारन्य 
नगर औडछौ बहु बसे, घरनीतल में धन्य ॥ 
(रसिकप्रिया ) 
इस तुगारण्य में ओड़छा नगर है, कोई पट्टन नहीं है! रुद्रप्रताप बुन्देला ने 
भोड़छा गढ़ की नींव २६ अप्रैल १५३१ ई० (वैशाख सुदी १३, रविवार, वि० सं० 


श्छ८ दिल्‍ली के तोमर 


१५८०) को रखी थी।' ओडछा क्षेत्र में तोमरों का कभी प्रभाव भी नहीं रहा । ऐसी 
स्थिति में तु गारण्य में हम्मीरदेव के तु गपट्टन की खोज व्यर्थ रही ! 
एक तु ग-भूषों की शाखा किसी जगत्त्‌ भ ने भी स्थापित की थी, जी रोहितगिरि 
(रोहिताश्वगढ़)े से चलकर पश्चिमी महाकोशल के किसी क्षेत्र में राज्य करती थी ।* 
उनका समय लगभग €०० ई० के आसपास है । परल्तु. यह संभावना चहीं है कि चम्बल- 
क्षेत्र का यह सामन्त ”'पुवेराष्ट्रविषय” की ओर गया हो । यह हो सकता है कि रोहि- 
ताश्वगढ़ से कोई तुग पश्चिम की ओर भी चला गया हो । 
आगे हम इस विपय पर विस्तार से लिखेंगे कि तोमरों को लगभग एक शताब्दी 
तक बंगाल के पालों का करद राजा रहना पड़ा था। नारायण-पाल (5५४-६०५ ई०) 
ने अपने पुत्र राज्यपाल का विवाह किसी राष्ट्रकूट ठुग' की राजकुमारी से किया था ।' 
इस तुग को राष्ट्रकूट कृष्ण द्वितीय (८5७८-६१४) के राजकुमार जगत्त्‌ ग से अभिन्न : 
भाना गया है । जैनाचार्य महावीर ने अपने ग्रन्थ गणितसार-संग्रह' में अमोघवर्ष राण्ट- 
कूट (८१४-८७७ ई०) को नृपतुग कहा है। इनका समय हम्मीर तोमर के समय 
से मेल नहीं खाता, यद्यपि यह सम्भव है कि किसी राष्ट्रकूट राजा की सहायता से 
हम्मीर को तवरावती में स्थापित होने में सुधिधा मिली हो और खड्गराय का आशय 
राष्ट्कूट तुग से हो । परन्तु स्पष्ट प्रमाण के अभाव में हम ठुग' का अर्थ तोमर 
अथवा बड़ा मानकर ही' चलेंगे ।' 
हम्मीर तोमर की जिस तुगपदन में तुग्रभूप ने स्थापना की- थी वह चम्बल के 
उत्तर-पश्चिम में है । 
राजस्थान के उत्तर-पूर्वी भाग में एक क्षेत्र है जिसे आजकल तंवरवाटी' कहा 
जाता है और उसके प्रमुख स्थल का नाम 'पाठन' है। इस इलाके में आज भी तीमर 
रहते हैं। पाटन के सरदार भी तोमर रहे हैं। यह पाटव राजस्थान के मानचित्र पर 
२७ ? -४९' उत्तर तथा ७५० -५८! पूर्व पर स्थित है। वहीं तुगा नामक स्थान है । 
तुगा और पाटन दोनों ही जयपुर राज्य-के . पश्चात्‌ के इतिहास में.प्रसिद्ध है | ठ॒गा 
पर जयपुर की सेनाओं ने महादजी सिन्धिया को पराजित किया था.और पाटन पर वे 
स्वयं पराजित हुई थीं । 
यहाँ यह भी उल्लेखनीय है कि प्रवन्ध-चिन्तामणि में मेरुतु गाचाय॑ ने 'तोमर' को 
'तुग” लिखा है, उसके अनुसार तुगरपाटन का आश्यय- तोमर-पाटन तथा तुग भूष' को 
तोमर भूष! माना जा सकता है-। । 
इस तम्वरावती प्रदेश के तुग (वोमर या बड़े) पट्टन में चम्बल के सामस्तों के तु गे 
१. डॉ० भगवानदास गुप्त : महाराज छत्रसाल बुन्देला, पृ० १६ । 
२. डॉ० रे० डॉयनेस्टिक हिस्टी ऑफ नार्देव इण्डिया, भाग १, पृ० ४२०; मिश्र, औरिसा 
अण्डर द भौम किंग्स, पू० ४१॥ 
३. एपी० इण्डि०, भाग १४, पु० ३२४ । 
४. जैन-प्रशस्ति-संग्रह, प्रथम भाग, पृ० १७५४ । 


तम्बरावती और तु गपदून १७९ 


भूप ने हम्मीरदेव की स्थापित कर दिया। ईस तम्वरावंती या तंवरवाटी क्षेत्र पर 
दिल्‍ली के तोमर सम्राटों का आधिपत्यथ था। वहाँ पद्रन को बसा कर और चीरादेवी 
की स्थापना कर अपने एक सामन्‍्त को स्थायी रूप से जमा देने की आवश्यकता क्‍यों 
उत्पन्न हुई इसके लिए तत्कालीन त्तोमर-चौहान संघर्ष को ध्यान में रखना होगा । 
तम्वरावती और पट्टन से बीस मील पश्चिम में शेखावाटी में हर्ष नामक ग्राम है । 
यहाँ हषनाथ का मन्दिर है । इस मन्दिर में शाकंभरी के चौहानों के अनेक शिलालेख 
मिले हैं। हप॑नाथ के इस मन्दिर का जीर्णद्वार विग्रहराज द्वितीय ने वि० सं० १०३० 
(सन्‌ ६७३ ई०) में करवाया था, ऐसा एक शिलालेख से प्रकट होता है ।' चौहानों का 
राज्य, अनन्त प्रदेश, इसी ह॒ष॑ ग्राम से प्रारंभ होता था । उसके पूर्व में तम्वरावती के 
पास तक चौहानों की राज्य-सीमा थी और उससे मिला हुआ दिल्‍ली के तोमरों का 
' इलाका था। विग्रहराज द्वितीय के पूर्व से ही चल रहे विग्रहों की गाथा उसके वि० सं० _ 
१०३० के शिलालेख में अंकित की गयी है। इन झगड़ों से निपटने के लिए ही दिल्ली 
के तोमर सम्राटों ने तम्वरावती में अपना एक स्कंबावार स्थापित किया होंगा। 
- विग्रहराज द्वितीय के समय तक हर्षनाथ पंर चौहान जम गये थे और तम्वरावती में 
तोमर । इसी समय या इसके पश्चात्‌ ही दिल्‍ली के तोमर सम्राट ने पट्टन की स्थापना 
की और वहाँ चम्बल-क्षेत्र से आए ह॒म्मीरदेव को अपने सेनापति और सामन्त के रूप में 
जमा दिया ।* 


१. एपी० इण्डि०, भाग २ [० १२१। 
२. डॉ० दशरथ शर्मा, अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पृ० ११ तथा २३ । 
३. परिच्छेद २० भी देखें । 


परिच्छेद १७ 


हरियाना प्मव्देस्या ऋजौर स्स्‍्नकतौील 
राजी लिव्क स्ल्थिल्ति 


वर्तमान पंजाब राज्य के अम्बाला जिले में स्थित थानेश्वर और उसके आस-पास 
का प्रदेश भारत के इतिहास में अत्यंत प्राचीन काल से प्रसिद्ध है | पाणिनि ने जिस कुरु 
जनपद का उल्लेख किया है वह यहीं था; काशिका में कुरुराष्टू, कुरुजांगल और कुरुक्षेत्र 
तीन विभिन्न भौगोलिक इकाइयाँ बतलाई गई हैँ। कुरुराष्ट्‌ गंगा-यमुना के दोआब को 
कहा जाता था, जिसकी राजधानी हस्तिनापुर थी | कुरुजांगल उन प्रदेशों का था जहाँ 
आजकल रोहतक, हाँसी और हिसार जिले हैं । कुरुक्षेत्र में वतमान कैधल और करनाल 
जिले के क्षेत्र थे । सरस्वती और दृशद्वती नदियों के वीच का क्षेत्र कुरुक्षेत्र है। प्राचीन 
भारतीय संस्कृति में जो कुछ सर्वोत्तम था कुरुज्षेत्र उसका पर्यायवाची था। वैदिककाल 
में परशुराम भागंव ते अपने पिता की हत्या से कुपित होकर क्षत्रियों का संहार किया 
था और उन्तके रक्त से पांच कुण्ड भरकर अपने पिता का तपंण किया था | वे पांचों 
कुण्ड समंत-पंचक कहलाए और “समंत' नाम कुरुक्षेत्र का पर्याय हो गया । इसी धर्मक्षेत्र 
कुरुक्षेत्र में द्वापर का महाभारत हुआ था जिसने भारत के इतिहास का युग-परिवर्तंन 
किया था। महाभारत-युद्ध का मूल कारण 'भी यही क्षेत्र था। श्रीकृष्ण ने अपने दौत्य 
में दुर्योधन से आग्रह किया था कि वह पाण्डवों को पाँच ग्राम दे दे, वे कुरुक्षेत्र के पानी- 
पत, सोनपत, इन्द्रपत, तिलपत तथा वाघपत थे । ये उस साम्राज्य के सर्वश्रेष्ठ अंश थे, 
अतएव बात टूट गयी और यही क्षेत्र युद्धक्षेत्र वत गया । यह संयोग ही है कि इसी क्षेत्र 
में वे अनेक युद्ध हुए जो भारत के इतिहास में निर्णायक सिद्ध हुए । 
तीथे के रूप में कुरुक्षेत्र प्राचीन काल से अत्यंत पविच्र माना गया है। यहाँ के 
समंत-पंचक में स्तान करने के लिए समस्त भारत के हिन्दू घर्मावलम्बी अत्यंत्त श्रद्धापूर्वक 
यात्राएँ करते रहे हैं। वर्धत साम्राज्य के उदय के साथ थानेश्वर और कुरुक्षेत्र का 
राजनीतिक महत्व भी वहुत अधिक बढ़ गया। वाणभट्ट के अनुसार स्थाण्वीश्वर (थानेश्वर) 
श्रीकण्ठ नामक जनपद में स्थित था। श्रीकण्ठ नामक नाग ने इस क्षेत्र को श्रीकण्ठ जन- 
पद नाम दिया था । इससे ज्ञात होता है कि ईसवी पहली अथवा दूसरी शताब्दी में इस 
क्षेत्र पर विदिशा, पद्मावती, कान्तिपुरी तथा मथुरा के नागों का भी आधिपत्य रहा होगा । 
परन्त वर्धनों ने तो निश्चय ही उसे अपनी राजधानी बनाया था | वाण के अनुसार इस 
प्रदेश में पृष्पभूति नामक एक राजा हुआ था जो शिव का अन्य उपासक था । किसी 
भैरवाचार्य ने पृष्पभ्रूत्ति को श्मशान-भूमि में बेताल की साधना कराई थी और उससे 
प्रसन्न होकर श्रीदेवी प्रकट हुई थी तथा अपने भक्त को शक्तिशाली राजवंश की स्थापना 
करने का वरदान दिया था । यह कथा वर्धनों की प्रजा को अथवा उनके शतिद्व दियों को 


हरियाना प्रदेश और समकालीन राजनीतिक स्थिति शव 


प्रभावित करने के लिए उपयोगी सिद्ध हुई होगी , परन्तु इतिहास के लिए उपयोगी तथ्य 
यह है कि पुष्पभूति के वंशज ह॒प॑वर्बंत ने थानेश्वर को राजवानी बनाकर एक बहुत बड़े 
साम्राज्य की स्थापना की थी । 

वाणभट्ट ने हषंचरित में श्रीकण्ठ जनपद और उसकी राजवानी का अत्यंत उत्कृष्ट 
वर्णन किया है । उसमें हरे-भरे उपवन, सुन्दर कुण्ज, अन्न से सम्पन्न खेत और फलों से 


भरे उद्यान थे | वहाँ सभी प्रकार की आवश्यक वस्तुएँ प्रचुर परिमाण में उपलब्ध थीं । 
नागरिकों का आचरण निष्कलंक था। वे पण्यात्मा थे और उनमें अतिथि सत्कार का 


भाव प्रचुर मात्रा में विद्यमान था । उनके वीच महापुरुषों का अभाव नहीं था । अधर्म, 
वर्णसंकेर, विपत्ति तथा व्याधि का कहीं नाम न था । सत्य के जिज्ञासुओं तथा सांसारिक 
सुखों की कामनो करने वालों को समान सुविवाएँ प्राप्त थीं । ऋषियों, व्यापारियों तथा 
“प्रेमियों; सभी के लिए वंहं प्रदेश प्रिय था। विद्वानों और योद्धाओं से वह प्रदेश भरा 
परी था। ललित कला प्रेमियों की संख्या भी कम न थी | ग्रुण तथा घामिक आचरण का 
अत्यधिक सम्मान किया जाता था । 

बाणभट्ट द्वारा प्रस्तुत इस वर्णन के साथ ही समकालीन वौद्ध यात्री हल नसांग द्वारा 
प्रस्तुत वर्णन रुचिभेद और मतभेद का सुन्दर उदाहरण प्रस्तुत करता है । इस चीनी 
यात्री के अनुसार लोगों के रीति-रिवाज और रहन-सहन संकुचित तथा अनुदार थे, 
सम्पन्न कुल अपव्ययिता में एक दूसरे से स्पर्धा करते थे। मंत्र-विद्या में लोगों को बड़ा 
विश्वास था; अद्भुत चमत्कार पूर्ण कार्यो का वे बहुत मुल्य मानते थे । वाणभट्ट के कथन 
में अतिशयोक्ति हो सकती है, परन्तु उसके वर्णन को ह्वनस्नांग के साथ देखने में समंत- 
प्रदेश, कुरुक्षेत्र की वास्तविक स्थिति ही सामने आती है | 
ह॒षेवर्धद न्‍्हे 

हर्षवर्धन ने थानेश्वर को अपनी राजधानी वबनायां अवश्य, परन्तु उसके राज्य के 
पिछले दिलों में सत्ता का केन्द्र वीरे-बीरे थानेश्वर से कन्नौज चला गया ! ह॒पें को कान्य- 
कुब्ज का राज्य उसकी वहन राज्यश्री के भाध्यम से, प्राप्त हो- गया था | तत्कालीन 
वर्णनों के अनुसार हर्ष ने विपाशा से ब्रह्मपुंत्र और हिमालय से नमंदा तक का प्रदेश 
अपने साम्राज्य में सम्मिलित कर लिया था। कुछ इतिहासन्न! हप॑ की दक्षिण की 
राज्य-सीमा चम्बल के उत्तर तक मानते-हैं । परन्तु हपँ के साम्राज्य में पंचगौड़ 
या पंचभारत अर्थात्‌ सारस्वत (पंजाब), कान्यकुण्ज, गौड़, मिथिला-तथा उत्कल के प्रदेश 
अवश्य थे । राज्य-विस्तार के पब्चात्‌ हुं ने आक्रमण और युद्ध बंद कुंर दिये, भाले और 
तलवारें शस्त्रागार में जमा होने लगीं । राज्य-व्यवस्था छोड़ हर्ष व्धन धाभिक क्ृत्यों में 
प्रवृत्त हुए । प्रति पाँचवें वर्ष महामोक्ष-परिपदें होने लंगीं जिनमें राज्यकोप द्वान के रूप 
में वित्तरित किया जाने लगा। द्व नसांग अपने उद्द श्य में पूर्णत: सफल हुआ, उत्तर भारत 
का सम्राट्‌ हर्ष वौद्ध हो गया । सन्‌ ६४७ ई० में अपने साम्राज्य को अत्यंत विचलित 


अवस्था में छोड़ ह्प परलोकगामी हुआ । इस प्रकार श्रीदेंवी के वरदान से प्रसुत प्रम* 
शैव पुष्पभूति क्रा राजवंश समाप्त हुआ । 


श्पर्‌ दिल्ली के तोमर 
यशोव मंतर 


े हर्षवर्धन की मृत्यु के उपरान्त उत्तर भारत में अव्यवस्था का युग प्रारम्भ हुआ | 
हंष॑ के पश्चात्‌ लगभग एक झताव्दी तक कुरुक्षेत्र का इतिहास अज्ञात ही है। कुरुक्षेत्र 
का उल्लेख आगे कन्नौज के यशोवर्मन के राजकवि वाक्पति के गौड़वहों (गौडवध) नामक 
ऐतिहासिक काव्य में प्राप्त होता है। वाकूपति के अनुसार यश्योवर्मन ने अपनी दिग्विजय 
सोन नदी की घाटी से प्रारम्भ की थी, वहाँ से वह ॒विन्ध्य पर्वत पर पहुँचा, जहाँ उसमे 
विन्ध्यवासिनी देवी की पूजा की । देवी का आशीर्वाद लेकर यज्ञोवर्मन ने मगध और वबंग 
की विजय की । इसके पश्चात्‌ दक्षिण के राजाओं को अपने अधीन करता हुआ वह मलय 
पर्वत तक पहुँचा। वहाँ से उसने पारसीकों पर आक्रमण किया तथा लम्बे युद्ध के पश्चात्‌ 
उन्हें पराजित किया । पश्चिमी घाट के प्रदेशों से भेटें प्राप्त करने के पश्चात्‌ 
वह नमंदा के तट पर पहुँचा । यहाँ से उसने मरु भूमि पार की तथा श्रीकण्ठ जनपद में 
पहुँच गया । श्रीकण्ठ जनपद, अर्थात्‌, कुरुक्षेत्र में महाभारत के युद्धस्थल का दर्शन करता 
हुआ यश्ोवर्मन अयोध्या की' ओर चला गया ! 


यज्मोवेम॑ंन की दिग्विजय की वास्तविकता की परखे करने का यह स्थल नहीं है, 
यहाँ यही देखना पर्याप्त है कि यशोवर्मन कुरुक्षेत्र में किस समय आया होगा । यशोवमेन 
को सन्‌ ७३३ ई० के आसपास काश्मीर के ललितादित्य ने पराजित कर उसका राज्य 
समाप्त कर दिया था| सब्‌ ७२४ ई० के आसपास यदश्योवर्मन का पारसीकों (अरबों) 
से युद्ध हुआ होगा । संभावना यह है कि सत्‌ ७३० ई० के आसपास यशोवमन कुरुक्षेत्र 
में आया होगा। कुरुक्षेत्र में वशोवर्मम को किसी राजा पर जयलाभ करने का प्रसंग नही 
आया, वहाँ उसने केवल धममयात्रा ही की थी, इससे ज्ञात होता है कि उस समय वहाँ 
कोई बड़ा राजा नहीं था जो उसके मार्ग को अवरुद्ध करता या उसका अचुगत बनता । 


ललितादित्य मुक्तापीड 


कुरुक्षेत्र के उत्तर में इस समय कोट वंश के प्रवलतम सम्राट ललितादित्य 
मुक्तापीड का राज्य था। ललितादित्य के इतिहास का एकमात्र आधार कल्हण की राज- 
तरंगिणी है ।' उसके विषय में कुछ उल्लेख चीनी ग्रन्थों में भी मिलते कक । उनसे ज्ञात 
होता है कि ललितादित्य को भी अरब आक्रान्ताओं ने तथा तिल ने त्रस्त किया 
था। सम्भावना यह व्यक्त की गयी है कि प्रारम्भ में लंलितादित्य तथा यशोवर्मेन इस 
समान संकट का मिल कर सामना कर रहे थे और उन दोनों वे ही चीन के सम्राद्‌ के 
पास राजदूत भेजे थे । संभव है चीन के सम्राद्‌ से इनने अरबों और तिब्बतियों के विरुद्ध 
सहायता की आशा की हो, परन्तु वह असफल रही और अपने पराक्रम से ही इन्हें उन 


आक्रान्ताओं का प्रतिरोध करना पड़ा । 


१. राजतरंगिणी, ४४१४४, १४५ | 
२. तरंग ४, इलोक १२६-३७१। 


हरियाना प्रदेश और समकालीन राजनीतिक स्थिति श्८३े 


नागभट्ट प्रतीहार 


प्राचीन गुजरात्र, वर्तमान जोधपुर, के पास के क्षेत्र में जिस हरिश्चन्द ने प्रतीहार 
राजवंश की स्थापना की थी उसके वंशजों का राज्य विभिन्न क्षेत्रों में फल गया था | 
इसी वंश में शीलुक हुआ जिसका राज्य वर्तमान जोधपुर तथा बीकानेर के प्रदेशों पर 
था। शीलुक वल्ल-मण्डल-पालक था, अर्थात्‌, उसके अबीन अनेक प्रतीहार राजाओं का 
संघ था | इसी संघ का एक सदस्य था उज्जयिनी का प्रतीहार-राजा नागभट्ट प्रथम । 
इस प्रकार प्रतीहार संघ के अवीन मालवा और राजपुताना का एक विशज्ञाल 
भू-भाग था । 

शीलुक के पुत्र और पौत्र दोनों सन्‍्यासी हो गये, इस प्रकार प्रतीहारों के समस्त 
वलल्‍्ल-मण्डल का नेतृत्व नागभट्ट प्रथम को प्राप्त हो गया और उसे प्रथम प्रतीहार सम्राट 
माना जा सकता है, क्योंकि उसके समग्र में ही प्रतीहार संघ के स्थान पर प्रतीहार- 
साम्राज्य अस्तित्व में आया था । 


राष्ट्कूट दन्तिदुर्गं 


वर्तमान बरार के इलिचपुर में इसी समय एक नवीन शक्ति का उदय हो रहा था 
जिसने आगे की शताब्दियों में उत्तर भारत की राजनीति को अत्यधिक प्रभावित किया 
और वहाँ किसी स्थायी साम्राज्य को अस्तित्व में नहीं आने दिया । सन्‌ ६२५ ई० के 
आस-पास चालुक्य सम्राटों के सामन्‍्तों के रूप में राष्ट्रकूटों का उदय हुआ था । इस वंश 
के इन्द्र प्रथम का विवाह चालुक्य राजकुमारी के साथ हुआ, और यह घटना राष्ट्रकूटों 
के सौभाग्य-मू्यं के उदय का कारण वनी । सव्‌ ७३३ ई० के आस-पास राष्ट्रकूट दन्ति- 
दुर्ग चालुक्य विक्रमादित्य द्वितीय की सामनन्‍्ती की गद्दी पर बैठा । विक्रमादित्य द्वितीय 
की मृत्यु के पश्चात्‌ ही दन्तिदुर्ग ने अपने आपको स्वतंत्र राजा घोषित कर दिया । 


अरबों का उदय 


जिस समय भारत के सम्राट्‌ हपंवर्धत महामोक्ष-परिपदें कर रहे थे और शस्त्रों को 
शस्त्रागार में बन्द करवा कर अहिसा का पाठ पढ़ रहे थे, लगभग उसी समय सुदूर 
पश्चिम में अरव के मसीहा, शाहेमदीना, के मार्गदर्शन में एक नवीन संगठन का सूत्रपात 
हो रहा था, जिसके अनुयायियों में विश्व-विजय की अदम्य भावना जाग्रत हुई थी। 
सर्वेशक्तिमान अल्लाह के पुत्र हजरत मुहम्मद ने अरब के रेगिस्तान के दुर्धप॑ निवासियों 
को ईश्वर की वाणी के रूप में कुर्तन शरीफ की आयतों द्वारा संबत तथापि संगठित 
सैन्यवल के रूप में उभारा। इस्लाम का उदय तलवारों की झनकारों के बीच 
हुआ और तलवारों की छाया में ही उसका विकास हुआ । सन्‌ ६३० ई०' में मुहम्मद 
साहब ने' मक्का को जीता और वहाँ के मन्दिर में स्थापित ३६० मूर्तियों को ध्वस्त कर 
घोषित किया : “सत्य का उदय हुआ, असत्य नष्ट हो गया ।”' इस प्रकार, इस्लाम, 


१. प्रो० हवीव के अनुसार ११ जनवरी ६३० ई० (कम्प्र ० हि०, भाग ५, पृ० १२) 
२. पी० के० हिट्टी, हिस्द्ी ऑफ द अरुव्स, पृ० ११८ । नह 


न्‍्के 


र्दड आओ दिल्ली के तोमर 


धमं-प्रचा रकों के का मात्र से हृदय परिवर्तन के आधार पर न बढ़ कर शस्त्रवल पर 
बढ़ने लगा । * मूरतियुजा का घोर विरोध और अन्य घ्मो के प्रति असहिष्णुता, व्यावहारिक 
रूप में, इन दो सिद्धान्तों को आधार बनाकर, एक ईश्वर, एक मसीहा और एक धर्म- 
पुस्तक के मंत्र से अनुप्राणित होकर, तत्कालीन अरब के कवीलों के हृदयों में विजय 
और इस्लाम के प्रचार की अंदम्य उत्ताल तरंगें उठने लगीं । ही | 

मुहम्मद साहब की मृत्यु २८ मई सन्‌ ६३२ ई० में हुईं। उनके उत्तराधिकारी 
खलीफाओं ने बहुत थोड़े समय में ही इस्लाम की विजय-वाहिनियों को संसार के सुदूर 
प्रदेशों में सफलता प्रास कराई । सव्‌ ६४० ई० तक सीरिया और मिश्र खिलाफत के 
अधीन आ चुके थे । सन्‌ ७०६ ई० तक अफ्रीका का समस्त उत्तरी तट जीता जा चुका 
था और सन्‌ ७१३ ई० में स्पेन भी जीत लिया गया था और इस्लाम की सेनाएँ फ्रांस 
के भध्य तक पहुँच चुकी थीं । हर 

इधर पूर्व की और भी इस्लाम का साम्राज्य द्रतगति से आगे बढ़ रहा था। 
सन्‌ ६३७ में केडेशिया के युद्ध में ईरान का प्राचीन साम्राज्य धराशायी हुआ और उसके 
पाँच वर्ष के भीतर ही समस्त ईरान अरबों के अधीन हो गया। सन्‌*६४५० ई० तक 
अरबों का आधिपत्य हिन्दुकुश पर्वत तक हो चुका था। आगे था भारत का विशाल 
भू-भाग । 
अरबों के भारत आक्रमण 

अरबों के भारत-अ्रवेश के मार्ग में भारत के ही अंग काबुल, जावुल और सिन्ध के 
हिन्दू राज्य थे | बहुत लम्बे संघर्ष के पश्चात्‌ भी इस्लाम की सेवाएँ काबुल और जाबुल 
के हिन्द्दू राज्यों को नष्ट न कर सकीं और उस ओर से उन्हें निराश ही होना पड़ा | 
परन्तु सिन्ध की परिस्थितियाँ विदेशी आक्रामकों के लिए अधिक अनुकूल थीं । सन्‌ ७१४ 
ई० तक भारत का यह पश्चिमी द्वार हूट चुका था और अरबों ने समस्त सिन्‍्व को 
अपने अधिकार में कर लिया था और मुल्तान पर भी विजय प्राप्त कर ली थी। अरब- 
सेना-नायक मुहम्मद इव्न-कासिस ने कांगड़ा (कीर) तक आक्रमण किया था। यद्यपि 
अफगानिस्तान के हिन्दू राज्य काबुल,और जाबुल अरबों द्वारा विजित नहीं किये जा सके, 
परन्तु उनके पूर्व में स्थित मुल्तान से लेकर कांगड़ा तक का भारत का सीमान्त तथा सिन्ध 
अत्यन्त निर्बल सिद्ध हुए । । 2.85 

अरबों को भारत में इतनी द्र,तगति से विजय उपलब्ध कराने वाले मुहम्मद 


इब्न-कासिम का अन्त भी अत्यन्त दुखद हुआ, उसकी हत्या भरब के खलीफा नेही 

करवा दी । 

सिन्ध का हिन्दू राजा दाहिर मुहम्मद इब्न-कासिम से युद्ध करते समय मारा गया 
१. श्रो० हवीव का.अभिमत है कि.: मुहम्मद साहव -की मदीना में हुई बातचीत के 

प्रामाणिक स्रोतों से यह प्रकट होता है कि वे इस्लाम का प्रचार विवाद, समझायश 

और अभिस्वीक्वृति! के माध्यम से करने के पक्षपाती थे। (कप्रे० हिंण, भाग ५, 

पृ० ! २ )) हैं 9:23 
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थां, तथापि उसका राजकुमार जयसिंह जीवित था। मुहम्मद के लौटते ही उसने सिन्व 
के अधिकांश भाग पर अधिकार कर लिया । अरबों के नये खलीफा ने ह॒वीव को सिन्व 
का विद्रोह दवाने के लिए भेजा | हवीव ने जर्यासंह को अनेक स्थानों से हटने के लिए 
विवज्ञ किया । खलीफा उमर द्वितीय (सन्‌ ७१७-७२० ई०) ने सिन्‍व के हिन्दू राजाओं - 
को इस -दर्त पर स्वतन्त्र कर दिया कि वे इस्लाम धर्म स्वीकार कर लें। जयसिंह तथा 
कुछ अन्य हिन्दू राजा मुसलमान हो गये, परन्तु खलीफा उमर की मृत्यु के पश्चात्‌ - 
जयपभिह पुन: हिन्दू हो गया । अगले खलीफा हिल्याम (सन्‌ ७२४-७४३ ई०) ते -जुनेद 
को सिन्ध का प्रणासक नियुक्त किया। जुनेद ने जयरसिह को पराजित कर मार डाला, 
तथा सिन्ध में हिन्दू राज्य का अन्त हो गया | सिन्‍्च को आधार बनाकर जुनेद ने भारत 
के अनन्‍्ध भागों पर आक्रमण प्रारम्भ किये ।* पहला आक्रमण उत्तरी भारत पर हुआ । 
एक ओर जुनेद स्वयं गया तथा अन्य दिश्वाओं में उसके अन्य सेनापति गये । अरवों ने 
राजपूताना के मार्ग से घुस कर मालंवा में उज्जयिनी तक आक्रमण किये । हिजरी सन्‌ 
१०४५ (सन्‌ ७२७ ई०) में अरबों ने उज्जबिनी को लूटा। उत्तर में वे कांगड़ा तक गये। 
उसेके पश्चात्‌ वे भड़ौंच की ओर बढ़े । अरव इतिहास लेखकों के अनुसार जुनेद को इन 
अभियानों में आठ करोड़ की सम्पत्ति मित्री थी । 

अरबों का पहला आक्रमण नमंदा के उत्तर के भारतीय प्रदेशों पर हुआ था । उत्तर 
भारत के इन आक्रमणों का प्रतिरोब प्रतीहार नागभट्ट, ललित्तादित्य तथा यश्ोवर्मन 
को करना पड़ा था| दक्षिण भारत में अरबों का प्रतिरोध चालुक्य सम्राट्‌ विक्रमादित्य 
द्वितीय ने किया था, और नवसारी के युद्ध में उपके सामन्‍्त राष्ट्रकूट दन्तिदुर्ग और 
पुलकेशिन्‌ (द्वितीय ने अरबों को पुर्गत: पराजित कर उनकी भारत आक्रमण की महत्वा- 
कांक्षाओं को समाप्त कर दिया | 
नवीन विग्रहों का प्रारम्भ 


अरबों के आक्रमण का प्रतिरोव कर चुकने के पश्चात्‌ ही तत्कालीन भारत की 
राज्यशक्तियों ने आपस में टकराना प्रारम्भ कर दिया। काइमीर के ललितादित्य 
मुक्तापीड, कन्नौज के बशोव्रर्मन, उज्जयिनी का प्रतीह्ञर नागभट्ट प्रथम और राष्टूकूट 
दन्तिदुर्ग के बीच विषम विग्रह प्रारंभ हुए । 

यशोवमंन ने बंगाल पर आक्रमण कर उसे अपने अधीन कर लिया | सन्‌ ७३३ 
ई० के आसपास ललितादित्य मुक्तापीड ने यशोवर्मन को परास्त कर उसका राज्य समाप्त 
कर दिया । 

नागभट्ट प्रतीहार को दुहरे संकट का सामना करना पड़ा। उत्तर भारत को अपने 
अधिकार में कर ललितादित्य ने प्रतीहार साम्राज्य की ओर दृष्टि डाली और वह 
उज्जयिनी पहुँचा | राज॑तरंगिणी में इस यात्रा का जो वर्णन है उसके अनुसार बह 
विजय-यात्रा न होकर तीर्थयात्रा अधिक ज्ञात होती है ।' “अवस्ति में प्रवेश करने वाले 


गा दिल्‍ली के तोमर 


उसके हाथियों की पंक्तियों से केवल महाकाल के कलश पर पड़ने वाली चनद्र-किरणें 
ही टकरा सकी ।” 
ललिता दित्य के हस्तियों की पंक्तियों से किसी अन्य राजा के हस्तियों की पंक्तियाँ 
नहीं टकराई, इसका कारण यही हो सकता है कि ललितादित्य किसी के साथ टकराने 
के लिए उज्जयिनी नहीं गया था, वह केवल महाकाल के पुजन के उद्द श्य से वहाँ गया 
था । किसी राजा द्वारा तीर्थयात्रा पर रोक किसी हिन्दू राजा ने लगाई हो ऐसा उदा- 
हरण भारतीय इतिहास में प्राप्त नहीं होता; तथापि प्रशस्तिकार इन तीर्थ-या्षाओं को 
भी विजय-यात्रा ही लिख देते हैं। फिर भी, इतने प्रबल और दम्भी तीर्ययात्री के आग- 
मन के कारण नाग्रभट्ट को सतक॑ तो रहना ही पेड़ा होगा । उस युग की राजनीति 
में दुवंल का राज्य अधिकृत कर लेना उचित ही माना जाता था। ललितादित्य 
को नागभट्ट निर्बंल सम्राट ज्ञात नहीं हुआ । 
नागभट्ट प्रथम की अवन्तिकापुरी को एक ऐसे यात्री का भी सामना करना पड़ा 
था, जिसने अपने प्रशस्तिकार द्वारा कुछ लम्बे-चौड़े दावे कराए हैं। राष्ट्रकूटों के एक 
लेख से प्रकट होता है कि दन्तिदुर्ग ने उज्जयिनी में हिरण्पगर्भ दान दिया था और 
उसमें अनेक राजा प्रतीहार (द्वारपाल) बने थे । कुंछ विद्वानों ने 'प्रतीहार' में श्लेप 
मानकर यह मन्तव्य प्रकट किया है कि प्रशस्तिकार का आशय यह हो सकता हैं कि 
प्रतीहार नागभट्ट उस थज्ञ का 'द्वारपाल” बना था। राष्ट्रकूट लेखों के अनुसार दन्तिदुर्ग 
ने प्रतीहारों का लाटदेश भी जीत लिया था, परन्तु वहाँ प्रतीहारों के सामन्‍्त भत्तृ भड्ड 
चौहान का एक लेख भी मिला है जिसमें नागभट्ट को 'स्वामो” माना गया है । ज्ञात होता 
है कि दन्तिदुर्ग ते नागभट्ट को दाँत अवश्य दिखाए परन्तु वह कोई घाव न कर सका! 
दन्तिदुर्ग की उज्जयिनी-यात्रा भी मात्र तीर्थयात्रा ही ज्ञात होती है । 
ललितादित्य, दन्तिदु्गं और नागरभट्ट के विग्रहों के परिणामस्वरूप सीमावर्ती 
प्रदेशों में कुछ छोटे-छोटे राजा या सामन्त अपने स्वतन्त्र राज्यों की स्थापना करने में 
ससथे हो सके । उत्तर भारत में आगे की झताब्दियों में जिन राजवंशों ने तुर्कों का 
सामना किया उनमें से अनेकों के राज्यों की स्थापना इसी समय हुई थी । 
भारत की आठवीं शताब्दी की महाशक्तियाँ बड़ी दृढ़ता के साथ उस परिस्थिति 
के निर्माण में जुट गयीं जिसके परिणामस्वरूप भारत को ग्यारहवीं शताब्दी के अन्त में 
अभ्वृतपुर्व पराजय का सामना करना पड़ा था। भारत की स्वाधीनता का मेरुदण्ड प्रतीहार 
साम्राज्य था । दक्षिण की ओर से राष्ट्कूट उस पर प्रवल आघात करते रहे, पर्व 
की ओर से पालों ने उसे निवल किया और छोटे-छोटे राजाओं की महत्वाकांक्षा ने उ 
पुर्णंत: तोड़ ही डाला । उसके स्थान पर कोई अन्य श्रवंल शक्ति स्थापित न हो सकी । 
ग्यारहवीं शताब्दी में उत्तर भारत संभवतः हजार राजाओं का देश था, जिसका प्रधान 


२. एपी० इण्डि०, भाग १२, पृ० १६७। 
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उ्ँ श्य अपने कुल की महत्वाकांक्षाओं की पूर्ति करना था, कुल भी डूबे और देश की 
स्वाघीनता को भी ले इूब्े । 


चोमर राज्य का उदय 


पेह्ला के शिलालेख तथा अनुश्रुतियों के अनुसार जाउल अथवा विल्हणदेव तोमर पहले 
किसी राजा का कार्य करता था ।' परिस्थितियाँ इसी ओर इंगित करती हैं कि जाउल 
प्रारम्भ में नागभट्ट प्रथम की ओर से किसी कार्य पर नियुक्त था। यह कार्य अरबों के 
आक्रमण का प्रतिरोध भी हो सकता है और ललितादित्य मुक्तापीड की महत्वाकांक्षा 
से प्रतीहार साम्राज्य को सुरक्षित रखना भी हो सकता है ! इस प्रयोजन के लिए जाउल 
ने चम्बल-क्षेत्र के तोमर और गुर्जरात्र के गूजरों की विश्ञाल सेना भी अपने अवीन संगठित 
की होगी । एक अनुश्रृति इस अनुमान की पुष्टि करती है । वर्तमान अडगरपुर (प्राचीन 
अनंगपुर) गूजरों की बस्ती है । अनुश्नुति यह है कि जाउल के वंशज एक राजकुमार ने 
गूजर कन्या से विवाह किया था और उसकी संतान भी गूजरों में ही मिल गयी ओर 
वहीं अडगपूर में वसी हुई हैं ।' ये गुजर उन सैनिकों के अवशैेप हैं जिन्हें नागभट्ट प्रथम 
ने जाउल की सेना का अंग वना कर भेजा था। 
कुरुक्षेत्र उस समय कित्ती साम्राज्य का अंग नहीं था, 'अनंग” था। जाउल ने 
इसी अनंग्रप्रदेश पर अधिकार कर लिया, यमुना किनारे अनंगपुर में अपनी राजबानी 
बनायी और दिल्‍ली के तोमर राज्य की स्थापना की । 





१. “********* | लकइचण्ड प्र |तापज्वलो 
राजा रंजित साधघुबृत्त [हृदयोदु || त्तशेलाशनिः । 
नासता जाउल इत्यपूर्वचचारितख्यातों दयालकृति 
स्तत्वालोकि विलोकितक्षितिपतिव्यापारलवब्धोदयः । 
[एपी० इण्डि०, भाग १, पृ० २४२, श्लोक ६ |] 
२. दिल्‍ली की खोज, पृ० २९ । 


। परिच्छेद पद 


ऋतरलंगप्रमव्देशा व्छा अ्राबि लोस्पर राज्जा 
उत्रलंगपणात्त . प्रश्थस्त 


अनुश्युतियों के अनुसार भारतवर्ष की राजधानी इन्द्रप्रस्थ पर पांडव परीक्षित से 
राजपाल तक ६६ राजा हुए थे । राजपाल को कुमायू' के राजा शुकवन्त ने मार डाला 
ओर उसका राज्य छीन लिया। शुकवन्त को उज्जयिनी के सम्राट विक्रमादित्य ने पराजित 
कर उससे इन्द्रप्रस्थ का राज्य छीन लिया, परन्तु विक्रमादित्य ने अपनी राजधानी 
उज्जयिनी में ही रखी और इन्द्रप्रस्थ वीरान हो गयी ।. 

राजपाल के वंशजों ने चम्बल-क्षेत्र, वर्तमान तेंवरधार, में अपना राज्य स्थापित 
कर लिया । यह राज्य लगभग सात शताब्दी चला | इसी प्रदेश में इस राजवंश को 
तोमर नाम प्राप्त हुआ। तोमरों का इस युग का इतिहास अज्ञात है। आईने-अकबरी 
से यह ज्ञात होता है कि सद्‌ ५६३ ई० में इनका जितपाल नामक राजा था ।' जितपाल 
का वंशज विल्हृणदेव था । विल्हणदेव तोमर ने प्रतीहार नागभट्ट प्रथम की सेवा अंगी- 
कार की और अरबों तथा काश्मीर के ललितादित्य के आक्रमणों से प्रतीहार साम्राज्य 
की रक्षा करने का कार्य उसे दिया गया। विल्हणदेव ने अपने भधीन तोमरों और गुर्जरों- 
गूजरों की सुहृढ़ सेना संगठित की और अपने काये की पूर्ति के हेतु कुरुक्षेत्र, अनंग-प्रदेश, 
पर जा जमा । विल्हणदेव ने कुछ समय पश्चात्‌ ही अपने आप को स्वतंत्र राजा घोषित 
कर दिया और प्राचीन इन्द्रप्रस्थ के पास अपनी नवीन राजधानी अनंगपुर बसायी ।' 


इस प्रकार दिल्ली के तोमरों का राज्य प्रारंभ हुआ । 


" विल्हणदेव, जाजू या अनंगपाल प्रथम 
दिल्‍ली के तोमर-राज्य के संस्थापक राजा के नाम अनेक रूप में मिलते है । 
अधिकांश अनुश्रुतियाँ उसका नाम विल्हणदेव (वीलनदेव) बतलाती हैं ।' इन अनुश्नुत्ियों 
के अनुसार विल्हणदेव ने अनंगप्रदेश में अपना राज्य स्थापित करने के परचातू 'अनंग- 
पाल' विरुद घारण किया। 
वि० सं० १६८५४ की 'राजावलि' में इस राजा का नाम “आदि राणा जाजू” दिया 
गया है। पेह्ना के शिलालेख में यह नाम “जाउल” प्राप्त होता है। यह 'जाउल' दिल्ली 
के तोमर राज्य का संस्थापक है इसका समर्थन वि० सं० १६८५ की राजावलि का 


१. परिच्छेद १४५ देखें | 
२, परिच्छेद ११ देखें । 
३. परिच्छेद १४ देखें । 


भनंगप्रदेश का आदि तोमर राजा, अनंग्रपाल प्रवम १८8 
नाम-साम्य ही है । इसका कुछ समर्थन इस वात से भी होता है कि दिल्ली-राज्य-संस्था- 
पक तोमर भी चम्ब॒ल-श्षेत्र से आया था और जाउल के वंशज की एक जझ्ाखा के वज्भट 
आदि भी उसी क्षेत्र के सामन्त थे । 

विल्हणदेव और जाजू या जाउल में कोई घ्वनि-स्ताम्य नहीं है, तथापि मब्ययुग 
के इतिहाप्त में एक ही राजा के एकाधिक नाम प्राप्त होते हैं । 

आदि राणा जाजू की कुछ मुद्राएँ भी प्राप्त हुई हैं। इनमें एक ओर बश्वारोही 
के साथ “श्री ज+-+-” पढ़ा गया है और दूसरी ओर बैठे हुए नन्‍्दी पर “श्रीसमन्तदेव” 
पढ़ा गया है ।' “श्रीसमन्तदेव” श्रुतिवाक्य और नन्‍दी का लांछन यह प्रकट करते हैं कि 
ये मुद्राएँ दिल्‍ली के तोमर राजाओं की हैं परन्तु नाम में केवल एक अक्षर “ज' प्राप्त 
होने से इस सन्देह के लिए स्थान वना रहता है कि वे किस तो मर राजा की हैं । 

परन्तु एक वात में कोई सन्देह नहीं है कि दिल्ली के प्रथम तोमर राजा का विरूद 

अनंगपाल' था । इतिहास के प्रयोजन के लिए दिल्ली के तोमर राज्य के संस्थापक का 
नाम अनंगपाल प्रथम” मानकर चलना सुविधाजनक होगा । 
अनंगप्रदेश 


अनंगपाल प्रथम को अनंग-प्रदेश का पालक या राजा क्‍यों कहा गया है, इसका 
कारण भी ऐतिहासिक परम्परा में प्रात होता है। दिल्ली के तोमरों के सिक्‍कों पर प्राप्त 
'समन्‍्त' कुरुक्षेत्र का पर्यायवाची है। उस प्रदेश को कभी अनंग्र-प्रदेश भी कहा जाता 
था । काइ्मीर के ककोटवंश के राजा जयापीड विनयादित्य (सन्‌ ७७६-८१३ ई०) के 
प्रवान मंत्री दामोदर गुप्त ने 'कुठनीमत' नामक्र ग्रन्थ को रचना की थी | उसकी ८०० 
वीं आर्यो में दामोंदर गुप्त ने हपंव्धंत का नाम “अनंगहपें! दिया है -- 
पय्ममपि देवनिकेतनमनंगहएें गते ज्िदिवलोकम्‌ । 
आश्वितवन्तोी. गत्वा  तीथ्थस्यथानानुरोधेन ॥ 
हर्ष की राजवानी थानेश्वर थी । ज्ञात यह होता है उस प्रदेश को कभी अनंग- 
प्रदेश कहा जाता था, इसी कारण ह॒पंवर्घन को 'अनंग-हप॑ कहा गया हैं। इस अनंगप्रदेदा 
का राज्य प्राप्त करते के कारण ही प्रथम तोमर राजा का विरुद अनंगपाल' हुआ । 
अनंगपाल प्रथम के राज्यक्ेत्र की स्थिति इस प्रकार की थी कि वह किसी राज्य 
या साम्राज्य का अंग नहीं था। यद्यपि वह उत्तर-पद्चिमी भारत के केन्द्र में था, तथापि 
वह उस समय के शाक्ति-केन्द्रों की सीमा पर स्थित था । नागभट्ट प्रथम, यशोवर्मन 
और ललबितादित्य तीनों के साम्राज्यों की सीमा पर कुरुक्षेत्र स्थित था, 
उनके सा म्राज्यों का वह अंग नहीं था । संभव है इस कारण भी अनंगपाल ने उसे 'अनंग! 
हा हो । परन्तु प्रदेश या राज्य के नाम के उद्गम का यह स्वरूप कुछ अधिक युक्तिसंगत 
१. परिच्छेद २ देखें । 
२. मधुसूदन कौल द्वारा सम्पादित, कलकत्ता का १६४४ का संस्करण तथा पंडित 
तनसुखराम मनसुखराम त्रिपाठी का वम्बई का १६३४ का संस्करण ! 


जा 


अर दिल्‍ली के तोमर 


ज्ञात नहीं होता, अतएवं संभावना यही है कि ह॒ष॑वर्धन के समय में कुरुक्षेत्र का एक नाम 
ही अना!प्रदेश हो | के 
अनंग का एक अर्थ 'कामदेव” भी है। अपनी काव्यमय शैली में हिन्दी के मंहाकवि 
केशवदास ने तोमरों को 'मन्मथ' का पर्याय वना दिया है। वीरचरित्र में केशव ने 
वीरसिंह बुन्देला के राजपूत सामत्तों की सेना की कल्पना पदत्मिती के रूप में की है। 
इस प्रतीकात्मक रूपसी के मस्तक सीसौदिया है, वाणी बड़गूजर हैं, कान सोलंकी हैं, 
नेत्र चौहान हैं, कछवाहे सुन्दर कपोल हैं और -- 
तोमर मनसथ मन पडिहार 
पद राठौर, सरूप पंवार । 
राज्य-स्थापना का वर्ष 
उत्तरी-भारत पर हुए अरबों के आक्रमणों ने प्रत्यक्षतः: भारत की राजनीतिक 
स्थिति पर अधिक प्रभाव नहीं डाला था, तथापि उनका एक दूरगामी प्रभाव अवश्य 
हुआ । इन आक्रमणों के परिणामस्वरूप उत्तर-पश्चिमी भारत में अनेक छोटे-छोटे प्राचीन 
राज्य समाप्त हो गये और अनेक क्षत्रिय राज्यों का उदय हुआ । क्षत्रिय राजवंशों के 
राज्यों की स्थापता का मुल इन अरब-आक्रमणों में प्राप्त होता है। यद्यपि इन राजवंत्ञों 
के पूर्वज विभिन्न क्षेत्रों पर सामन्त या छोटे-वड़े राजाओं के रूप में पहले, से राजश्क्ति 
धारण किये हुए थे, परन्तु नवीन “राजपुृत” अभिधान से सुविख्यात होने वाले प्राय:सभी 
राजवंशों का उद्गम ईसवी आठवीं शताब्दी के प्रारंभिक भाग में ही हुआ था। - 
जुनैद के आक्रमण सब्‌ ७२४ ई० के आसपास ही प्रारंभ हुए थे और उसके 
पश्चात्‌ ही ललितादित्य, यशोवर्मन और नागभट्ट के बीच भीषण संघर्ष प्रारम्भ हुआ 
था ।' नवीन राज्यों की स्थापना के लिए यही सर्वाधिक उपयुक्त समय था। वि० 
सं० १६८५ की राजावलि के अनुसार प्रयम तोमर राजा, “आदि राणा जाजू 
का राज्यकाल वि० सं० परे६ (सव्‌ ७८२ ई०) में प्रारंभ हुआ था। मुहता नेणसी 
की ख्यात के अनुसार दिल्‍ली के तोमर राज्य की स्थापना वि० सं० ५०६ वैसाख सुदि 
१३ (सन्‌ ७५२६०) में हुई थी । उसके एक अन्य पाठ के अनुसार यह संवत्‌ ८5२६ 
9७ ० ॥ 
पे गज ह गोपाचल-आख्यात के अनुसार विल्हणदेव ने तवीन राजधानी की 
स्थापना वि० सं० ७९२ (सन्‌ ७३६ ई०) में की थी।' कुछ अन्य अनुश्नुतियों से भी इस 
ह न अर म गज के त्तोमर-राज्य की कर हा ४१६ दिया है । यह 
ं जिसके अनुसार सन्‌ ७३४ इ० जा 
के कार कवि अनुसार दिल्‍ली के तोमरों के राज्य की स्थापना का समय 
सच्‌ ७३४ ई० तथा सत्‌ ७७२ ई० के बीच आप्त होता है । 


7. परिच्छेद १७ देखें।.._ का 
२. कर्निघम : आकॉलोजिकल सर्वे ऑफ इण्डिया रिपोर्ट्स, भाग १, ह० १३८) 


अनंगप्ररेश का आदि तोमर राजा, अनंगपाल प्रथम १६१ 


प्रन्तु खडगराय द्वारा दिये हुए समय सन्‌ ७३६ ई० की पुष्टि एक अन्य स्रोत से 
भी होती है । दिल्‍ली के लौहस्तम्भ पर श्री कनिघम ने एक लेख पढ़ा था 'सं० ४१८ 
राज तु वर आदि अनंग” । इसे गुस्त या वललभी संवत्‌ मान कर श्री कनिधम ने सन्‌ ७३६ 
ई० प्रास किया था ।' यह लेख अब लौहस्तम्भ पर प्राप्त नहीं हो रहा है अतएवं कुछ 
विद्वानों ने उसका कभी अस्तित्व होने पर सन्देह प्रकट किया है।' परन्तु यह सन्देह 
अनुचित ज्ञात होता है । तथ्यों के विवरण में श्री कर्निघम ने भूलें कम की हैं। इस लेख 
के अब प्राप्त न होने के अनेक कारण हो सकते हैं । 

परन्तु यह लेख परवर्ती है, इसमें कोई संदेह नहीं है। इसे सबव्‌ १०४५२ ई० में 
अनंगपाल द्वितीय के समय में उत्कीर्ण किया गया था, यह उसके स्थान और विपयवस्तु 
से ही प्रकट है । लौहस्तम्भ को अनंगपाल द्वितीय ने दिल्‍ली में स्थापित किया था, 
अतएव उसके पूर्व का यह लेख नहीं हो सकता । अनंगपाल प्रथम के समय में उसे 
“आदि अनंग” लिखा भी नहीं जा सकता था । उसके वंशज अनंगपाल द्वितीय के समय 
में ही अनंगवंश के आदि राजा के रूप में उसका स्मरण किया जा सकता था। जब 
अनंगपाल द्वितीय ने लौहस्तम्भ की स्थापना की उसी समय उस वंश के राज्य की 
स्थापना का यह वर्ष अंकित कर दिया गया। परन्तु इस परिणाम पर पहुँचने में एक 
वाघा है। लौहस्तम्भ की स्थापना के विषय में जो लेख है उसमें विक्रम या दिहालि 
संवत्‌ का प्रयोग किया गया है --'सम्बत दिहालि ११०६ अनंगपाल वहि' जवकि इस 
लेख में गुप्त संवत्‌ का प्रयोग किया गया है | इसका समाधान कुछ इस प्रकार किया 
जा सकता है कि अनंगपाल द्वितीय के संदर्भ में 'दिहालि” अर्थात्‌ उस समय दिल्‍ली में 
प्रचलित संवत्‌ अर्थात्‌ विक्रमी संवत्‌ का प्रयोग किया गया और “आदि अनंग ” 
के संदर्भ में तत्समय प्रचलित संवत््‌ अर्थात्‌ वलभी या गुस्त संवत्‌ का प्रयोग किया 
गया । 

परन्तु समकालीन राजनीतिक परिस्थितियों को दुष्टि में रखकर सन्‌ ७३६ ई० 
को अनंगपाल प्रथम द्वारा दिल्‍ली के तोमर राज्य की स्थापना का वर्ष मानना ही उचित 
होगा, खड़गराय के इस कथन का समर्थंव उन परिस्थितियों से भी होता है. और लौह- 
स्तम्भ के उक्त लेख से भी । 
किल्‍ली और ढिल्ली 


कुछ अनुश्र्‌ तियों में अनंगपाल प्रथम के विपय में दो तथ्य प्रात होते हैं। पहला 
यह कि अनंगपाल प्रथम ने ढिलली, ढिल्लिका या दिल्‍ली वसायी और दूसरी यह कि 








- कॉइन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया, पृ० ८१। 

- डॉ० रे: डायनेस्टिक हिस्टी ऑफ नादेन इण्डिया, भाग २, पूृ० ११५० । 

- दिहालि संवत्‌' का आशय “दिल्ली में प्रचलित संवत्‌' है। इसका समर्थन कुत्वुद्दीन 
ऐवक के कुव्वतुल-इस्लाम के शिलालेख से भी होता है । उस शिलालेख में दिल्‍ली 
में प्रचलित दिल्‍ली के तोमरों के सिक्कों को 'दिल्लयाल' कहा गया है । 

४. परिच्छेद १७ देखें । 


नए शी ७ 


(६२ दिल्‍ली के तोमर 


किल्‍ली (लौहस्तम्भ) की स्थापना भी अनंगपाल प्रथम ने ही की । वास्तव में पहले प्रवाद 
के मूल में दुसरा 'किल्ली' विषयक प्रवाद ही है । परन्तु इन दोनों तथ्यों में ही कोई 
वास्तविकता नहीं है। लौहस्तम्भ की स्थापना अनंगपाल द्वितीय ने सन्‌ १०४२ 
ई० में की थी, इसके पर्यात पुष्ठ प्रमाण उपलब्ध हैं। “दिल्ली-किल्ली” को अरेंग- 
पाल प्रथम के साथ जोड़ने का आधार पृथ्वीराज रासो का एक आख्यान है। इस 
आख्यान को बाद में इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध में भी दुहराया गया है। 
यह आख्यान पहले विस्तार से दिया जा चुका है ।! वह वहुत मनोरंजक अवश्य 
है, तथापि ऐतिहासिक दृष्टि से उसके सभी अंग ढोले हैं। जैसा उस आस्यान में कहा 
गया है, न यह किल्‍ली केवल १६ अंगुल गढ़ी है और न दिल्‍ली के तोमरवंश में केवल 
१६ राजा हुए। दिल्ली के सिंहासन पर तोमरों के पश्चात्‌ चौहान राज्य करेंगे यह 
भविष्यवाणी भी असत्य ही सिद्ध हुई । 'मेवाड़पति' के दिल्‍ली पर एकछत्र राज्य करने 
की भविष्याकांक्षा भी फलीभूत न हो सकी । सत्य केवल यह भविष्य कथन हो सका है 
कि दिल्‍ली के सिंहासन पर पहले तुर्क बैठेंगे और फिर मुगल । इस भविष्यवाणी से यह 
अवश्य सिद्ध होता है कि इस आख्यानत का जन्म कब हुआ था। तुर्को द्वारा दिल्ली 
हस्तगत कर लेने के पश्चात्‌ ही कभी यह “भविष्यपुराण” गरढ़ा गया है । 
नगरों के नाम बहुधा उसके संस्थापक के नाम पर रखे जाते है । कभी-कभी 
अन्य कारण भी प्रास होते हैं। अनुश्रुति यह भी है कि किसी दिलु या दिलीप नामक राजा 
ने जो नगर बसाया उसका नाम ढिल्‍ली रखा गया था, तथापि उत्तका सम्बन्ध किल्ली 
से जोड़ना उचित ज्ञात नहीं होता । यह स्मरणीय है कि दिल्‍ली अनेक प्राचीन नगरियों 
के ४०-५० मील के घेरे के भू-भाग में बसी हुई है । मुगलों के पृ ही वह सात नगरियों 
का सभूह मानी जाती थी । इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध में उसके ग्यारह नाम दिये गये हैं | वै सभी 
नाम एक ही भू-भाग के नहीं हैं, वरत्‌ समय-समय पर बसाई गई वस्तियों के है । यह 
संभव है कि जिस स्थान पर लौहस्तंभ गाढ़ा गया था, वहाँ की बस्ती का नाम उसके 
पूर्व ही ढिल्लिका रहा हो और कीली-ढीली की तुक मिलाने वाले आख्यानकार ने उसे 
'ढीली' लिखा हो, जिसे कालान्तर में दिल्‍ली लिखा जाने लगा हो | यह सुनिश्चित ह्प 
से कहा जा सकता है कि अन॑ंग्रपाल प्रथम की राजधानी मेहरौली में न होकर “अनंगपुर 
में थी । बे 
गपाल प्रथम मांण 8 
५ अंग सलाम ने अनेक निर्माण किये थे। पेह्वा के शिलालेख में उसके विपय 
में लिखा है-- पक आन 
रा] लक ०० नी] तें पर्स सपद 
. छिल्नारातिकरीद्रकुम्भशकल -|- इृत्वोपहारं भुवः। 
कोत्ययिस्थ च नाक' नागनिकरव्यासज्भतः सद्भमा- 
इयोम्तशच स्फुरदिन्दु सुन्दर रुचा स्वस्मिन्धुलीलायतम्‌ शा 


१. परिच्छेद १२ देखें । 


अनंगप्रदेश का आदि तोमर राजा, अनंग॒पाल प्रथम १६३ 


प्रतिदिश [ ममरा |णां सन्दिराण्पुच्छिता ग्र- 
स्थगतशशधराणि सफार मारोपितानि । 
जगति विततभासायेनदूरं विभान्ति 
स्वयश इव निरोद् शड्भावों दिड्िनखाताः ॥८७ 
जाउल या अनंगपाल प्रथम ने कहाँ-कहाँ विशाल मन्दिर वनवाये थे, इसकी खोज 
अब असंभव हैं। उसने अपनी राजवानी अनंगपुर में अवश्य ही अनेक निर्माण किये होंगे । 
उनमें से कुछ के अवशेष रह गये हैं। तुगलकाबाद के तीन-चार मील दक्षिण में 
अनंगपुर तटवन्च आज भी अवशिष्ट है, इसका निर्माण अनंगपाल प्रथम ने किया था। 
मूलतः यह अत्यन्त विद्याल तालाव होना चाहिए, जिससे सिंचाई भी की जाती थी। 
व्ययुग की विशिष्ट-निर्माणं शैली में यह तालाव वनवाया गया था। दो पहाड़ों के 
बीच पड़ने वाली घाटी को बाँध कर यह तालाव बनाया गया है। तल पर इसकी 
चौड़ाई १५० फुट तथा ऊंचाई १२० फूट हैं। इस तालाव में सिंचाई के लिए बनवाई 
गयी विश्ञाल नहरे आज भी देखी जा सकती हैं । 
इसी स्थल पर पहाड़ी पर किले के भी अवशेष प्राप्त होते हैं, परन्तु वे इतनी 
ध्वस्त दंशा में हैं कि उनके आकार-प्रकार का अनुमान लगाना कठिन है | 


कालिकादेवी का मन्दिर 


अमीर खुमरो ने नूृहसिपेहर में अनंगपाल प्रथम के प्रासाद विपय में एक अनुश्रुति 
को अंकित किग्रा है। अमीर खुसरो के वर्णन सें/यहं ज्ञात होता है कि जिसे उप्तने राज- 
प्रासाद लिखा है वह देवी का मन्दिर था। बह मन्दिर योगमाया, का तन होकर कालिका- 
देवी का मन्दिर था। ह 5 


अमीर खुमरो के अनुसार अनंगपाल के प्रासाद के द्वार परे 'सिंहों की दो सूर्तियाँ 
वनी हुई थीं और उससे प्रत्येक सिंह के पास दो घण्टियाँ (भी लगवा दी थीं । जिसे राजा से 
न्याय की याचना करना होती थी वह इन घण्टियों को बजाने लगता था, और राजा उसका 
स्याय करने के लिए उपस्थित हो जाता था) एक वार कौओं ने-इन :घण्टियों को वजाया 
और फरियाद यह की कि पत्थर के सिंहों के दाँतों में उन्हें माँस नहीं मिलता है और 
इस कारण वे भूखे रहते हैं। राजा ने सिहों के. पास कुछ भेड़:वंकरियों को मार कर 
डाल देने की व्यवस्था कर दी जिससे कौए भी अपना पेट भर सके । 

अमीर खुसरो ने कौओं के साथ न्याय करने का जो्यर्य अपने आफ्ात गन में जोड़ा 
है उससे यह प्रकट होता है वैकि ये घिह-मुर्तियाँ कालिकादेवी के मन्दिर के-द्वार पर थीं 
और भेड़-बकरियाँ बलिदान के लिए काटी जाती थीं। आज भी दिल्‍ली के कालिकादेवी 
के मन्दिर के सामने दक्षिण की ओर पत्थर के दो सिंह बने हुए हैं जिनके सिर पर भारी 
घण्टे लटकते रहते हैं ।! आज भी देवी के दर्शनार्थी उन धण्टों को बजाते हैं, परन्तु उनकी 

१. दिल्‍ली की खोज, पृ० २४। 

२. परिच्छेद १० देखें । 


कर दिल्‍ली के तोमर 


पुकार उनकी श्रद्धा-भाजन देवी भले ही सुनती हो, अन्य कोई पार्थिव व्यक्ति उस्त सुनने 
के लिए नहीं आता । 

कालिकादेवी का वतंमान मन्दिर सन्‌ १७६८ ई० में पुनः बनवाया ग्रया था । यह 
तो नहीं कहा जा सकता कि वर्तमान प्रस्तर-सिंह अनंग्पाल के समय के है, परन्तु वे 
उस परम्परा के अवश्य हैं। अब इन सिंहों के पास कालिकादेवी पर बकरों की वलि 
भी नहीं दी जाती । आज दिल्‍ली की कालिकादेवी और योगमाया पूर्ण अहिसक हैं। 
सव्‌ ११६६ ई० में जैत मुनि श्री जिनचद्ध सूरि ने इन मन्दिरों में पृशुवलि बन्द कराई 
थी ।* वह परम्परा आज भी यथावत्‌ पालन की जाती है । 

अमीर खुसरो द्वारा नूहसिपेहर में अंकित अनुश्रुति से यह माना जा सकता है कि 
अनंगपाल प्रथम ने ही कालिकादेवी के मन्दिर की सर्वप्रथम स्थापना की थी । 


अनंग-राज्य की सीमा 

मध्ययुग के किसी भी राजवंश की राज्य-सीमा निर्धारित करना अप्तंभव है। जिन्हें 
चक्रवर्ती कहा जाता है उनने भी अपने अधीन समस्त भू-भाग़ पर कभी अपना 
राज्यतंत्र स्थापित किया हो, ऐसे उदाहरण कम प्रात होते हैं । किसी भू-भाग के राजा 
या सामन्‍त को पराजित कर उसके राज्य को अपने राज्य में मिला लेने की प्रथा उस युग 
में कम ही थी । यदि किसी राजा को पराजित कर युद्ध में मार भी डाला.जाता या 
तब उसीके वंशज को अपने सामन्‍्त के रूप में स्थापित कर दिया जाता था, और जैसे 
ही विजेता की शक्ति क्षीण हो जाती थी, सामन्त पुनः स्वतंत्र हो जाता था। अनेक 
उदाहरण ऐसे भी भ्राप्त होते हैं जहाँ एक ही राजा की अनेक सन्‍्तानों ने विभिन्न भू- 
भागों में राज्य स्थापित कर लिए और वे अपनी मूल शाखा को अपना सार्वभौम मानते 
रहे, और कुछ पीढ़ियों के पश्चात्‌ उनका यह सम्बन्ध भी क्षीण होता गया। 

अनंगपाल प्रथम के समय में चम्बल-क्षेत्र के उसके सम्बन्धी अवश्य ही उसके अधीन 
रहे होंगे । चम्वल-क्षेत्र (तेवरघार) के सामन्‍्त कव तक दिल्ली के त्ोमरों को अपना साव॑- 
भौम सम्राट्‌ मानते रहे यह कहना कठिन हैं, यद्यपि यह कहा जा सकता है कि अनंग- 
पाल प्रथम और अनंगपाल द्वितीय के समय में यहाँ के तोमर दिल्ली तोमर सम्राद की 
आधीनता स्वीकार करते थे । अनंगपाल द्वितीय के पदचात्‌ यह सम्बन्ध निरन्तर उस 
समय तक बना रहा जब दिल्‍ली के तोमर सव्‌ ११६३ ई० में दिल्ली से अपदस्थ होकर 
तँवरघार में ही नहीं आ गए । बीच में लगभग एक झताब्दी का ऐसा समय आया था 
जब तँवरघार के तोमरों को दिल्‍ली से सम्बन्ध तोड़ कर प्रतीहारों को अपना सार्वभीम 


सम्राट्‌ मानना पड़ा था +। हु पं 
दिल्‍ली के तोमरों के साम्राज्य की सीमा के विपय में मेजर जनरल कनिघम ने 


कुछ अनुश्ुतियाँ एकत्रित की थी ।' जब तक उन्हें खण्डित करने के लिए कोई सामग्री 
न हो, उन्हें सही मान कर ही चला जा सकता है। 


१. परिच्छेद ६ देखें । 
२. आर्को० सर्वे० रि०, भाग १ .पृ० १५३ । 


भनंग प्रदेश का आदि तोमर राजा, अनंगपाल प्रथम १6५ 


इन अनुश्र्‌ तियों के अनुसार अनंगपाल प्रथम के अनेक पुत्र थे। एक पुत्र तेजपाल 
ने तेजोरा बसाया था जो गुड़गांव और अलवर के बीच स्थित है। दूसरे पुत्र इन्द्रराज ने 
इन्द्रगढ़ वाया था । तीसरे पुत्र रंगराज ने तारागढ़ नाम के दो स्थान बसाये थे जिनमें 
से एक अजमेर से लगा हुआ है। चौथे पुत्र अचलराज ने अचेवा या अचनेर वसाया था 
जो भरतपुर और आगरा के बीच में है। पाँचवे पुत्र द्रोयद ने असि अर्थात्‌ हाँसी बसायी 
थी। छठवें पुत्र शिशुपाल ने सिरसा तथा सिसवल बसाये जो सिरसीपाटन से अभिन्न हैं ।. 
वि० सं० १०३० के हर्षनाथ के चौहान-शिलानेख से ऐसा ज्ञात होता है कि 
अजमेर और पृष्कर के वीच स्थित लवणखेडा नामक ग्रढ़ भी तोमरों के आधीन था । 
अनंग-प्रदेश या समन्‍्त-प्रदेश में समस्त कुरुक्षेत्र सन्नचिहित हैं, अतएवं उसमें थानेश्वर 
और प्रथदक भी होंगे इसमें सन्देह नहीं । 
अचलराज का अचनेरा या अचेरा मथुरा के दक्षिण में है। मथुरा निश्चय ही' 
दिल्‍ली के तोमरों के अचीन थी। 
त्रिभुवतमगिरि (तहनगढ़-थंगीर) तथा भादानक (वयाना) में आगे किसी यदुवंश का 
राज्य दिखाई देता है। संभावना यह है कि यह राज्य अनंगपाल प्रथम के पृत्र अचलराज 
के वंशजों का था। इस यदुवंश के राणाओं के नाम दिल्‍ली के तोमरों के समान ही हैं । 
हमारा अनुमान यह है कि अचेरा या अचनेर के पास ही त्रिभुवनगढ़ अर्थात्‌ तहनगढ़ 
आगे अनंगपाल द्वितीय ने बसाया था । 
तँबवरावती पर तोमरों का आधिपत्य था इसका प्रमाण भी चौहानों के शिलालेखों 
से प्राप्त होता है । 
अनंगपाल प्रथम के समय में उदित हुए इस विशाल साम्राज्य के तोमर सामन्त 
कब तक दिल्‍ली को अपना सार्वभौम मानते रहे यह कहना असंभव है। कालान्तर में 
उन्हें अन्य जक्तियों की आधीनता भी स्वीकार करना पड़ी थी । 


१. परिच्छेद २० देखें । 
२. परिच्छेद २४ देखें । 


यपरिच्छेद १४ 


प्पालनायग 
््ऊ 
(७६४-८७५ ई० ) 


अनंगपाल प्रथम (७३६-७५४ ई०) के पश्चात्‌ दिल्‍ली के तोमर राजाओं की अनेक 
पीढ़ियों तक पृथक्‌-पृथक्‌ राजां का इतिहास लिखने के लिए सामग्री उपलब्ध नहीं है । 
इतना अवश्य ज्ञात होता है कि अनंगपाल प्रथम के पर्चात्‌ वासुदेव (७४४-७७३ ई०) 
तथा गंगदेव (७७३-७६४ ई०) ही स्वतंत्र राजा रह सके और उनके पदचात्‌ पृथ्वीमलल 
(७९४-८१४) को बंगाल के पालों का करद राजा बनना पड़ा था । यह स्थिति सातवें 
राजा उदयराज (८४६-८७५) तक चली । संभव है उदयराज पालों के प्रभाव से मुक्त 
हो सका हो, तथापि यह निश्चित है कि आठवाँ राजा आपृच्छदेव (वच्छराज) स्वतंत्र 
राजा था, क्योंकि उसकी मुद्राएँ प्राप्त होती हैं । 
पाल-साम्राज्य का उदय 

ईसवी आठवीं शताब्दी की उत्तर भारत की सर्वाधिक महत्वपूर्ण राजनीतिक घटना 
बंगाल के पाल-साम्राज्य का उदय हैं। भारत के ही एक अंश वंगाल ने राष्ट्रीय-चरित्र 
का जो गौरवशाली कीतिमान स्थापित किया था वह इतिहास में पुनः देखने को न मिल 
सका | ईसवी आठवीं शताब्दी के प्रारंभ में बंगाल की राजनीतिक स्थिति अत्यन्त विपम 
थी | हिमालय की ओर से किसी शैलवंश के आक्रमणों ने उसके राजनीतिक तम्त्र को 
जजेरित कर दिया | उसके पश्चात्‌ ही कन्नौज के यशोवर्मन ने वंग-विजय की । यशज्ञो- 
वर्मन का राज्य भी टिक न सका और उसे काइ्मीर के ललितादित्य ने पराजित कर 
उसका राज्य छीन लिया और इस प्रकार बंगाल काश्मीर के साम्राज्य का अंश बन 
गया । परन्तु ललितादित्य का साम्राज्य भी ज्ीत्र ही समास हो गया और वंगाल में 
पूर्ण अराजकता फैल गयी । प्रत्येक असिधारी अपने-अपने ग्राम का राजा बन गया । 

इस दुरवस्था से च्राण पाने के लिए बंगाल के मुखियाओं ने एक सुहढ़ शासन 
स्थापित करने का संकल्प किया । उन सबने अपनी समस्त सत्ता गोपाल नामक राजा 
को समपित कर दी । गोपाल ने पूरे बंगाल का संगठन कर अराजकता को दूर किया 
और पाल साम्राज्य की नींव डाली। परन्तु पाल साम्राज्य का वास्तविक विस्तार गोपाल 


के उत्तराधिकारी घर्मपाल (७७०-८१० ई०) ने किया था । शक 
घर्मपाल के साम्राज्य को समस्त उत्तर भारत में फैला देने का श्रेय उसके सम- 


कालीन राष्ट्रकूट राजाओं को भी है । वहुधा होता यह था कि बमंपाल प्रतीहारों से 


पराजित होता था और प्रतीहारों को राण्ट्रकूट पराजित कर देते थे । 
राज्यभार सँसालते ही धर्मपाल को वत्सराज अतीहार का सामना करना पड़ा 


इस युद्ध में धंपराल पराजित हुआ। परन्तु उसके पश्चात्‌ ही राष्ट्रकूट ध्रूबव और 


पाल-युग ॥ १६७ 


वत्सराज के बीच युद्ध हुआ | श्रूव ने वत्सराज को पराजित कर दिया और उसे 
राजस्थान की मरुभूमि में शरण लेने के लिए बाध्य किया। वत्सराज को पराजित कर 
क्र्व ने धर्मपाल को भी हरा दिया । इसके पद्चात्‌ श्रूव दक्षिण लौट गया । 


राष्टरकूट ध्रूव के लौटते ही धर्मपाल को पश्चिम की ओर अपना साम्राज्य विस्तार 
करने का अवसर मिल गया । उस समय कन्नौज पर इन्द्रायुब राज्य कर रहा था | धर्म- 
पाल ने उसे यराजित कर कन्नौज का राज्य उससे छीन लिया । इन्द्रायुध के राजकुमार 
चक्रायुध को धर्मपाल ने कन्नौज का राजा बना दिया। परन्तु ज्ञात यह होता है कि 
चक़ायुध का राज्यारोहण समारोह कुछ वर्षों के पश्चात्‌ हुआ था क्योंकि कन्नौज की 
विजय के पश्चात्‌ धर्मपाल ने उत्तर भारत के बहुत बड़े भू-धाग को विजित किया था । 
उसने भोज, मत्स्य, मद्र, कुरु, यदु, यवन, अवन्ति, गान्धार और कीर नामक प्रदेशों को 
जीता | सम्भव यह है कि चक्रायुव इन अभियानों में धर्मपाल के साथ रहा हो । इस 
विजय-यात्रा से लौठते समय धर्मपाल अपने साथ विजित देशों के राजाओं को भी लाया 
और सबके समक्ष कन्नौज में चक्रायुध का राज्यारोहण-समारोह सम्पन्न किया गया )' 
इत्त प्रकार धर्मंपाल “उत्तरापथस्वामिन्‌! बन गया । यह घटना सन्‌ ८०० ई० के आस- 
पास की है । 


धर्मपाल की कुरुन्नेत्र-विजय 


धर्मपाल की इस दिग्विजय के सन्दर्भ में नामांकित प्रदेशों में कुद और यदु से 
दिल्‍ली के तोमरों का सम्बन्ध है। कुरुक्षेत्र में तो तोमरों का राज्य था ही, यदु (त्रिभुवनगढ़ 
तथा भादानक), वह प्रदेश था जहाँ अनंग्रपाल प्रथम के एक पुत्र ने राज्य स्थापित 
किया था । 
धर्मपाल की दिग्विजय का विवरण देने वाले ताम्रपत्र' के कथनों की पुष्टि करने के 
लिए अन्य आधार भी प्रास हैं। दिल्ली के तोमरों में उस समय पृथ्वीमल्ल राजा था 
और शाकंभरी प्र दुलंभराज प्रथम राज्य कर रहा था | इन दोनों को ही पराजित कर 
घरंपाल अयने साथ ले गया था इसके प्रमाण प्राप्त होते हैं। 
दुलंभराज प्रथम के विषय में “पृथ्वीराज-विजय-काव्य” में लिखा है-- 
असिः स्तातोत्यितो यस्य गद्भासागर सद्भसे। 
चिरं गौडरसास्वादशुद्धा ब्राह्मणततां ययौो ॥५॥२०॥ 


प्रशस्तिकार की शैली में 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' के कवि ने ऐसा आभास दिया 
है मानो चौहान दुलंभराज प्रथम ने गंगासागर की यात्रा किसी विजय क्रे सन्दर्भ में की 
थी । परन्तु उस समय शाकंभरी के चौहानों का राज्य उनकी राजधानी के आसपास ही 
सीमित था । वत्सराज के सामन्‍्त के रूप में भी गंगासागर के संगम तक उनकी 'असि' 
१. एपी० इण्डि०, भाग ४, पु० २४३ । 
२. सोढ़ल : उदयसुन्दरी-कथा, पु० ४-६ (ग्रायकवाड़ ओरिएण्टल सीरीज) । 





श्श्थ दिल्‍ली के तोमर 


नहीं पहुँच सकती थी, क्योंकि वत्सराज स्वयं कभी गंगासागर तक नहीं पहुँचा था। 
वत्सराज और धम्मंपाल के युद्ध उस समय हुए थे जब घर्मपाल कन्नौज पर आक्रमण करंने 
के लिए गंगा-यमुना के दोआब की ओर चल पड़ा था। नाग्रभट्ट द्वितीय और घर्ंपाल' 
का युद्ध भी मु गेर के पास हुआ था । 

यदि घमंपाल का खालिमपुर का उक्त ताम्रपत्र और 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' का 
उक्त इलोक साथ-साथ पढ़े जाएँ तब यह स्पष्ट होता है कि घर्मपाल ते अपनी दिग्विजय 
के सन्दर्भ में दु्लंभराज को भी प्राजित किया और उसे अन्य राजाओं के साथ कन्नोज- 
पकड़ कर ले गया | दुलेभराज अपने विजेता सम्राद घमंपाल की सेना के साथ गंगा- 
सागर संगम तक गया और उसने वहाँ गौड़-रस” का आस्वादन किया । 

पृथ्वीमलल तोमर को धर्मपाल ने पराजित कर अपना करद बनाया था इस तथ्यः 
का समर्थन अप्रत्यक्ष रूप से मुहता चैणसी की ख्यात से होता है। मुहता नैणसी ने 
अपनी झुयात में “दिल्लीराज बैठा तियांरी विगत” देते हुए ६६ थें क्रमांक पर घनालसेन 
या घनपालसेन द्वारा दिल्ली राज्य लेने का उल्लेख किया हैं ।' मुहता ने लिखा है 
“बंगाल सु आयो। किसनचन्द कू' मार राज लियो |” ये ख्यातें किस प्रकार लिखी 
जाती थीं इसका स्वरूप इस विगत से स्पष्ट होता है । बंगाल के राजा धर्मपाल ने दिल्‍ली 
के क्षेत्र के राजा को पराजित कर अपने वल्चवर्ती कर लिया था, ऐतिहासिक तथ्य केवल 
इतना ही है; परन्तु भाटों ने इस तथ्य के आसपास अनेक कल्पनाएँ जोड़ दीं; ने तो धर्मे- 
पाल ने किसी दिल्‍ली के राजा को मारा था, और न वह कंभी दिल्‍ली के सिह्ासन पर 
बैठा था, तथापि इस विगत में धर्मपाल के अनेक वंशजों के दिल्‍ली के राजा के रूप में 
नाम भी दिये गये हैं और राज्यकाल के वर्ष और मास भी दे दिये गये हैं। इन ख्यातों 
की रचना-विधा का यह उदाहरण है। इसमें इतिहास का अंकुर तो है, वृक्ष समस्त 
कल्पना-प्रसूत है । मु हता को प्राप्त विगत से इस तथ्य का समर्थन अवश्य होता है 
कि पृथ्वीमलल तोमर को धमंपाल ने पराजित किया था तथा उसमे अपना केरद 
बताया था । 
घरंपाल, नागभट्ठ द्वितीय और राष्ट्क्ूट गोविन्द तृतीय के संघर्ष 

यद्यपि वत्सराज प्रतीहार को भ्रूव राष्ट्कूट से पराजित होकर मरुभूमि में भाग 
जाना पड़ा था, तथापि उसके उत्तराधिकारी नागभट्ट द्वितीय, नागाभलोक, ने अपने कुल 
की खोई हुई प्रतिष्ठा को पुनर्स्थापित करने का श्रयत्न किया। उसने बड़े आयोजन के 
साथ धर्मपाल पर आक्रमण करने की तैयारी की | 

शाकंभरी का राज्य राजस्थान के प्रतीहा र-राज्य से मिला हुआ था। ज्ञात यह होता 
है कि नागभट्ट द्वितीय ने शाकंभरी के चाहमानों को अपनी ओर मिला लिया। हेषेनाथ 
के शिलालेख से ज्ञात होता है कि चौहान ग्रूवक प्रथम ने नागाभलोक के वीरों में प्रसिद्ध 
प्रात की थी। 

१. मुहता नैणसीरी ख्यात) भाग ३, पृ० १८६ (राजस्थान प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान) । 

२. एपी० इण्डि०, भाग १८, 4० ११२। 





वाल-झयुम ड्श्ह६ 
नागभट्ट द्वितीय ने वर्मंपाल प्र आक्रमण किया और मुगेर के पास उसे पराजित 
कर दिया । परन्तु नाग्रभटद्ट की इस विजय को राष्ट्कूटों ने पुनः विफल कर दिया । 
"राष्ट्कूट गोविन्द तृतीय ने नागभट्ट द्वितीय को पराजित किया ।* संभवत: गो विन्द तृतीय 
घर्मपाल द्वारा सहायंता के लिए वुलाए जाने पर ही आया था क्योंकि उसकी नागशभट्ठ 
पर विजय के पश्चात्‌ ही धर्मपाल्न और चक्रायुव दोनों ने गोविन्द तृतीय की आधीनता 
स्वीकार कर ली । परन्तु यह आवबीनता केवल गोविन्द राष्ट्रकूट की मनःतुष्टि के लिए 
. तथा उसके प्रहार से बचने के लिए थी । गोविन्द तृतीय दक्षिण लौट गया और घर्मपाल 
यथावत्‌ सत्ता-सम्पन्न बना रहा । 
प्रतीहारों और पालों के इस द्वितीय सघपं में शाकंभरी के चौहानों की स्थिति 
उनके शिलालेख से स्पण्ट हो जाती है, तथापि दिल्‍ली के तोमरों के विपय में कोई संकेत 
प्राप्त नहीं होता । आगे होने वाली घटनाएँ यह संकेत अवश्य करती हैं कि इस संघर्ष में 
भी तोमरों ने धर्मपाल का ही साथ दिया । 


तोमर और देवपाल 


धर्मपाल के उत्तराधिकारी देवपाल (5१०-८५० ई० ) के समय में दिल्‍ली के 
तोमरों की स्थिति वदली होगी, इसकी सम्भावना कम है । देवपाल के विपय में उल्लेख 
है कि उप्ने उत्तरापथ के हुणों को पराजित किया और उसके साम्राज्य की सीमा 
हिमालय से विन्ध्याचल तथा वंगाल की खाड़ी से अरव सागर तक थी । उसकी प्रश्मस्ति 
के अनुसार इस क्षेत्र के राजा देवपाल के करद थे । देवपाल के इस दावे के खण्डन या 
समर्थन में अधिक कहना संभव नहीं है | इतना अवश्य ज्ञात होता है कि देवपाल के 
साम्राज्य को प्रतीहार कोई क्षति नहीं पहुँचा सके थे । केवल अनुमान किया जा सकता 
है कि देवपाल के समय में भी दिल्‍ली के तोमर वंगाल के पालों की आधीनता स्वीकार 
करते रहे ! किस सीमा तक वे इस सुद्रस्थ सम्राट का प्रभाव मानते होंगे यह नहीं कहा 
जा सकता। 

देवपाल की मृत्यु के परचात्‌ पाल साम्राज्य छिन्न-भिन्न होने लगा। देवपाल का 
उत्तराधिकारी विग्रहपाल साधु हो गया । उसका पुत्र नारायणपाल भी युद्ध से घ॒णा 
करता था और घर्म-प्राण था । मध्ययुग में यह प्रवृत्ति साम्राज्य के विनाश का सुनिश्चित 

क्षण थी | संभावना यह है कि उदयराज तोमर (झो४६-८७५ ई०) ने पालों की 

आधीनता का जुआ उतार फेंका हो । अगला तोमर राजा आपृच्छदेव (5५७५-८६७ ई०) 
तो निश्चित ही स्वृतन्त्र राजा था। 
तोमर और चौहान 


पालों के प्रभाव के इस युग में शाकंभरी के चौहाव और दिल्‍ली के तोमरों के 
आपसी सम्वन्धों पर विचार करने से उनके वीच आगे के युग में हुए संघर्पों का कारण 
१. एपी० इण्डि०, भाग ११, पृ० १६६। 
२. एपी० इण्डि०, भाग १८, पूृ० २५३ । 


३०७ दिल्‍ली के तोमर. 


स्पष्ट हो जाता है। प्रारम्भ में शाकंभरी के चौहान और दिल्‍ली के तोमर दोनों ही 
धर्मपाल के करद थे । प्ृथ्वीमलल तोमर और चौहान दुलंभ राज प्रथम दोनों को ही सब्‌ 
८०० ई० के आस-पास धर्मपाल पकड़ कर कन्नौज ले गया था, और दुलंभराज को तो 
गंगासागर तक ले गया था । इप्तके पश्चात्‌ चौहानों और तोमरों के मार्ग भिन्न हो 
गये । चौहानों ने प्रतीहारों की आधीनता स्वीकार कर ली और तोमर पालों के साथ 
रहे । पालयग के समाप्त होते समय स्थिति यह थी कि चौहान प्रतीहारों के सामत्त थे 
और तोमर स्वतनन्‍्त्र हो गये थे । तोमरों और चौहानों की राज्य-सीमा मिली हुईं थी. 
संघर्ष अनिवार्य और अवश्यम्भावी था । 


परिच्छेद २० 


लोस्पर-चौहाक्त-स्तंध्नर्ण सुथ 
(८७५-६७५ ई०) 


देवपाल की मृत्यु के पश्चात पालों का साम्राज्य छिन्न-भिन्न होने लगा था, परन्तु 
ज्ञात यह होता है कि उदयराज तोमर (८४९६-८७४५ ई०) कम-से-कम नाममात्र की पोलों 
की आधीनता स्वीकार करता रहा । यह अनुमान केवल इस आधार प॑र किया जा 
सकता है कि उदयराज की मुद्राएँ प्राप्त वहीं होती । उसके उत्तराधिकारी आपृच्छुदेव, 
कर्थात्‌, बच्छूहर (5७५-८६७ ई०) की मुद्राएँ प्राप्त होती हैं, अतएवं यह कहा जा सकता 
है कि वह स्वतंत्र राजा था । 

जागे की एक शताव्दी का दिल्‍ली के तोमरों का इतिहास केवल कुछ प्रवृत्तियों का 
इतिहास है, परथक्‌ू-पृथकु तोमर राजा के राज्यकाल वी घटनाओं का विवरण देना 
संभव नहीं है । 

इस शताब्दी के तोमर राजाओं के विषय में लगभग सभी भआधुनिक इतिहासों में 
यह स्थापना की गयी है कि वे प्रतीहारों के सामनन्‍्त थे। इस शताब्दी की दूसरी 
विशेषता तोमरों और चौहानों के संघर्ष हैं। इन दोनों तथ्यों पर विचार करने के लिए 
इस शताब्दी के तोमर राजाओं और उनके समकालीन प्रतीहार और चौहान राजाओं 


को समकालीनता के अनुसार तालिका के रूप में देखना उपयोगी होगा-- 


तोमर प्रतीहार चौहान 
उदयराज भोज प्रथम गूवक द्वितीय 
(८४९४-८७५ ६०) (८३६-८८४५ ई०) (८६३-८९६० ई०) 
आपुच्छदेव महेच्द्रपाल प्रथम चन्दनराज 
(८५७४-८६७ ई०) (८८५-६०७ ई०) (८९०-६१७ ई०) 
पीपलराज देव महीपाल या 
विनायकपाल आदि 
(५८९७-१९ १६ ई०) (६०७-१००० ई०) 
रघुपाल वाक्पतिराज प्रथम 
(६१६-६४० ) (६१७-६४४ ई०) 
तिल्हणपाल देव सिहराज 
(६४०-६६१ ई०) (६४४-६७१ ई०) 
गोपाल विग्रहराज द्वितीय 


(६६१-६७६ ई०) 


(६७१-६६६ ई०) 


श्ण०्२ दिल्‍ली के तोमर 


तोमर और प्रतीहारों के सम्बन्ध 
लगभग सभी आधुनिक इतिहासकार इस वात पर एकमत हैं कि भोज प्रथम और 

महेन्द्रपाल प्रतीहार के समय में दिल्‍ली के तोमर प्रतीहारों के सामन्‍्त थे । इसके कुछ 
आधार भी प्राप्त । सन्‌ 5्२ ई० में किसी घोड़े के व्यापारी ने पृथृदक (पेह्ना) 
दानपुण्य किया और शिलालेख में अपने राजा प्रतीहार भोज प्रथम का उल्लेख कर 
दिया ।' पृथुदक में ही गोग्ग तोमर का शिलालेख प्राप्त हुआ है जिसमें किसी महेन्द्रपाल 
का उल्लेख है। इन्द्रपत के पाण्डवों के किले की सीढ़ी में भोज के नामयुक्त एक 
टूटा प्रस्तर खण्ड भी शआआप्त हुआ है। इन शिलालेखों के अतिरिक्त इस तथ्य का भी 
बहुत अधिक प्रभाव पड़ा है. कि इस समय के ज्ञाकंभरी के चौहान, सुनिश्चित रूप से, 
प्रतीहारों के सामन्‍्त सिद्ध होते हैं । 


परन्तु प्रतीहारों और तोमरों के सम्बन्धों के बारे में अब तक प्राप्त क्रिये गये 
निष्कर्षों पर गंभी रतापूर्वक पुनविचार करने की आवश्यकता है। प्रतीहार भोज - प्रथम 
ओर महेन्द्रपाल प्रथम के समकालीन तोमर राजा आपुच्छुदेव तथा पीपलराजदेव हैं । 
इन दोनों तोमर राजाओं की मुद्राएँ प्रास-होती हैं। उन्हें क्रिसी करा करद राजा या 
सामनन्‍्त नहीं माना जा सकता । शंका एक ही हो सकती है, संभव है, आपुच्छदेव तथा 
पीपलराजदेव का वंशावलि द्वारा निर्वारित समय शुद्ध न हो | परन्तु इसकी गणना अन्य 
रूप में भी की जा सकती है | अनंग्रपाल द्वितीय का सब १०५१ से १०८१ ई० तक का 
समय अनेक स्रोतों से सुनिश्चित है। अनंगपाल द्वितीय १६वां राजा है । २५ वर्ष प्रति 
राजा के राज्यकाल के लिए देने के गुर से भी आठवें राजा आापृच्छदेव और नौवें राजा 
पीपलराजं देव का समय ८5७५ ई० से ६२५ ३ई० तक आता है। इन दोनों राजाओं के 
आठवें और नौवें स्थान के सम्बन्ध में सभी वंशावलियाँ एकमत् हैं और सोलहवेँ 
अनंगपाल द्वितीय के स्थान के विषय में भी वे एकमत हैं । 
इस तथ्य की पृष्ठभूमि में प्रतीहारों के नामों के उल्लेखयुक्त शिलालेखों को देखने 
से ही स्थिति स्पष्ट हो जाती है । ः 
पाण्डवों के किले की सीढ़ी में मिला शिलालेख का टुकड़ा कुछ भी सिद्ध नहीं 
करता, उस पर भोज का नाम अवश्य पढ़ा गया है, परन्तु वह पत्थर कहाँ से आया, 
क्षिस हेतु उत्कीर्ण किया गया था, यह जानने का कोई आधार नही है । उसके आधार 
र आपुच्छुदेव और पीपलराजदेव की. मुंद्राओं के अत्तितर के आधार पर प्राप्त निष्क्प 
को खण्डित नहीं माना जा सकता । भोज प्रथम की विजय-गाथाओं को: अंकित करने 
वाले अत्यन्त विस्तृत अनेक शिलालेख प्राप्त हुए हैं। उनमें से किसी में भी कुरुजेत्र 
हढिल्‍ली, इन्द्रप्रध्थ, थानेश्वर, हाँसी आदि की विजय का उल्लेख नहाँ धतीर्थयात्रा 
, असंगात्‌” भी नहीं । त मरों के साम्राज्य की विशेषता यह है कि उप्में उस युग के 


' १, एपी० इण्डि०, भाग १, पृ० १८४ । 
२. एपी० इण्डि०, भाग १, पृ० रढ४र | 


तोमर-चौहान-सं घर युग २०३ 


अनेक प्रसिद्ध तीर्यस्थान स्थित थे । पृथूदक, थानेश्वर, तथा इन्क्रप्रस्थ (निगम-बोध) 
अत्यन्त प्राचीनकाल से प्रत्येक हिन्दू के लिए अपने और अपने पुरखों के पापमार्जन के 
प्रख्यात स्थल थे । वहाँ की यात्रा के लिएन प्तावारण नागरिक पर रोक थी, न 
श्रेष्ठियों की यात्राओं पर और न राजाओं की यात्राओं पर। तीर्थों में मिले शिलालेखों 
में राजनीतिक इतिहास खोजना निरापद नहीं है। 

. पुथूदक के शिलालेखों के विषय में पहले विस्तार से लिखा जा चुका है । अत्यन्त 
पविन्न तीर्थ हाने के साथ-साथ वह घोड़ों की प्रसिद्ध मण्डी भी थी | अनुश्रु ति के अनुसार 
भारत के प्रथम राजा, वेणु के पुत्र प्रथु ने अपने पिता का श्राद्ध परथूदक में ही किया था । 
पृथूदक में न केवल अश्वपृति बनने के आकांक्षी राजाओं के व्यापारी अथने राजाओं 
के लिए अश्व क्रय करने के लिए जाते थे, वरव्‌ वे अपने पूरखों को सद्गति प्राप्त 
कराने के प्रयोजन से दान-पृण्य भी करते थे और निर्माण भी कराते थे । उन्हें संभवतः 
प्रति वर्ष पुथूदक की मण्डी में आना पड़ता होगा और ये निर्माण उनके अस्थायी निवास 
के उपयोग में भी आते होंगे । इन निर्माणों में लगाये गये शिलालेखों में, ऐसे यात्री, 
“अपने” राजा का नाम उत्कीर्ण कराएँ यह अधिक स्वाभाविक है। तोमरों के स्थानीय 
अधिकारियों ते यह कल्पना भी नहीं की होगी कि इन व्यापारियों द्वारा लगवाये गये 
शिलालेखों का परिणाम यह होगा कि बीसवीं शताब्दी का इतिहासकार पृथूदक को ही 
उस व्यापारी के राजा के राज्य का अंग समझने लगेगा । उन अधिकारियों ने अपना 
ध्यान केवल अइवों के क्रय-विक्रय पर प्राप्य शुल्क पर ही केन्द्रित किया, जिसके कारण 
तोमरों के इतिहास में बड़ा अनर्थकारी परिणाम निकाला गया, और दिल्ली के तोमरों 
के 'अश्वत्थ' पीपलराजदेव को प्रत हारों की सामन्‍्ती का 'पद' मिल गया। पीपलराज 
के स्थानीय राज्याधिकारियों के प्रमाद का दण्ड इतिहास के न्यायालय में उन्तके राजा 
को नहीं मिलना चाहिए । यह गम्भीरतापूर्वक विचार करने का विषय है कि मध्ययुग 
में एक-दूसरे के राज्य में व्यापार और तीर्थयात्रा के लिए राजा, उनके सामन्त या 
व्यापारी जा सकते थे या नहीं और उन्हें दान-पुण्य या व्यापार करने की छूट थी या 
नहीं ? ऐसे उदाहरण तत्कालीन साहित्य में प्रचुर संख्या में मिलते हैं। केवल 
घोर शत्रुता होने पर ही दूसरे राज्य के तीथेयात्री या व्यापारी लूटे जाते थे, अन्यथा 
नहीं । 

गोग्ग के शिलालेख से निकाले गये परिणाम तो और भी भयंक्रर हैं। उसके आधार 
पर न केवल महेन्द्रषाल को पृथुदक का सम्राट माना गया है, वरन्‌ वज्नट, जज्जुक और 
गोग्ग को दिल्‍ली के तोमर-सम्राटों की वंशांवलि में स्थान दिया गया। इस शिलालेख 
की वास्तविकता के विषय में पहले लिखा जा चुका है, उसे दुहराने की आवश्यकता 
नहीं है । 

प्राचीन पृथू्‌दक पूर्णतः समाप्त हो चुका है, उसके स्थान पर नया पेह्वा नये 
१. परिच्छेद १४ देखें । 
२ परिच्छेद २ देखें। 





गम दिल्‍ली के तोमर 


मकानों और नये मन्दिरों के साथ उठ खड़ा हुआ है । धोड़े के व्यापारी का शिलातेस 
गोरखनाथ के शिष्य गर्भताथ के मन्दिर में मिला है और ग्रोग्ग का शिलालेख सिद्धगिर 
की हवेली में वाजार में मिला है।' इस स्थानश्रष्ट शिलालेखों से सत्कतापूवंक ही 
निष्फर्ष निकाले ज ना चाहिए । इनकी तुलना में- आपृच्छदेव और पीपलराजदेव की 
मुद्राओं के साक्ष्य को ही मान्य करना उचित होगा, _वे किसी के करद या सामस्त 
नहीं थे । ३ 

पीपलराज के पश्चात्‌ दिल्‍ली के किसी तोमर राजा का प्रतीहारों का करद या 
सामन्‍्त होते का प्रश्न ही नहीं उठता । महेन्द्रपाल प्रथम के पर्चात्‌ प्रतीहारों को अपना 
घर सँभालना ही कठिन हो गया था, उनका साम्राज्य बिखरने लगा था। चन्देलों और 
कच्छपघातों ने उनके साम्राज्य को समाप्त करता प्रारम्भ कर दिया था और दक्षिण के 
आक्रमण भी प्रवलतर होने लगे थे । 


तोमय और चौहान 

इस शताब्दी में शाकंभरी के चौहानों और दिल्‍ली के तोमरों में कम-से-कम दो 
बार संघर्ष हुए थे, इसका एकमात्र साक्षी वि० सं० १०३० का हर्षनाथ का शिललिख 
है । उसके भाष्य भी एकक्षीय ही हुए हैं, क्योंकि दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास को 
अब तक व्यवस्थित रूप से देखा ही नहीं गया । हर्षनाथ के शिलालेख के अनुसार ये दो 
युद्ध उस समय हुए थे जब दिल्ली के सिंहासन पर क्रमश: पीपलराजदेव तथा तिल्हणपाल 
राज्य कर रहे थे और शाकंभरी पर चन्दन चौहान और सिंहराज राज्य कर रहे थे । 
इन दोनों युद्धों के समय प्रतीहार महेन्द्रपाल प्रथम की मृत्यु हो चुकी थी। 

चौहानों और तोमरों के एक और युद्ध की सुष्टि हनाथ के उक्त शिलालेख के 
भाष्य के आधार पर की गयी थी । इस भाष्य के अनुसार चौहान वाक्पतिराज प्रथम 
भी कभी तोमरों से लड़े थे । परन्तु.इस भाष्य के विद्वान सृष्ठा ने आगे अपना मत 
बदल दिया और वह केवल. ऐतिहासिक स्थापनाओं की सृष्टि का मनोरंजक इतिहास- 
मात्र रह गया । . न दे 

हाँ यह उल्लेखनीय है कि 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' और म्मीर महाकाव्य' में 

चन्दन चौहान और सिंहराज के पराक़मों का रूढ़िगत उल्लेख तो है, तथापि उनके 
दिल्‍ली के तोमरों से हुएं किसी विग्रह का उल्लेख नहीं है। कम-से-कम “पृथ्वी- 
राज-विजय-काव्य” के लेखक को चौहानों के इतिहास के समस्त स्रोत उपलब्ध थे क्योंकि 
वह सन्‌ ११७५ ई० के आसपास उनकी राज्य-सभा का अधिकृत इतिहास 08 । 
इन दोनों इतिहास ग्रन्थों के मौन का एक ही कारण हो सकता है । जिन ज्गड़ों का 


१. कंनिधम : आकोलोजिकल सर्वे रिपोर्ट्स, भाग २, (० २२४। 
२. एपी० इण्डि०, भाग २, पृ० १२१ ॥ । 
३. डॉ० दशरथ शर्मा : दिल्‍ली का तोमर (तवर) वंश, राजस्थान भारती, भाग रे; 


अंक रे-४, पृ० १८ । 
, डाँ० दशरथ शर्मा : अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पू० २७। 


तोमर-चौहान-संघर्ष युग २०५ 


वि० सं० १०३० के ह॑नाथ के शिलालेख में उल्लेख है वे तोमरों के स्थानीय सामच्तों 
से हुए थे और उनसे चौहान-कुल की कीत्ति में कोई वृद्धि नहीं हुई थी । 

चन्दन चौहान के सन्दर्भ में हपंनाथ के शिलालेख में उल्लेख है--- 

तस्माश्री चंदनोभृत्क्षितिपतिभयदस्तोमरेशं सदप्प 
ह॒त्वा रुद्र नमुप समर [भुवि] [व |लाद [न लब्धा |जयश्री : । 

“उससे उत्पन्न चन्दन, जो क्षितिपतियों में भव देने वाला था, जिसने तोमरेश भूप 
अभिमानी रुद्रे न को समरभूमि में मार कर जयश्री प्राप्त की ।” 

पहुली कठिनाई इस श्लोक में यह है कि तोमरेश कौन है ? श्री कीलहाने के 
भनुसार उसका नाम 'रुद्रे न' है, परन्तु श्री डॉ० शर्मा के अनुसार उसका नाम रुद्र है 
और “इन-भूप' उसका एक विशेषण हैं .। 

फिर यह प्रश्न भी उत्पन्न हुआ कि यह गविष्ट भूप, या इन-भूप (वड़ा राजा) 
तोमरेश रुद्र या रुद्रेत कौन था ? कुछ विद्वानों का यह अभिमत है कि यह रुद्र या 
रुद्रेत तँवरावती का छोटा-मोटा सामन्‍त था और उससे ही चन्दन चौहान का झगड़ा 
हुआ था | इसके विपरीत यह अभिमत भी व्यक्त किया गया है कि रुद्र दिल्ली-प्म्नाट्‌ 
तोमर था जिसे चन्दन चौहान ने समरभूमि में मार डाला। स्थापनाएँ इसके आगे भी 
बढ़ीं और रुद्र को पेह्ला-शिलालेख के गोग्ग का पुत्र या भतीजा माना गया और दिल्‍ली 
के तोमर सम्राटों की एक अभिनव वंशावली प्रस्तुत की गयी। बेटा-भतीजा-बाद का 
विवेचन हम अन्यत्र कर चुके है', अब देखना यह .है-कि.क्या वास्तव में चन्दन चौहान 
इतने शक्तिशाली थे कि वे 'प्मरभूमि' में कुरुक्षेत्र के स्वामी को मार गिराते ? 

उस समय शाकंभरी के चौहानों की राज्य-सीमा झक्ंमरी के आसपास हर्पनाथ 
ग्राम तक ही ज्ञात होती है। शाकंभरी स्रे पुष्कर की क्षोर के भाग में तारागढ़ (अजमेर) 
तथा लवणखेड़ा पर तोमर सामन्त राज्य; क़र रहे थे भर दूसरी "ओर तंँवरावती तक 
तोमरों का इलाका था। शाकंभरी के गूवक प्रथम नाग्रभट्ठ द्वितीय की सभा में चाकरी 
देते थे । आगे गृूवक द्वितीय ने इस स्थिति को, थोड़ा जौर सँभॉल: और, 'पृथ्वीराज- 
विजय-काव्य' के अनुसार अपनी वहिन कलावंतीको भोज, प्रथम-कों- विवाह में अधित 
कर दिया, परन्तु वे रहे भोजदेव के सामन्त्‌ ही ॥ गूवक द्वितीय क्े पुत्र चन्दन चौहान 
एकदम दिल्‍ली पर धावा वोलने की स्थिति में हो ग्रयेहहों, भ्रह कल्पनातीत ज्ञात 
होता है । क 

फिर ह॑नाथ के प्रशस्तिकार ने रुद्र या रुद्रेन तोमरैश के लिए इतने विशेषण 
क्यों लगा दिये ? कारण स्पष्ट हैं। विग्रहराज द्वितीय के समय तक शाकंमरी के चौहान 
सामन्ती की स्थिति में ही थे, सर्वप्रथम विग्रहराज द्वितीय ही किसी सीमा तक 
अपनी स्वतन्त्र सत्ता घोषित करने में सफल हुआ था; उसने अपने प्रशस्तिकार को झूढ़ि 
के अनुसार अपने पूर्वजों के पराक्रम की ग्राथा को भी अंकित करने का निर्देश दिया । 
१. डॉ० दशरथ शर्मा : अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पु० २६। 
२. परिच्छेद १४ देखें । 


अर ह दिल्‍ली के तोमर 


चन्दन राजा की एक डि | ५ 
डालना थी । शिलालेख के हक कक बल 289 न अत कर, 
की प्रशंसा करना थी । उंसका प्रतिइनन्द्द गा आफ की हक कक हक 
जाता तब यह घटना चन्दन राजा के गे र 28५ सा है 238 
लत के केसी सेनापति या सामन्त के भेढ़क' को मारता 
री क या जाता तब विग्नहदाज उस कवि को शाकंभरी में निष्कासित ही कर 
का 50 480 कम कक 8 प्रयोग कक 
“भू” हो, चाहे सामन्‍्त के रूप में द्रोटे है गींद हक 2 रे 
बे पा हा , चाहे छोटे जमींदार के रूप में, प्रशस्तिकारों के लिए 

ज्ञात यह होता है कि प्रतीहारों के साथ हुई अपने पिता गूवक द्वितीय की 
रिश्तेदारी के दम्भ में चन्दरराज चौहान लवणखेड़ा के तोमर सामन्त रुद्र से उलझ 
बैठे और उस युद्ध में रुद्र मारा गया । रुद्र तंवरवती का तोमर सामच्त न होकर लवण- 
खेड़ा के सामन्त था। इस अनुमान का आधार हर्षनाथ के शिलालेख का वह शलोक है 
जिसमें सिंहराज और तोमरों के बीच हुए संघर्ष का उल्लेख है। 

परन्तु सिंहराज चौहान के तोमर-संघर्ष का विवेचन करने के पूर्व वावप्तिराज 
प्रथम के सम्बन्ध में ह॑ंनाथ के शिलालेख में प्राप्त श्लोक के एक भाष्य का उल्लेख करना 
मनोरंजक होगा । 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' में वाक्पतिराज प्रथम की १८८ युद्धों का 
विजेता कहा है, वे युद्ध या तो प्रतीहारों की ओर से लड़े गये होंगे या फिर कल्पनालोक 
में । हषंनाथ के शिलालेख में वाक्‍्पति के केवल एक युद्ध का ही वर्णन है - 

पेनादेनयं स्वसेन्यं कथमपि दधता वाजि-बल्या-मुमुश्षु 
प्रागेव त्रासितिभ: सरसि करि-रटड्‌-डिण्डिसेडिण्ड [जे ] । 
वन्द्य-क्ष्माभतु राज्ञां समदमभिवहन्नागतोनन्तपाईर्व 
क्ष्मापालस-तन्त्रपालो दिशि दिशि गमितों ह्लीविषण्ण: असन्नः॥ 

इस इलोक की अर्थ-निष्पत्ति, चौहानों के प्रसिद्ध इतिहासकार, डॉ० दशरथ शर्मा 
ने एक स्थल पर यह की है'-- 

“तोमरेश रुद्र या रुद्रे न युद्ध में सांभर के चौहान राजा चन्दन के हाथ मारा 
गया | तंवरों ने शायद कन्नौज के सम्राट के सम्मुख वात रखी । राजा तंत्रपाल उसका 
आज्ञापत्र लेकर साभिमान सांभर की तरफ वढ़ा। परन्तु अश्वसेना के चतुर नायक 
चौहान चन्दन के पुत्र महाराज वाक्पतिराज से परास्त होकर उस्ते वापस लौटना 
पड़ा [! 

बड़े पराक्रमी थे महाराज वाकपति चौहान ! पिता ने दिल्‍ली के तोमरों को पराजित 


नी उता++++++ 5”: 7 (7 «_ जप 
१. दिल्‍ली का तोमर (तंवर) वंश, राजस्थान भारती, भाग है, अंक हैं पृ० रे । 
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कर दिया और बेटे ने कन्नौज द्वारा भेजे. गये राजा तन्त्रपाल को पराजित कर भगा 
दिया !! तत्कालीन प्रतीहार सम्राद महीपाल या विनायकपाल के पास पीपलराजदेव 
तोमर या रघुपाल तोमर शिकायतें भेजते थे या नहीं, इसकी खोजबीन करने का प्रयास 
सफल न हो सका क्योंकि तोमर, प्रतीहार, पाल और चौहान सभी के दफ्तर तुर्को ने 
भूव डाले और जो खण्डित शिलालेख मिले भी हैं उनमें इसका कोई उल्लेख नहीं है । 
परन्तु डॉ० शर्मा ने स्वयं ही इस विवाद को समाप्त कर दिया और अपना मत बदल 
दिया । उक्त विद्वान का परवर्ती मत यह है -- 


“जब राष्ट्रकूटों के आक्रमण का ज्वार लौट गया, तब प्रतीहारों ने अपनी प्रभु- 
सत्ता पुनः प्रतिष्ठित करना चाही । हप॑ के शिलालेख में उल्लिखित क्ष्मापाल नामक 
तंत्रपाल (प्रान्तीय प्रशासक) द्वारा वाक्पतिराज प्रथम पर किया गया आक्रमण इसी 
प्रकार का एक असफल प्रयास था । अपने स्वामी से प्राप्त अधिकार से दवित, यह 

तन्त्रपाल चौहानों की भूमि, अनन्त, के पास पहुँचा । उसे अपनी विजय पर पूर्ण विश्वास 
था । परन्तु अपनी श्रेष्ठ अश्वसेना के कारण वाकपति तंत्रपाल की गजसेना से श्रेष्ठतर 
सिद्ध हुआ ॥ तन्त्रपाल ने उसे पकड़ने का असफल प्रयास किया, परन्तु अपमानित और 
दुखी होकर उसे युद्ध क्षेत्र छोड़ देना पंडा । प्रतीहार सैन्यवल पर प्राप्त इस विजय ने 
सौहान राजा की ख्याति को बहुत बढ़ा दिया होगा ।” 


डॉ० भण्डारकर ने इस इलोक का भाष्य अन्य रूप में किया है। तन्त्रपाल क्ष्मापाल 
या क्ष्मापाल तन्त्रपाल जब शाकंभरी पहुँचा तब पहले तो वाक्पति उससे मिला नहीं, 
अपने दर त अश्वों के कारण वाक्पति ने उसे छका दिया । अन्त में तन्त्रपाल से मिलकर 
वाक्‍्पति ने उसे प्रसन्न किया । वास्तविकता यह ज्ञात होती है कि प्रतीहारों के करद 
सामन्‍्त शाकंभरी के चौहानों ने अपने सावंभीम सम्राट्‌ को कर देना बन्द कर दिया था, 
उसे वसूल करने के लिए तन्त्रपाल आया था, पहले तो वाक्प्ति चौहान भागे, परन्तु 
अन्त में विवश होकर उन्हें ऋर देना पड़ा । 


वह जो भी हुआ हो, डॉ० शर्मा ने कृपा कर दिल्‍ली के तोमरों को निराश्चित और 
असमर्थ वनिता के समान अपने दुखड़े प्रतीहारों की राजसभा में रोने से मुक्त कर दिया, 
यही बहुत है। यह उल्लेख्य है कि तन्त्रपाल कोई 'तोमर' था यह आरोप तो हर्षनाथ के 
शिलालेख के प्रशस्तिकार ने भी नहीं लगाया है । 


वाक्पतिराज का युद्ध किसी तोमर के साथ नहीं हुआ था, परन्तु उसके उत्तरा- 
घिकारी चौहान सिहराज का युद्ध किसी तोमर नायक से अवश्य हुआ था। ह॒॑नाथ के 
वि० सं० १०३० के शिलालेख को चौहान विग्रहराज द्वितीय ने उत्कीर्ण कराया था। 
सिहराज उसके पिता थे, अतएव प्रशस्तिकार को अत्यधिक सावधानी से काम लेना 
आवश्यक था ।; इस-अशस्ति के २१वें श्लोक में विग्रहराज द्वितीय को कुल की पराजय 
का क्षोभ मिटाने वाला लिखा है । निश्चय ही उसके पिता सिहराज को किसी भीषण 


१. अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पृ० २७ । 


कि दिल्ली के तोमर 


पराजथ का सामना करना पड़ा था, परन्तु प्रशस्तिकार ने उसका विवरण निम्न रूप 
में दिया है-- 
तोमरतायक॑ सलवण्ण. सैन्याधिपत्योद्धतं 
युद्ध येन नरेब्वरा: प्रतिदिशं निर्न्ना (प्णा) शिता जिष्णुना। 
कारावेइमनि भ्रयश्च विधृतास्तावद्धि यावद्गृहे 
तन्मुक्त्यथंमुपागतो रघुकुले भूचकरवर्ती स्वयं ॥ 

“सेनाओं के आधिपत्य से उद्धत तोमर नायक और' 'लवण' को पराजित कर 
सिंहराज ने अनेक दिशाओं से आए हुए नरेश्वरों को युद्ध में हरा कर वन्दी बना 
लिया । उनकी संख्या इतनी अधिक थी कि वे सब बन्दीयूहों में न समा सके, अतएव 
कुछ को घर में ही बन्द करना पड़ा । उनको मुक्त कराने के लिए स्वयं रघुकुल के 
भूचक्रवर्ती को आना पड़ा ।” 

यदि ऐसा ही हुआ था, तव अगले चौहान राजा को किस पराजय का क्षोभ 
मिटाना पड़ा था ? प्रशस्ति वह है जो पराजय को जय में बदल दे ! स्पष्टतः इस 
प्रशस्ति में तथ्यों को तोड़ा-मरोड़ा गया है। 

इस इलोक में इंगित घटना को समझने के लिए “तोमरनायकं सलवर्ण” का 
आशय समझ लेना आवश्यक है । इसका आशय सलवण नामक तोमर-नायक न होकर 
लवण सहित तोमर-नायक है । पुष्कर और अजमेर के बीच में 'लवणखेड़ा' नामक गढ़ 
था । वि० सं० १२४६-५१ में वहाँ केल्हण नामक राजा राज्य कर रहा था ।' वि० सं० 
१००० के आसपास, जब की यह घटना है, यहाँ का राजा तोमरों के अथीन था । ज्ञात 
यह होता है कि तोमरों और चौहानों के वीच कोई सीमा-विवाद था और उसी के 
कारण यह युद्ध हुआ था । लवणखेड़े के तोमर सामन्‍्त के साथ दिल्‍ली के तोमरों के 
सेनापति ने पिहराज पर आक्रमण किया | सिंहराज संभवत: पहले विजयी हुए; परच्तु 
फिर स्वयं तोमर सम्राट्‌ गोपालदेव ने आक्रमण किया और पिहराज को पराजित कर 
मार डाला । 
रघुकुल के भूचकवर्ती -- गोपालदेव 

हर्षनाथ की इस प्रशस्ति में उल्लिखित “रघुकुले भू-चक्रवर्ती स्वयं” वाक्य पर्याप्त 
विवाद का विषय रहा है। कन्नौज के प्रतीहारों को लक्ष्मण का वंशज कहा गया है, 
राजशेखर भी उन्हें 'रघुकुलमणि' लिखता है । यह स्वाभाविक है कि इस वाक्य के 
'टंघुकुल भूचक्रवर्ती' की खोज तत्कालीन भ्रतीहार सम्राठों में की गयी और माना यह 
गया कि सिंहराज द्वारा बन्दी बनाये गये राजाओं को मुक्ति दिलाने लिए विनायकपाल 
देव प्रतीहार स्वयं शाकंभरी पहुँचे थे | परन्तु यह स्थापना करते समय दो तथ्यों को 
नितान्त विस्मृत कर दिया गया है । विनायकपाल के चक्र को चन्देल और ४%8/%/80॥ 
ने पूर्णत: जड़ कर दिया था, उसका वर्तंव' अत्यधिक अवरुद्ध हो गया था, उसमें वह 
सामर्थ्य नहीं रही थी कि वह शाकंभरी या दिल्‍ली तक दौड़ लगाता | दूसरा तथ्य यह 


१. खरतरगच्छ बृह॒दुगुवाविलि; पु०४४॥। 
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उपेक्षित किया गया कि न तो तोमर रघुपाल प्रतीहारों का सामन्‍्त था, न उसका पुत्र 
तिल्हणपाल और न पोत्र गोपाल । यहाँ तक कि सिंहराज चौहान भी नाम मात्र के ही 
प्रतीहार सामन्त रह गये थे | विनायकपालदेव को हर्षनाथ के लेख का “रबुकुल भूचक़- 
चर्ती' मान्ता जाना निराबार है। 

इस शिलालेख के सम्पादक श्री कौलहाने ने रबुकुल भ्रूचक़वर्ती! का आशय 
स्वयं भगवान राम से माना हैं, सिंहराज युद्ध में मारे गये और उन्हें स्वर्य ले जाने के 
लिए स्वयं रचुपति राजा राम पघारे। 

परन्तु वास्तविकता कुछ और ही ज्ञात होती है। 'रघुकुल भुचक्रवर्ती वाक्य का 
आशय है “रघुपाल के पौत्र, तोमर सम्राद्‌ गोपालदेव” | जब तोमर नायक की सेना 
पराजित हुई तब स्वयं गोपालदेव ने शाकंभरी पर आंक्रमणं किया और सिंहराज को 
मार डाला । शाकंभरी के चौहानों ने चन्द्रच चौहान के समय से, प्रतीहारों के साय 
रिश्तेदारी के बल पर, जो उपद्रव प्रारम्भ किये थे, वे सिहराज की पराजय और मृत्यु 
के साथ समाप्त हुए, उसके आगे फिर शाकंभरी के चौहानों ने उत्तर की और अपनी 
राज्य-सीमा बढ़ाने का प्रयास नहीं किया । 


परिच्छेद २९ 


8 न [| 
तसुक-स्तंध्नष्न का प्रश्नस्त चरण 

सुलक्षणपाल तोमर (६७६-१००५ ई०) 

गोपालदेव (६६१-१७६ ई०) के राज्यकाल के राजनीतिक इतिहाप्त की प्रमुख ज्ञात 
धटना सिहराज चौहान ओर तोमरों का संघर्ष है। उस युद्ध के पश्चात्‌ तोमरों का 
राजनीतिक इतिहास केवल उन संघर्षों तक सीमित हो जाता है जो उत्तर-पश्चिम सीमान्त 
पर तुक और राजपृतों के वीच हुए । इस इतिहास का आधार भी तुर्कों के इतिहासकारों 
के कथन मात्र हैं। गोपानदेव और उनके आगे सुलक्षणपालदेव (१७९-१००४ ई०) 
का इतिहास मुख्यतः उन्हीं इतिहासकारीं के कथनों को आधार बनाकर लिखा जा 
संकता हैं । 

वंशावलियों के सुलक्षणपालदेव की मुद्राएँ भी प्रात हुईं हैं, जिनपर उनका नांम 
“श्रीसल्लक्षणपालदेव” मिलता है। यहाँ उनके नाम के हिन्दी रूप 'सुलक्षणपाल” को 
ही ग्रहण किया गया है । 

गोपालदेव और सुलक्षणपालदेव का राज्यकाल वह युग है जब भारत के राजपुत 
तंत्र को तुर्कों से पहला संघर्ष करना पड़ा था। भारत की राज्य-शक्तिगों का संघर्ष इसके 
पूर्व अरबों से भी हुआ था । अरबों और तुर्कों में केवल एक ही' समानता थी, वे दोनों 
इस्लाम के अनुयायी थे । इसके अतिरिक्त उनमें अन्य कोई समानता नहीं थी, उनका 
सांस्कृतिक स्तर, व्यक्तिगत स्वभाव सभी भिन्न थे। अरबों के लिए इस्लाम के सिद्धान्त 
और उनका प्रचार प्रमुख लक्ष्य था, वे उनके साध्य थे, उनकी दृष्टि में राज्य-विस्तार उस 
लक्ष्य की उपलब्धि का साधन्मात्र था । इसके विपरीत तुर्को के लिए प्रधान साध्य लूठ 
और राज्य थे, इस्लाम उनका साधन मात्र था। इसी' दुर्देम नृशंस नृवंश से भारत के 
राजपुत-तंत्र को निपटना पड़ा । 
तुर्को' का अभ्युदय 

हजरत मुहम्मद के पश्चात्‌ होने वाले खलीफाओं ने अरब साम्राज्य को अत्यन्त 
विस्तृत और समृद्ध वना दिया था। उनके साम्राज्य की राजधानी पहले दमिश्क थी, उसके 
पश्चात्‌ बगदाद बनी जो मध्ययुग के संसार के इतिहास की अत्यन्त समुद्ध आख्यान-पुरी 
बन गयी । परन्तु अरबों का भारत-अभियान केवल सिनन्‍ध और मुल्तान में इस्लाम के कुछ 
तत्त्व छोड़ने में सफल हुआ, वे भारत-विजय न कर सके । यह श्रेय उन तुर्को को मिला 
जो अरबों की चरम समृद्धि के समय उनके वैभव में पलकर उनके साम्राज्य के लिए 
भी घातक बने थे । 

ईरान की संस्कृति अत्यन्त प्राचीन थी, परन्तु उसे अरबों के श्वस्व्वल के समक्ष 
घराशामी होना पड़ा था | तथापि, बगदाद में राजधानी आने के पश्चात्‌ ही ईरान के 
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चैभव और उसकी संस्कृति ने अरब के खलीफाओं को प्रभावित करना प्रारंभ कर दिया । 
साम्राज्य के अनेक महत्वपूर्ण पदों पर ईरानी अधिकारी नियुक्त किये जाने लगे । मेसा- 
पोटामिया के पास अरब में बसे कवीले इस नवीन परिवतंन से असंतुप्ट होने लगे 
और खलीफाओं को अपनी ह॒त्या के भय से न्रस्त रहवा पड़ता था । इसका उपाय उन्होंने 
युद्धवन्दी तुर्कों को अपने अंगरक्षक बनाकर किया । ये तुर्की अंगरक्षक धीरे-घीरे खलीफाओं 
की राजसभामओं में अत्यधिक प्रभावशाली हो गये । अनेक महत्वपूर्ण पदों पर अब तुर्की 
अधिकारी नियुक्त किये जाने लगे। अरब साम्राज्य के अनेक प्रान्च तुके सामच्तों के 
अभिरक्षण में दे दिये गग्रे ! 
तुर्कों का मूल नित्रास मव्यएशिया का वह प्रदेश था जहाँ से प्राचीनकाल में हुण, 
सीथियन आदि आए थे । उनके प्रवाहों ने योरप और भारत के अनेक साम्नाज्यों को 
उद्व्वस्त कर दिया था | उनका शौय॑, घुड़सवारी की निपुणता तथा क़ूर स्वभाव विश्व- 
विश्वुत है। उसी नृवंश के ये तुक थे। अरबों ने उन्हें कभी विजित किया था, उन्हें 
इस्लाम में दीक्षित किया था, और इस नये रूप में वे अरब खलीफाओं के कपण्ठहार 
बन गये थे। धीरे-बीरे मिश्र से समरकन्द तक अरब साम्राज्य में तुर्क सैनिक और अधि- 
कारी छा गये । मध्यएशिया की घाटियों से उतर-ठतर कर अम्ख्य तुक उनका साथ 
देने के लिए आने लगे | अरव साम्राज्य विचलित हुआ और उसके परिणामस्वरूप ये 
तुके भारत की ओर बढ़ने लगे । 
वगदाद के खलीफा अलमामू ने प्रसन्न होकर अपने विश्वस्त सेनापति ताहिर को 
सन्‌ ८२० में खुरासान का प्रशासक नियुक्त कर दिया और बगदाद के पूर्व का प्रदेश 
उसके प्रशासन में दे दिया। कुछ ही समय में वह स्वतंत्र हो गया और खलीफा की 
आधीनता केवल नाममात्र की ही रह गयी। सन्‌ ८७२ ई० में आसपास याकूब-इव्न-लायथ 
नामक तु प्रवल हुआ । इसने अपना जीवन डाकू के रूप में प्रारंभ किया था। ताहिर का 
एक वंशज उसके पराक्रम से इतना प्रसन्न हुआ कि उसने उसे अपना सेवापति बना दिया । 
अन्त में याकूत्र स्वयं खुरासान का प्रशासक वन गया । उसने अपना राज्य समस्त ईरान 
में विस्तृत कर लिया और काबुल तथा जावुल के हिन्दू राज्यों को समाप्त कर दिया 
तथा सिन्ध के मन्सूरा में अरबों के स्थान पर अपना राज्य स्थापित कर लिया । 
काबुल और जाबुल के हिन्दू राज्य दो-तीन शताव्दियों तक अरबों से सफलता 
पूर्वक संघ करते रहे और अपनी स्वतंत्रता बनाए रहे । परन्तु याकुव ने अपने सैन्य 
चातुर्य और छलकपट से उन्हें पराजित कर दिया । काबुल के ब्राह्मण राजा लल्ल ने 
पराजित होने के पश्चात्‌ भाग कर, उद्भाण्डपुर में अपनी नवीन राजधानी स्थापित की । 
जाबुल में याकुव ने चतुराई से काम चलाया । उसने वहाँ के राजा रुसाल के पास सन्देश 
भिजवाया कि वह उसके समक्ष आत्म-समर्पण करना चाहता है। उसकी यह प्रार्थना 
स्वीकार की गयी । कबचों के ऊपर सादे वस्त्र पहन कर तथा घोड़ों के पेट के नीचे भाले 
वाँध कर याकूव रुसाल के पास पहुँचा और अत्यंत विनम्रता पूर्वक सिर झुकाया। 
अवसर पाते ही उसते रुसाल की पीठ में भाला घुसेड़ दिया । राजा का सिर काट कर 
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उसने भाले की नोंक़ पर उठा लिया | याकूब के सैनिंकों ने मार-क्ाट मचा दी । जावुल 
का हिन्दू राज्य भी समाप्त हुआ | * 

नौवीं शताब्दी के अन्त में अरव-साम्राज्य में ट्रानजोक्सियाना का समानी वंश 
प्रभावशाली हुआ । क्गदाद की खलीफाओं की नाम-मात्र की अथीनता स्वीकार करते 
हुए इस वंश ने एक बहुत बड़े साञ्राज्य की स्थापना की, जिसमें खुरासान और बुखारा 
भी सम्मिलित थे। इन समानी समाटों द्वारा एक तुर्क अलप्तगीन को महत्वपूर्ण पद पर 
नियुक्त किया गया । अलप्तगीन ने बुखारा के बाजार में एक किशोर गुलाम खरीदा 
जिसका नाम सुवुक्तगीन रखा गया । समानी साम्राज्य तु पदाधिकारियों के उपद्रव के 
कारण घ्वस्त हो रहा था। अलप्तगीन ने भी कुछ तुर्क॑ सैनिकों के साथ सन्‌ ६६२ ई० 
में गजनी को राजधानी बनाकर अपने स्वतंत्र राज्य की स्थापना की। उसके साथ उसका 
गुलाम सुवुक्तगीत भी गजनी आया। 


अलप्तगीन सत्र ६३३ ई० में मर गया। उसके बाद उसका पुत्र इश्शाक 
गजनी का सुल्तान बना । वह भी ६६६ ई० में मर गया। तुकीं सेना के सेनापति 
बलकातिगीन ने गजनी के राज्य पर अधिकार कर लिया | सा्‌ ६७२ ई० में वलकाति- 
गीन भी मर गया और उसके स्थाव पर अलप्तगीन के एक गुलाम पिराई ने गजनी का 
राज्य समाला ! सुवुक्तगीन ने अलप्तगीन की पुत्री के साथ विवाह कर लिया था । 
पिराई के समय में पंजाब के हिन्दूशाही राजवंश के साथ तुर्कों की फिर झड़प हुई । 
हिन्दुशाही राजा जयपाल गजनी की ओर अपनी सेनाएँ ले गया, परन्तु उसे सेतापति 
सुवुक्तगीन से पराजित होना पड़ा | बारह हजार हिन्दुओं को इस्लाम ग्रहण कराया 
गया अपनी इस विजय के परिणामस्वरूप पिराई के स्थान पर सन्‌ ६७७ ई० में 
सूबुक्तगीन गजनी का सुल्तान बता। सच्‌ €€७ में सुब्ुक्तगीत की मृत्यु हो गयी । 
सुबुक्तगीन ने अपने एक पुत्र इस्माईल को उत्तराधिकारी नियुक्त किया था। इस्माईल ने 
राज्य संभाला परन्तु उसके भाई महमृद ने उसे पराजित कर बन्दीगृह में डाल दिया 
तथा सन्‌ ६९८ ई० में स्वयं गजनी का सुल्तान वन गया। वगदाद के खलीफा अलू: 
कादिर बिल्लाह ने महमूद को मान्यता दी और उसे यमीन-उद॒-दौला तथा यमीन-उल- 
मिल्‍लाह के विरुद प्रदान किये। खलीफा द्वारा मान्यता-पत्र प्राप्त होते ही महमूद ने 
प्रतिज्ञा की : ' मैं प्रतिवर्ष भारत के काफिरों पर आक्रमण करूंगा ।” 

महमूद के इतिहासकार अल्‌-उत्बी के अनुसार “सुल्तान महमूद ने पहले सी जिस्तान 
पर आक्रमण करने का संकल्प किया; किन्तु, बाद में उसने हिन्द के विरुद्ध जिहाद 
(धर्मगुद्ध) करना ही अधिक अच्छा समझा | सुल्तान ने अपने मंत्रियों की सभा बुलाई 
और उनसे कहा, “मुझे आशीर्वाद दो जिससे मैं धर्म का झण्डा ऊंचा करने, सदाचार 
का क्षेत्र विस्तुत करने, सत्य को प्रकाशित करने और न्याय की जड़ों को दृढ़ करने की 
अपनी इस योजना में सफलता प्राप्त कर सकू |” 

तकों ने अभी थोड़े समस्॒ पूर्व ही इस्लाम ग्रहण किया था। इसके पूर्वे संगवतः 
उनका कोई धर्म ही नही था, परन्तु वे निर्भीक, उत्साही और अदम्य थी से युक्त थे 
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जिस प्रदेश के वे वनिवासी थे व्रह उन्हें भरपेट भोजन भी नहीं दे सका था । पहले तो वे 
बरवों के खीमें में घुसे और ऊँट के समान अपनी गरदन प्रवेश करने.के पश्चात्‌-उनका 
तस्वू उलट दिया । अब वे भारत की ओर अपनी दणष्टि फेर रहे थे । महमूद के साथ याकूव 
ओर अलप्तगीन जैसे सहत्नावधि तुर्क थे और उनके सामने थे कांगड़ा, प्रथूदक, भानेदवर 
अथरा, सोमनाथ जैसे तीथों पर स्थित हजारों मन्दिर, जिनमें अपार बनराश्ि एकत्रित 
थी | उन साहसी सैनिकों को बन भी अभीष्ठ था, सुन्दरियों की भी इच्छा थी.और 
उनके नायक को गजनी की रूप-सज्जा के लिए गुलामों तथा कारीगरों की भी आवश्यकता 
औी- यह कहना व्यर्थ है कि महमूद धर्म-प्रचार के उद्दे श्य से भारत की ओर आकपितत 
था.। सीस्‍््तान की समस्त सम्पदा के बरावर भारत के एक-एक मन्दिर और राजमहल 
में रत्तराशि विखरी हुई थी, यह उसे अरबों के इतिहास ने वतला दिया था; भारत के 
-रखवाले किस प्रकार लड़ते थे यह भी उसे ज्ञात हो चुका था । मूर्ति-मंजन का कार्य और 
कुफ्र के दमन के नारे केवल उन बर्बर सैनिकों को एक-सूत्र में बाँवने,के.मंत्र थे जिनके 

हारे उद्चे व्िजब प्रास करता थी। ये कोरे नारे उन्हें स्राहसिक कर्मो के लिए प्रेरित न 
कर पति, यदि प्रत्येक आक्रमण में महमूछ के सैनिको को अपार लूट का घन तथा दास- 
दासियाँ प्राप्त न होतीं । 

अति प्राचीन संस्कृति की गरिमा से मण्डित भारत के प्रांगण में उस समय क्‍या 

हो रहा था यह देखना उपयोगी होगा, क्योंकि उन्हीं के वीच इस इतिहास के विवेच्य 
“दिल्ली के राजा' अपने अस्तित्व को बधारण किये हुए थे। हिमालय से विन्ध्य तक 
आर्याव्त को सच्चा आर्यावत्ते बनाने का दुन्द्रभिघोप करने वाले चन्द्रवंशी, सूबंबंगी और 
अग्निवंशी आदि राप्ट्र-रक्षकों के वीच तोमरो की स्थिति क्या थी, यह देखना है । 
भारत के समकालीन राज्य 


उत्तर भारत में अब साम्राज्यों का युग समाप्त हो रहा था और अनेक, लगभग 
अग्रणित, राज्यों का उदय हो रहा था | प्रतीहारों के सामन्‍त उनकी सार्वभौम सता को 
अस्वीकार कर स्वतंत्र राजा वनते जा रहे थे । चौहान विग्रहसज द्वितीय थ्याकंभरी में 
स्वतंत्र राजा बन गये | चन्देलों ने मब्यप्रदेश के बहुत बड़े भाग को अपने अवीन कर 
लिया । गोपाचल- के आसपास कच्छपघातों ने अपने .राज्य को सुहृढ़-किया । राष्ट्रकूटों 
की सहायता से-मालवा में परमारों की स्थिति -सुदुृढ़ हो चली थी। सन्‌ €५० ई० के 
बआस-पास परमार वैरिसिह द्वितीय ने राष्ट्रकूटों की सहायता से-वार में स्वतंत्र राज्य 
स्थापित क्रिया और उसके पुत्र सीयक द्वितीय ने राष्ट्कुटों की आवधीनता से भी मुक्ति 
प्रात्तकर ली-। सीयक द्वितीय के पश्चात्‌ सब्‌ ६७४ में वाक्पति मुज वारावीज्य हुए । 
इनके समय- में परमारों का राज्य-बहुत विस्तृत हो गया था । मुज के पुत्र अरण्यराज ने 
आवू के पास चन्द्रावती को राजवानी वनाकर आवबू के परमार-राज्य की स्थापना की । 
एक परमार राजकुमार ने वागड़ प्रदेश (वर्तमान -वांसवाड़ा तथा डू गरपुर) में उत्यूणक 
नगर में राजवानी स्थापित कर नये राज्य की स्थापना की-। वाक्‍्पति मुज के एक 
राजकुमार चन्दत ने जावालिपुर (जालौर) मे राज्य स्थापित क्रिया । एक प्रमार-राज्य 


२१४ ; दिल्ली के तोमर 


भिन्नमाल में भी स्थापित हो गया। इस प्रकार प्रतिहार सामृजज्य का इस ओर का 
बहुत बड़ा अंश परमारों के अधीन हो गया । 

सीराष्ट्र में चौलुक्यों ने प्रतीहारों की आधवीनता छोड़कर स्वतंत्र राज्य की स्थापना 
की और वे समस्त गृजरात में फैल गये । इन्हीं चौलुक्यों ने ग्यारहवीं शताब्दी में आव 
ओर भिन्नमात्र के परमार राज्यों को समास्त कर उनके प्रदेशों को चौलुक्य राज्य में 
मिला लिया | 

परमारो और चन्‍्देलों के राज्यों की दक्षिण-पृवं की ओर डाहल के कलचुरियों का 
राज्य था जिनकी राजधानी त्रिपुरी थी। परन्तु शतद्र,, यमुना और चम्बल के क्षेत्र के 
तोमरों के इस काल के इतिहास में नर्मदा के दक्षिण के राज्यों का अधिक सम्बन्ध 
नहीं आता । 

तोमरों के राज्य के पश्चिम में अभी कन्नौज पर प्रतीहारों का राज्य अस्तित्व में 
था। कन्नौज अब किसी बड़े सामाज्य का केन्द्र नहीं रह गया था, तथापि विगत 
शताब्दियों में स्थापित उसका महत्त्व समाप्त नहीं हुआ था और आगे पूर्वी-भारत में 
पाल राज्य कर रहे थे, परन्तु उनके सामूजज्य के दित भी समाप्त हो गये थे । 

दिल्ली के राज्य के उत्तर और उत्तर-पश्चिम में कुछ छोटे-छोटे राज्यों के आगे हिन्दू- 
शाही का विज्ञाल राज्य था जो काबुल तक फैला हुआ था। सिन्धु नद के किनारे पश्चिम 
तथा दक्षिण-पश्चिम में मुल्तान तथा मन्सुरा के मुस्लिम राज्य थे । 
तोमर सामाज्य का पुनर्गठन 

गजनी के तुर्क सुल्तान पिराई के समय में भारत के उत्तर-पश्चिम प्रदेश के हिन्दू- 
शाही के राजा जयपाल ने अपने पड़ौस में ही तुर्कों के राज्य की स्थापना से चितन्तित 
होकर उसे अपदस्थ करने का प्रयास किया था। स्‌ &७७ ई० के आस-पास पिराई के 
सेनापति सुबुक्तगीन और जयपाल के बीच युद्ध हुआ था, परन्तु जयपाल सफल न हो 
सका तथा पराजित हुआ । भारत के सिंहद्वार के रक्षक इस राजा की पहली पराजय ने 
ही दिल्‍ली के तोमरों को सजग किया । 

इधर चम्बल-क्षेत्र के तोमर-गढ़ों पर से प्रतीहारों का प्रभाव पूर्णतः नष्ट हो गया 
था | तोमरों ने अपने साम्राज्य को सुसंगठित किया और संभावित तुर्को आक्रमण का 
सामना करने की तैयारी की । पहले हम यह विवेचन कर चुके हैं कि सन्‌ ७५ ई० के 
आस-पास चम्बल-स्ेत्र के तोमर सामंत ब्रिट्वुलदेव मे उस इलाके की पुनव्य॑वस्था की और 
ऐसाह के गढ़ को सुगठित किया । उनका सबसे छोटा भाई हम्मीरदेव अनंगपुर चला 
गया । अनग्रपुर के राजा ने उसे तंवरावती का सामन्‍्त बना दिया। इस प्रकार इस ओर 
से तोमर-साम्राज्य पूर्णतः सुरक्षित हो गया । चन्देलों और परमारों के बढ़ते हुए प्रभाव 
से उसे कोई भय न रहा । 

तकों और तोमरों के वीच हिन्दृशाही दीवाल बने हुए थे। जब तक उस दीवाल 
में दरार न आती, तोमर सुरक्षित थे, परन्तु वह दरार शीघ्र आग्यी 


१. परिच्छेद १५ देखें । 


तुके-संघर्ष का प्रथम चरण २१५ 


जयशल ओर सुघुक्तगीन के संघर्षो' में तोमर 


सन्‌ ६७७ में सुबुक्तरीन गजनी के तख्त पर बैठा । उस समय तुर्को के राज्य की 

सीमा गजनी के आस-पास का इलाका मात्र थी। सुवुक्तगीन ने उत्तर में अक्षु (ऑक्सस) 
नदी तक अपना राज्य बढ़ाया और पश्चिम में वह ईरान की सीमा तक पहुँच गया । 
पूर्व में उसने बामियान तक अपना राज्य बढ़ा लिया और हिन्दृशाही जयपाल के सीमा- 
वर्ती गढ़ों पर आक्रमण प्रारंभ किया । सन्‌ €८५६ ई० में जयपाल ने विज्ञाल सेना लेकर 
गजनी पर आक्रमण किया प्रारंभ में ऐसा ज्ञात होने लगा कि सुवुक्तगीन पराजित 
हो जाएगा, परन्तु उसी समय एक दैवी विपत्ति आई और एक भीषण झंजझावात के कारण 
जयपाल कीं सेना अस्त-व्यस्त हो गयी । जयपाल को संधि करनी पड़ी । जयपाल बहुत- 
सा घन, ५० हाथी तथा अपने राज्य के कुछ प्रदेश देने का वचन देकर अपनी राजधानी 
- को लौट आया । परन्तु जयपाल ने इस सन्धि के पालन में सूवुक्तगीन को कुछ न भेजा 
और सन्धि की झर्ते' मानते से भी मना कर दिया | सुवुक्तगीन ने जयपाल के राज्य पर 


आक्रमण किया । जयपाल की पश्चिमी सीमा में स्थित नगर लमगान को सुवुकतगीन 
ते लूट लिया । 


श्रथम राजपृत-सघ 


हिन्दूशाही जयपाल इससे बहुत अधिक क़ुद्ध हुआ । उसने पूरी तैयारी के साथ 
गजनी-चिजय का निश्चय किया । फरिश्ता के अनुसार जयपाल ने दिल्ली, अजमेर, 
कालिजर तथा अन्य पड़ौसी राजाओं के पास रण-निमन्त्रण भेजे और भारत के इस 
संकट को समाप्त करने के लिए उन्हें आमंत्रित किया | इन सभी देझ्ों के राजाओं ने 
अपनी सेनाएँ भेजीं और गजनी पर आक्रमण करने के लिए यह विशाल वाहिनी सिन्धु 
पार कर आगे बढ़ी । 

सुवुक्तगीन भी विज्ञाल सेना लेकर गजनी से आगे बढ़ा और लमगान के पहाड़ी 
क्षेत्र में तृकों और राजपूतों की सेनाओं का सामना हुआ । 

इस युद्ध का कोई विवरण राजपूतों के तत्कालीन अभिलेखों या रचनाओं में प्राप्त 
नहीं होता । अलु-उत्वी सुवुक्तगीन और महमूद का समकालीन इतिहास लेखक है । उसने 
तारीखे-यामिनी में सुल्तान सुवुक्तगीन की वीरगाथा का वर्णन किया है -- 

“जब जयपाल ने यह देखा कि सन्धि की शर्तों का पालन न करने से उसकी क्‍या 
दशा हो गयी है, उसके (लमगान के) सामच्त गिद्धों और सियारों के भोजन बन गये, 
उसकी शक्ति क्षीण हो गयी, तब वह बहुत उत्तेजित हो गया, तथा यह निश्चय न कर 
सका कि वह लौटे या आगे बढ़े । अन्त में उसने एक वार फिर युद्ध करने और प्रतिशोध 
लेने का निश्चय किया । उसने चिन्तन किया, संकल्प किया, आदेश दिया तथा एक लाख 
से अधिक सेता एकत्रित की । 

१. तारीबे फरिश्ता : ब्रिग्स, भाग १, पृ० ७। 
२. ईलिपट एण्ड डाउसन, भाग २, पृ० २३। 


की . “दिल्‍ली के तोमर 


; “जब अमीर सुबुक्तगीन को इस समाचार की सूचना-मिली;-वेह उससे बुन: लड़नें 
के लिए आगे बढ़ा, और एक ऊँच्री पहाड़ी पर चढ़ गया जहाँ से वह विधेभियरों (हिन्दुओं) 
की समस्त सेना को देख सके, ज़ो बिखरी हुई चींटियों तथा टिडिड्यों-के समान दिल्लाईः 
दे रही थी, ओर उसे ऐसी इच्छा हुई कि वह भेड़िये के समान इन, भेड़ों: के झण्डों पर 
टूट पड़े । उसने. मुसलमानों को प्रेरणा दी कि वे इन सुन्नतविह्दीन विधर्मियों पर टूट पड़ें 
और उन्होंने उसके आदेश का पालन किया। उसने गुर्जों से सज्जित पाँच-पाँच सौ सैनिकों 
की टुकड़ियों से आक्रमण कराना प्रारंभ किया, और आदेश दिया कि जब एक टुकड़ी 
थक जाए तव दूसरी उसकी बदली करदे, जिससे सदा ताजे सैनिक और घोड़े युद्ध में रहें, 
जब तक कि अभिश्प्त शत्रु उस ताप॑ में दग्ध, न होंने लगे जो उस लौह-भट्टी से उत्तन्न 
हो । इन दुकड़ियों ने फिर इस उद्दे श्य से संथुक्त आक्रमण किया कि वे अपने बहुसंज्यक 
प्रतिद्वन्द्रियों को समाप्त करदें । सैनिक और .सेना-नायकों में इन्द्र युद्ध होने लगा और 
तलवार के अतिरिक्त अन्य सभी हथियार बेकार हो गये। घूल का ऐसा अंबार उठा 
कि आँखों से दिखाई देना बन्द हो गया, तलवारं को भाले से, हाथियों को घोड़े से और 
वीर को कायर से विभेदित करना कठिन हो गया । हे 

“जब गदं-गुवार शान्त हुआ तभी यह ज्ञात हो सका कि अपवित्र विधर्मी पराजित 
हो गये हैं और अपनी सम्पत्ति, वर्तन-भांडे, हथियार, खाद्य सामग्री, हाथी और घोड़े 
छोड़ कर भाग गये हैं। विधियों के शवों से जंगल भर गये, उनमें से कुछ तलवार से 
घायल थे-और कुछ भंयेभीत होकर ही मर गये थे । न 

/ईइवरनने (उन मुसलमानों को जो) भूतकाल में हुए थे यह आदेश दिया हैं कि 
विधर्भियों को मार डाला जाए, और उस उपदेश को करर्यान्वित करने का ईश्वर का येंह 
आदेश (है सूबु्कतगीन) तेरे जरिए बदला नहीं है । ह 


“हिन्दुओं ने भयभीत कुत्तों के समान अपनी पूछें सिर की ओर दवालीं, और राजा 
ने अपने सुदूर (सीमानन्‍्त) प्रदेश की श्रेष्ठतम वस्तुएँ विजेता को इस शर्तं पर देना स्वी- 
कार किया कि उनकी चोटियाँ न मूंडी जाएँ। इस प्रकार उस स्थल के आसपास का 
प्रदेश अंमीर सुंबुक्तगीन के सामने अनवरुद्ध और वाघाहीन हो गया, उसने उसमें प्राप्त 
समस्त धन-सम्पंदा को हस्तगंत कर लिया। उसने कर वेसूल किया और दो सौ रण- 
कुशल हाथियों के साथ अत्यधिक लूट कां माल प्राप्त किया ।/ 

महमूद के गंजनी के दरबार के एक अनमोल रत्न अबू नस्र मुहम्मद -इब्न-मुहम्मद- 
अल्‌ जब्बारुल उत्बी” के इस विवरण को बड़ें साहस के साथ पढ़ता होगा । जिनके पुरखे 
एक हजार वर्ष पूंवं पराजित हुए थे, उनके वंश्यजों को विजेताओं के इतिहास-लेखक की 
गालियों को बिना क्रोध के वश्यीभ्रृत हुए पढ़ने का अभ्यास डालना होगा, क्योंकि 
तत्कालीन और परवर्ती भारतीय॑ वुद्धिजीवी स्मृतियों के भाष्य, रस और अलंकारों के 
विवेचन, विविध पुराण और कोश तो लिखते रहे, उन्होंने 'इतिहास' लिखना पसन्द न 
किया, अतएवं इन एकरपक्षीय इतिहासों का ही सहारा लेना अनिवायं है । 

कुछ इतिहासकारों का अभिमत है कि फरिश्ता का यह कथन कि जयपाल की 
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सहायता के लिए अन्य हिन्दू राज्यों. से सेनाएँ आई थीं, अन्य त्रोतों से असमर्थित है । 
उनके अनुसार उत्वी ने इस संघ का उल्लेख नहीं किया अतएव फरिश्ता को कंथन 
संदिग्ध, है ।' ' 
हमारे विनम्र मत में उत्बी फरिश्ता का पूर्ण समर्थन करता है। अन्तर यहीं है. कि उत्वी 
ने कुछ मास की घटनाओं को दो पंक्तिय़ों में निवटा दियां है, अन्यथा “उत्ते जिंत' होने से 
एक लाख से अधिक सेना एकत्रित करने तक के विवरण में 'संकल्प', 'आदेश' आदि में वही 
भाव है.जो फरिश्ता ने व्यक्त किया है । एक लाख से अधिक, चीटियों और टिडिडियों 
के समान फैली हुई सेनाएँ, .अकेले जयपाल की नहीं थीं। वे दस-बीस राजाओं की' 
सेताएँ थीं जो अलग-अलग डेरे डाले हुई थीं। परम घमंपरायण उंत्वी से विवर्मी'काफिरों 
५ की हलचलों का इससे अधिक वर्णन करने की अपेक्षा करना अनुचित है। उंसने हिन्दुओं 
५ की पराजय का कारण परोक्ष रूप से स्पष्ट कर दिया है। हिन्दुओं की सेना संख्या में 
हि अधिक थी, परन्तु उनका नेतृत्व एक सेनापति के हाथ में नहीं था। अपने-अपने शिविरों 
में तोमर, चौहान, चन्देले, प्रतीहार अपने-अपने वंशों का बखान सुनते हुए मूछों पर 
ताव दे रहे थे, परन्तु संभवतः यह निश्चय नहीं कर पा रहे थे कि किसका कुल” सबसे 
ऊंचा है जो समस्त सेना का नेतृत्व करे | किसी को वे सावंनौम तो मानते नहीं थे जो 
उप्तके आदेश से आगे बढ़तें । संभव है, पुरोहित और भाट वुंझ्गोत्पत्ति। _विरुदावलियों 
और कुल-गौंरव की विगतों के प्रइव पर आपस में झंगड़ भी /प्रंड़ें हों । . ५६ 
अचानक शत्रु आ घमका | उसने पहाड़ पर से ये दूर #दूरु/विखरे शिव्रिर देखे और 
प्रत्येक के मुकावले के लिए पाँच-पाँच सौं घुड़सवारों की /छैकेड़ियएँ। दौड़ही, दीं और 
दोड़ातां ही रहा । जब तक राजपूत इकट्ठे हो पाएँ तब॑/तके” विलम्ब हो झुर्का था 
पराजय अवश्यंभावी थी, क्योंकि अलग-अलग ही विभिन्न, झिंविरों की;पिटाई, हो; चुकी 
थी | संभवतः रणगजों पर हौदे न कसे जा सके और ४ २ जीनें; न कसी/आञा/ सकी । 
क्या कारण है कि असंख्य हाथी-घोड़े विना सवारों की लाशों की मिल गये ? क्ष॑त्रियद्न॑ंइतना 
कायर कभी नहीं रहा कि उसके संमस्त सैनिक और सेतालनाथक हाथी घोड़ी / पर से 


उतर-उतर कर पंदल भागने लगते। _' 5 आ, 
संभव है हमारे उत्वी-भाष्य में कोई भूल हो, अतएवं जैन दगन के स्थाद॒वाद का 
अनुकरण कर केवल परिणाम के उल्लेख से ही संतोष किये लेते-”हैं। राजपूत-संघ 


पराजित हुआ और जयपाल के लमग्रान और पेशावर के प्रदेश सुवुक्तरीन को मिल 
गये । 

यह प्रथम राजपूत-संघ वना था, यह उत्बी ओर फरिश्ता के कथन से निश्चित रूप 
से माना जा सकता है, परन्तु फिर भी एक समस्या रहती है । चौहानों के एक विद्वान 
इतिहासकार ने अभिमत व्यक्त किया है कि जब ६६७ ई० में अजमेर बसा ही नहीं था, 
तब फरिश्ता ने यह कैसे लिख दिया कि उसे संघ में “अजमेर का राय” भी था ।* एक 


89७७-33 न म+.>जर«++. ५3७3७ -++-स2७33 ५७-3५. <++-3-७७-+.ल्‍अ+५+माममन्‍मक, 
१. डॉ० डी० सी० गांगरुलि, द स्टूगल फॉर एम्पायर, पृ० ४ । 
२. डॉ० शर्मा : अली चौहान डायनेस्टीज, पूृ० ३२ । 


: 'मिृृस दिल्ली के तोमर 


अन्य स्थल पर उक्त विद्वान ने फरिश्ता को अजमेर” के उल्लेख के लिए यह कह कर 
क्षमा कर दिया है, “निश्चय ही अजमेर के स्थान पर 'शाकंभरी' मानना चाहिए क्योंकि 
उस समय अजमेर का अस्तित्व ही नहीं था! ” । न्ञामों की यह अदला-बदली दो प्रष्ठ 
पहले भी हो सकती थी | परन्तु अजमेर तो जयपाल चक्रीं के समय में ही वस गया था, 
ऐसा हम्मीरमहाकाव्य कहता है। तारागढ़ तो उससे भी कुछ पहले तोमर बसा 
चुके थे । हे 

अजमेर-पुराण से हमारा यहाँ प्रत्यक्ष सम्बन्ध नहीं है। इस प्रथम संघ के कारण 
राजपूतों के इतिहास का तथा राजपृत्-चरित्र का अत्यन्त तेजस्वी अंश प्रत्यक्ष होता है । 
राष्ट्र की रक्षा का ध्यान उन्हें उस समय तक था। साथ ही उनका अनुचित कुलदम्भ, 
प्रमाद और मिथ्यण आत्म-विश्वास का अशिव अंश भी प्रत्यक्ष होता है । 


सुलक्षणपाल तोमर 

हमारा मन्‍्तव्य इस संघ के निर्माण के समय उत्तर भारत के समकालीन राजपृत 
राज्यों के राजाओं से परिचय प्रास करना है। यह युद्ध संभवत: सन्‌ ६६८ ई० में हुआ 
था । उस समय, वंशावलियों के अनुसार, दिल्‍ली का तोमर राजा सुलक्षणपालदेव था । 
इस समय चाहमानों के राजा संभवतः दुलंभराज द्वितीय थ्रे, जिन्हें महाराजाधिराज 
कहा गया है । इस विरुद के प्रयोग से स्पष्ट होता है कि इस समय तक चौहानों ने 


प्रतीहारों की आधीनता पूर्णतः त्याग दी थी । 
इस संघ में कालिजर से वो निश्चित ही धंग्र चंदेल ने सेना भेजी होगी, क्‍योंकि 


सन्‌ १००२ ई० तक वह राज्य कर रहा था। इसके पश्चात्‌ ही उसका पुत्र गण्ड 
कालिंजराधिपति हुआ था | 

सन्‌ ६३६७-८५ ई० में तोमर राजा सुलक्षणपालदेंव, चाहमान दुलंभराज द्वितीय 
तथा घंग स्वतंत्र राजा थे | सुलक्षणपालदेव की मुद्राएँ उनके स्वतंत्र राजा होने की 
पुष्टि करती हैं भोर चम्बल से सरस्वती तथा यमुना से शतद्र, तक फैली उनकी राज्य- 
सीमा उन्हें सम्राट कहलाने का भी अधिकारी बनाती है | 
जयपाल हिन्दूश्ाही का दुखद अन्त 

*  सुलक्षणपालदेव तोमर के राज्यकाल में ही भारत के उत्तर-पश्चिमी सिंहद्वार 

पर राजपृत-इतिह/स की एक गौरवशाली तथापि अत्यन्त कारुणिक घटना हुई थी । 

सन्‌ €६८ ई० में अपने भाई को बन्दी वनाकर महमूद गजनी का सुल्तान बना ।! 
सुबुक्तगीन के जीवनकाल में ही अपने पिता के सेनापति के रूप में महमूद ने अनेक युद्ध 
लडे थे और जब जयपाल ने पहला आक्रमण किया था तब उसने सन्धि करने का घोर 
“विरोध किया था ) सुल्वान बनने के पश्चात्‌ ही महमुद ने यह प्रतिज्ञा की थी क वह प्रत्येक 
वर्ष भारत पर आक्रमण करेगा । अपनी इस प्रतिज्ञा का वह अक्षरश:परालन न कर सका 


2, डॉ० शर्मा : अली चौहान डायनेस्टीज, पृ० रेड । 
२. एपी० इण्डि०, भाग १२; पृष्ठ ५६ 
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परन्तु उसने कम से कम १७ बार भारत के विभिन्न भागों पर आक्रमण अवश्य 
किये थे । हे 
यह स्वाभाविक था कि महुमृद का पहला आक्रमण हिन्दूशाही जयपाल के विरुद्ध 
हुआ | सितम्बर १००१ ई० में घुड़तवारों की सेना लेकर वह पेशावर की ओर चला । 
महमूद ते पेशावर के गड के पास डेरा डाला है, यह समाचार सुनकर जयपाल भी 
१२,००० अश्वारोही ३०,००० पदाति और ३०० रण-गज लेकर महमृद के आक्रमण 
का सामना करने के लिए पेशावर को ओर बढ़ा । जयपाल कुछ समय के लिए युद्ध 
टालना चाहता था क्योंक्ति उत्ते यह आशय थी कि कुछ और सेना इकट्ठी हो सकेगी । 
परन्तु महमूद ने उसे अवसर न दिया बौर तुरन्त ही आक्रमण कर दिया। जयपाल 
पराजित हुआ और महमूद के हाथ वहुत अधिक लूट का माल आया । जयपाल के हाथ 
से पेशावर के आसपास का प्रदेश भी निकल गया । जयपाल को वन्दी बना लिया गया 
और मीरन्द के किले में वन्द कर दिया गया । महमूद फिर हिन्दृशाही राज्य की राज- 
थानी उद्भाण्ड की ओर बढ़ा । वहाँ के निवासी आसपास की पहाड़ियों और जंगलों 
में भाग गये । वे प्रतिरोव का आयोजन कर ही रहे थे कि इसी वीच महमूद ने उनको 
खद्देड़ने के लिए सेना भेज दी । इस सेना ने उन नागरिकों का विनाश किया और उन्हें 
भगा दिया । 
महमूद मे जयपाल को इस दछा्त पर छोड़ दिया कि बह ढाई लाख दीनार तथा 
हाथी दण्ड के रूप में दे | इस वचन की पूरति कराने के उह्ं श्य पे महमूद ने जयपाल 
के कुछ राजकुमारों को अपने पास रख लिया । यद्यपि जयपाल के युवराज आनन्दपाल 
ने फिरोती का धन और हाथी भेज दिये तथा राजकुमारों को मुक्त करा लिया, तथावि 
जयपाल पराजय के अपमान को सह ने सका और जीवित ही चिता की ज्वाला में कूद 
कर उसने अपने प्राण दे दिये 
आनन्‍्दपाल इस समय सिन्ध के पुर्वे की ओर किसी स्थान पर, संभवत: अन्य 
भारतीय राजाओों से सहायता प्राप्त करने की आश्या में पड़ा था | परन्तु वह आशा पूरी 
न हुई और हिन्दूश्ाही का 'जयपाल' समाप्त हो गया। उत्तर-पश्चिमी भारत के राजाओं 
ने अवनी इस निष्क्रियता से भारत के सिंहद्दार का सुदृढ़ फाटक निर्वल वना दिया । महमूद 
की विधर्मियों को प्रतिवर्ष प्रताड़ित करने की घामिक प्रतिज्ञा के साथ अर्थलाभ का 
प्रलोभन भी जुड़ गया । पराजित और बन्‍्दी होने.के पश्चात्‌ महमूद ने जयपाल के गले में 
से जो कंठा छीना था उसका मूल्य ही, उत्वी के अनुसार, ढाई लाख दीनार था । इससे 
दूने मूल्य के कंठे राजपरिवार के अन्य सदस्यों से छीने गए । हिन्दूशाही के अन्य सामंत 
और सैनिकों के पास से भी ऐसी बहुमूल्य वस्तुएँ महमूद के सैनिकों को मिली होंगी । 
महमूद और उसके तुर्क सैनिकों को ये धर्म-युद्ध अत्यन्त लाभकारी ज्ञात होने लगे। कोई 
आश्चर्य नहीं है कि इस प्रलोभन से आकपित होकर असंख्य सैनिक महमूद की सेना में 
सम्मिलित हो गए । 
. वंशावलियों के अनुसार सुलक्षणपालदेव तोमर का देहान्त सच १००५ ई० में 
हो गया । 


परिच्छेद २२ 


तुब्#-स्व्त्र्षष व्छा छिलीय चरण 


जयपालदेव (१००५-१०२१ ई०) 


सुलक्षणपालदेव के पश्चात्‌ वंशावलियों के अनुसार, जयपालदेव तोमर सिंहासन 
पर बैठा ।' यह विचिच संयोग है कि जयपाल तोमर द्वारा सव्‌ १००४ में राज्य-ग्रहण 
करने के ४ वर्ष पत्र इसी नाम का हिन्दृशाही राजा महमूद से पराजित होने के अनुताप 
से विदग्ध होकर जीवित ही जज्न मरा था और फिर इसी नाम को भ्रहण करने वाला 
तोमर राजा कुरुल्ेत्र का अधिपति बना । ज़यपाल तोमर को भी लगभग वैसी ही 
परिस्थितियाँ भुगतनी पड़ीं जैसी हिन्दृशाही जयपाल को भुगतनी. पड़ी थीं। तोमर 
जयपाल की मृत्यु किस प्रकार और किन परिस्थितियों में हुई थी इस विषय में महमूद 
के इतिहासकार भी मौन हैं और अनुश्रुतियाँ भी कुछ नहीं बतलातीं। इतना अवश्य 
ज्ञात होता है कि महमूद के आक्रमणों का अवरोब करने वाली भारत की प्रथम रक्षा- 
पंक्ति, उद्भाण्ड की हिन्दृशाही, जयपाल तोमर के समय में ही पूर्णतः ध्वस्त हो गई 
थी और तु लुटेरों के महानाद को समस्त उत्तर भारत को आप्लावित करते से रोकने 
का इुस्तर भार अव कुरुक्षेत्र के तोमरों के कंधों पर आ पड़ा था । 


महमूद के आक्रमण 

सन्‌ १००४ में महमूद ने सिन्धु नदी के किनारे स्थित भाटिया नामक स्थान के 
राजा वाजीराय को पराजित किया पराजित हो जाने के पश्चात्‌ बाजीराय ने अपनी 
छाती में कटार मारकर प्राण दे दिए। सन्‌ १००५ में महमूद ने मुल्तान के मुसलमान 
राजा दाऊद को पराजित कियां। दाऊद यद्यपि मुसलमान था परन्तु तह इंस्माइलिया 
सम्प्रदाय का अनुयायी था जिससे महमूद को घृणा थी | महमूद ने मुल्तान के नायरिकों 
से दो करोड़ दिरहम दण्ड स्वरूप वसूल किये। बीस हजार सोने की दीनारें प्रतिवर्ष 
कर-स्वरूप देने की शर्ते पर महमूद ने दाऊद को मुल्तान का राजा बना रहने दिया-। 
इसी बीच महमूद को यह समाचार मिला कि गजनी के राज्य के उत्तर -के प्रदेश पर 
गुज तुकों ने आक्रमग किया है। नवासाशाह नामक व्यक्ति को भोरत के नवविजित 
प्रदेशों का सामन्‍त बनाकर महम्‌द उस आक्रमण को विफल करने के लिए चला गया-। 
यह नवासाशाह हिन्दुशाही जययवाल का पौत्र था और इस्लाम ग्रहण करने के 





१. सर हेग ने इस राजा का नाम 'विजयपाल' लिखा है । (कैम्न्रिज हिस्टरी ऑफ इण्डिया, 
भाग ३, पृ० १६ ।) परन्तु उक्त विद्वान मे इस नामकरण का कोई आधार नहीं 


दिया है, अतएवं हम उसे ग्रहण नहीं कर सके । 


तुर्क-संघर्ष का द्वितीय चरण श्र! 


पश्चात्‌ उसका यह नाम रख दिया गया था | जैसे ही महमूद ने पीठ फेरी नवासाशाह 
फिर हिन्दू हो गया । उसने समस्त तुर्क अधिकारियों को मार. भगावा । सनु -१००७ में 
महमूद फिर लौटा । तवासाशाह पहाड़ों में भाग गया, परन्तु पकड़ लिया गंया। उसकी 
समस्त घन-सम्पत्ति छीन ली गयी | 

द्वितीय राजपूत संघ 


हिन्दूशाही जयपाल की मृत्यु के पश्चात्‌ उसका राजकुमार आनन्‍्दपाल राजा 
बना । वह अपने पिता के खोये हुए साम्राज्य को पुनः प्रास करते का प्रयास कर रहा 
था | जब महमूद ने मुल्तान के राजा दाऊद पर आक्रमण किया था तब आनन्दपाल ने 
दाऊद की सहायता के लिए सेना भेजी थी । तवासाशाह को पुन: हिन्दू बना लेने में भी 
संभवत्त:, आनन्दपाल की प्रेरणा ही प्रमुख थी । आनन्दयाल को यह विश्वास था कि 
महमूद निरचय ही शीघ्र ही उस पर आक्रमण करेगा। उसने देश के अनेक हिन्दू 
राजाओं को रण-निमन्त्रण भेजा । उज्जैन, ग्वालियर, कालिजर, कन्नौज, दिल्‍ली, और 
अजमेर के राजा आनन्दपाल की सहायता के लिए सेनाओं सहित पहुँचे। पंजाब के 
गवखर वीर भी बहत बड़ी संख्या में एकत्रित हुए । देश के विभिन्न भागों की महिलाओं 
ने अपने रत्ताभूषण वेचकर इस युद्ध के व्यय के लिए धन एकत्रित किया। निश्चय ही 
राजपूतों का यह दूसरा संघ हिन्दूशाही जयपाल के समय में ३० व पूर्व बने संघ से 
बहुत अधिक सुदृढ़ और दाक्तिशाली था। पहले संघ की अपेक्षा यह संगठित भी 
अधिक था । 

आनन्दपाल के राजकुमार ब्रह्मपाल के सेनापतित्व में यह विज्ञाल वाहिनी महमूद 
से युद्ध करने के लिए आगे बढ़ी । केशरिया वाना पहने श्वेत तलवारें और नीले भालों 
से सज्जित यह वीरवाहिनी अनेक रणगजों सहित आगे बढ़ी और उद्भाण्ड के निकट 
एक नदी के किनारे जा जमी । महमूद और राजपूतों की यह सेना ४० दिन तक आमने- 
सामने डटी रही । महमूद यह चाहता था कि राजपूतों की सेना पहले आक्रमण करे 
और राजपूत यह चाहते थे कि आक्रमण महमूद की ओर से हो । महमूद ने ही ६,००० 
धनुर्धारियों को आक्रमण करने का आदेश दिया । इनका सामना करने के लिये ३०,०००" 
गक्खर आगे बढ़े । भयंकर युद्ध प्रारम्भ हुआ और थोड़े से समय में ही गकक्‍्बरों ने 
५,००० तुक काट डाले | ज्ञात होने लगा कि सुल्तान महमद की पराजय सुनिश्चित हो 
गई | परन्तु इसी बीच सुल्तान के अंगरक्षकों के एक विशाल दल ने राजपूतों की सेना 
के पीछे के भाग पर आक्रमण कर दिया । ज्ञात यह होता है कि पीछे के हिस्से के 
राजपूत युद्ध के परिणाम से आइवस्त हो चुके थे और इस कारण सतर्क नहीं थे । इति- 
हासकार फरिश्ता के अनुसार इसी बीच एक दुर्घटना और हुई। ज्वलनशील नफ्था का 
तीर लगने से आनन्दपाल का हाथी बहक गया और राजा को युद्ध-क्षेत्र से लेकर भागने 
लगा । राजपूतों की सेना ने इसे आनन्दपाल द्वारा पराजय स्वीकार करने का संकेत 
समझा और वे युद्धशेत्र से भागने लगे । तु सेतानायकों ने राजपूत सैनिकों का पीछा 
किया और वीस हजार को मौत के घाट उतार दिया। सुल्तान महमूद ने हिन्द सेना 


लीक 


कि ८. >इत्ली की बर 


का पीछा नगरकोट तक किया । यहाँ महमूद ने नगरकोट के गढ़ को घेर लिया। 
नगरकोट तीन दिन तक प्रतिरोध करता रहा और उसके पश्चात्‌ गढ़पति ने किले के 
द्वार खोल दिय्रे तथा आत्मसमपंण कर दिया । नगरकोट प्राचीन तीर्थ था और अत्यन्त 
समृद्ध था। तगरकोट के खजाने में महमूद को ७ लाख दीनारें प्राप्त हुईं । इनके अति- 
रिक्त ७ हजार ४ सो मन सोना और चांदी, के आाभूषण और रल प्राप्त हुए। लूट के 
माल में ३० गज लम्बा और १५ गज चौड़ा चांदी का एक भवन भी था। एक अत्यन्त 
बहुमूल्य सिंहासन भी उसे प्राप्त हुआ था । इनके अतिरिक्त बहुमूल्य जरी के कपड़े और 
तम्बू महमूद के हाथ लगे । यद्यपि महमूद ने तगरकोट को अपने राज्य में नहीं मिलाया 
तथापि सिन्धु के पश्चिम का समस्त प्रदेश उसके राज्य का अंग बन गया। नगरकोंट 
से प्राप्त अपार घनराशि का प्रदर्शन गजनी के राजमहल में किया गया। 

राजपूतों का यह द्वितीय संघ भी पूर्णतः पराजित हुआ । भारत का सिंहद्दार अब 
गजनी के सुल्तान के कब्जे में पहुँच गया और उसके हाथ में इतनी अधिक घनराशि 
आ गई कि वह आगे के भारत-आक्रमणों के लिए अनायास ही बहुत बड़ी सेना सुसज्जित 
करते के लिए सक्षम हो गया। 

इस संघ में जिन राजाओं ने अथवा उनकी सेनाओं ने भाग लिया था उनमें कुरु- 
क्षेत्र का राजा भी था। तोमर वंशावलियों के अनुस्तारा उसका नाम जयपाल था। 
परमारों के परम शक्तिशाली सम्राट्‌ भोज उस समय उज्जयिनी के राजा थे । ग्वालियर 
पर तैलोक्यमल्ल विरुदधारी भुवनपाल मूलदेव कच्छुपघात राज्य कर रहा था । कालिंजर 
पर गण्ड चन्देल का राज्य था। कन्नौज के प्रतीहार राजा थे राज्यपाल । चौहानों के 
राजा दुल॑ घ्यमेर दुलंभराज द्वितीय थे । नाम बहुत बड़े-बड़े हैं, यदि वास्तव में ये सब 
राजा या उनकी सेनाएँ उद्भाण्डपुर के पास एकत्रित हुई थीं, तव वह भारतीय सैन्य- 
बल की बहुत बड़ी राष्ट्रीय पराजय थी । निश्चय ही इनमें से एक-दो राजाओं का मनौ- 
बल बहुत अधिक क्षीण हो गया था और भारतीय सैनिकों और नागरिकों पर तुर्को का 
आतंक भी अत्यधिक बढ़ गया होगा । अब सब राजवंशों को अपनी-अपनी राजधानियों 
की रक्षा की चिन्ता प्रमुख हो गयी । 


ताराइन का प्रथम युद्ध 


महमूद की दृष्टि अब अनंग प्रदेश के तोमर राजा जयपाल के विस्तृत और समृद्ध 
साम्राज्य की ओर गयी । संभवत: उसने यह विचार किया कि यदि एक ही हल्ले में 
अनंगपुर पर आक्रमण कर जयपाल तोमर को पराजित कर उसे बन्दी बना लिया जाए 
तब तोमर साम्राज्य ध्वस्त हो जाएगा और यमुता तक गजनवी-सा ज्राज्य फैल जाएगा 
तथा अनंगपुर, मथुरा, थानेश्वर तथा पुृथूदक आदि अनेक तीर्थों में. एकत्रित घनराशि 
भी हाथ आ जाएगी । सव्‌॒ १००६ ई० में उसने दिल्‍ली की और क्रेच किया । जयपाल 
तोमर को जब इसकी सूचना मिली तव वह्‌ भी विश्ञाल सेना लेकर महमूद का सामना 
करने के लिए ताराइन की ओर बढ़ा । उत्वी ने इस युद्ध का अत्यन्त अस्पष्ट और 


तुके-संघर्ष का द्वितीय चरण २२३ 
रूढ़िबद्ध वर्णन किया है ।' उत्बी के अनुसार “महमूद हिन्द तक पहुँच गया | वहाँ उम्रने 
ऐसे राजाओं को पराजित किया जिन्होंने उस समय तक किसी की आघीनता स्वीकार 
नहीं की थी, उनकी मूर्तियों को उलट दिया, उसने प्रदेश के गुण्डों को तलवार के घाट 
उतार दिया, तथा विलम्ब एवं बुद्धिमत्ता के साथ वह अपनी योजना की पृत्ि के लिए 
आगे बढ़ा । उसने विधर्मियों के राजाओं से युद्ध किया जिसमें अल्लाह ने उसे सम्पत्ति, 
घोड़ों और हाथियों के रूप में बहुत सी लूट प्राप्त कराई, और अल्लाह के बन्दों ने 
प्रत्येक पहाड़ी और घाटी में काटपीट मचादी, सुल्तान समस्त लूट के घन के साथ 
गजनी लौट गया ।” 

यह वर्णन विश्वसनीय ज्ञात नहीं होता । हम समझते हैं कि ताराइन पर तोमर 
जयपाल और उसके सामन्तों ते महमूद का सामना किया । महमूद के अनंगप्रदेश की 
राजवानी की ओर बढ़ने के संकल्प को नष्ट करने में वे सफल हुए। महमूद को गजनी 
लौटना पड़ा । 


उत्बी ने इस युद्ध का[स्थल 'नाराइन' लिखा है। श्री कनिघम ने इसे किसी 'नारायण- 
पुर' से अभिन्न माना है जो अलवर के वास है। महमूद के लिए अभी अलवर बहुत 
दूर था, वीच में अनेक वाधाएँ-थीं । यह युद्ध-स्थल निश्चय ही वह ताराइन है जहाँ सन्‌ 

११६१ तथा ११९२ में आगे दो युद्ध हुए थे । वैसे तो भारत के प्रत्येक नगर में मन्दिर 

होते हैं, परन्तु ताराइन प्रसिद्ध तीर्यस्थल नहीं था। महमूद तोमर-राजघानी पर आक्रमण 
करने के उद्देश्य से ही बढ़ रहा था। उस लक्ष्य की प्राप्ति में वह सफल न हो सका । 
अगले वर्ष महमूद ने मुल्तान के इस्माइली सुल्तान दाऊद को पराजित कर बन्‍्दी 
बना लिया और उसके राज्य को अपने अवीन कर लिया । हिन्दृशाही आनन्दपाल का 
मनोबल अब बिल्कुल टूट चुका था, उस्ते यह निश्चय हो गया था कि महमूद न उसे 
केवल पराजित कर देगा वरन्‌ उसके राज्य को भी छीन लेगा। आननन्‍्दपाल ने महमूद 
के साथ संधि कर ली और यह वचन दिया कि वह प्रति वर्ष बहुमुल्य सामग्री. से लदे 

५० बड़े हाथी भेजा करेगा । इनके साथ ग़जनी के दरबार में सेवा करने के लिए 

२००० हजार व्यक्ति भी भेजे जाया करेंगे । महमूद ने यह आश्वासन दिया कि भविष्य 

में वह हिन्दूश्वाही राज्य पर आक्रमण नहीं करेगा । इस प्रकार अब महमूद और उसके 

१, इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पु० ३६। 

२. विद्दद्वर डॉ० रघुवीरसिहजी का मत है कि तरावरी (जिसे पुर्वकालीन ताराइन माना 
जाता है) थानेश्वर के दक्षिण में १३ मील और करनाल से € मील उत्तर में है । 
सामरिक दृष्टि से 'नाराइन' की ताराइन की अभिन्नता ठीक नहीं जान पड़ती । 
'न्ाराइन! अलवर के पास का नाराइनपुर न भी हो, परन्तु यह स्थान थानेश्वर 
आदि से कई मील पश्चिम में काफी दूर होता चाहिए | डॉ० रघुवीरसिहजी का 
यह अभिमत गंभीरतापुर्वेक गुवेषणीय हैं | सर हेग ने इस स्थान को थानेश्वर के 
आगे करनाल से ७ मील उत्तर में माना है। (कैम्ब्रिज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग 
३, पृ० १७ ।) 


२२१४ दिल्‍ली के तोमरे 


करद राजा आनन्दपाल की सीमा दिल्‍ली के तोमरों के साम्राज्य की सीमा से मिल 
गयी । यह स्वाभाविक था कि महमूद की गुद्ध-दृष्टि तोमरों के प्रदेश पर पड़ती । महमूद 
को समावार मिला कि थानेश्वर-प्रदेश के राजा के पास बहुत बड़े-बड़े सिहली हाथी हैं 
जो यूद्ध के प्रयोजन के लिए बहुत उपयोगी होते हैं । महमूद को थानेश्वर के प्राचीन 
मन्दिरों में अनेक पीढ़ियों से एकत्रित अपार धनराशि और सहल्धावधि मूत्तियों के 
अस्तित्व का समाचार भी मिला था । 
थानेश्वर की लूट का संकल्प 

फरिश्ता के अनुस-र हिजरी सव्‌ ४०२ (सव्‌ १०११ ई०) में महमूद ने थानेश्वर 
पर आक्रमण करने का निश्चय किया। उसे यह समाचार मिला था कि मूर्तिपुजक 
थानेश्वर को उतना ही पवित्र मानते हैं जितना मुसलमान मवक्‍का को, वहाँ एक प्राचीन 
मन्दिर है जिसमें अनेक मूर्तियाँ हैं, प्रमुख मुति जयसोम (जगस्वामी या चक्रस्वामी) 
कहलाती थी और उसके विषय में विश्वास यह किया जाता था कि वह संसार की 
सृष्टि के समय से ही अस्तित्व में थी । सबव्‌ १०११ ई० में महमूद पंजाब की ओर 
चला । थानेश्वर का मार्ग आनन्दपाल के राज्य की सीमा में होकर था । महमूद आनन्द- 
पाल से हुईं सन्धि का पूर्णतया पालन करना चाहता था, अथवा अपना थानेश्वर- 
अभियान निरापद बनाना चाहता था, अतएव उसने राजा के पास एक दूत भेजा 
जिसके हाथ यह सन्देश भिजवाया कि वह अपने कुछ अधिकारी सुल्तान की सेना के साथ 
चलने के लिए नियुक्त करदे जिससे कि उसके ग्राम और नगर नष्ट न हों। आनन्दपाल 
ने महमूद के स्वागत की तैयारी तो की परन्तु साथ ही उसने यह भी प्रयास किया कि 
थानेश्वर की लूट को किसी प्रकार रोका जाए। उसने अपने भाई को महमूद के पास 
इस संदेश के साथ भेजा कि सुल्तान थानेश्वर, के मन्दिरों को नष्ट करने के अपने 
निश्चय का परित्याग कर दे और बदले में उचित वापिक कर नियत करदे । आनन्द- 
पाल ने यह आश्वासन दिया कि वह न केवल इस वाबिक कर को समय पर पहुँचते 
रहने की जमानत देगा वरन्‌ अपनी ओर से ५० हाथी तथा बहुत से रत्व भेंट 
करेगा । ४ 
हमारा अनुमान है कि यदि फरिश्ता का यह कथन सही है तब यह स्पष्टत: प्रकट 
होता है कि उद्भाण्ड के निर्णायक युद्ध के पश्चात्‌ जयपाल तोमर का भी आत्मविश्वास 
डगमगा गया होगा । आनन्दपाल स्वयं अपनी ओर से बिना तोमर राजा के परामर्श के 
उसे महमूद का करद बना देने का प्रस्ताव नहीं कर सकता था। परन्तु महम्ृद ने यह्‌ 
प्रस्ताव स्वीकार नहीं किया । उसने आनन्दपाल को उत्तर भिजवाया कि मुसलमानों का 
धर्म यह आदेश देता है कि हजरत मोहम्मद के अनुयायी जिस अनुपात में मूर्तिपुजा के 
विनाश का प्रयास करेंगे, उसी अनुपात में उन्हें जन्नत में पुरस्कार मिलेगा ; अतएव, 
उस सच्चे मुसलमान के लिए यही उचित है कि वह अल्लाह की सहायता से भारत* 
भूमि पर से मूत्ति-पूजा को निमूल कर दे, वह थानेश्वर को कंसे सुरक्षित रहने दे 
सकता था ? 


तुके-संघं का द्वितीय चरण २२४ 


पता नहीं फरिश्ता का यह कथन सत्य है या नहीं । उत्बी ने यह अवश्य लिखा है 
कि तोमर सम्राट्‌ अपने सिहली रणगजों की शक्ति के कारण “बमंविरोध और अल्लाह 
की अवमानना में दुराग्रही था, इस कारण सुल्तान ने अपने वीर सैनिकों के साथ इस्लाम 
के झण्डे गाढ़ने के लिए तथा मूत्तिपुजा समाप्त करने के लिए” आक्रमण किया । 
फरिश्ता और उत्वीं के कथनों में मूल रूप से कोई अन्तर नहीं है । परन्तु हमारा 
विश्वाप्त है कि आक्रमण का जो कारण इन इतिहास लेखकों ने बतलाया है वह ठीक 
नहीं है । वास्तविक कारण यह है कि तुर्की लुटेरों को यह ज्ञात था कि थानेश्वर में 
अत्यधिक सम्पदा एकत्रित है और वापिक कर या ५० हाथी उसकी तुलना में नगण्य हैं । 
“इस्लाम के झण्डों' का नाम अपनी घन-लोलुपता को परिमाजित स्वरूप देने के लिए 
लिया गया था। उत्बी तथा फरिइता भी अपने कथानायक का असमर्थनीय कृत्य 
घर्मान्वता के माध्यम से महान बना देना चाहते थे । 
एट्रीय सुरक्षा को पुकार 
फरिश्ता के अनुसार जब आनन्दपाल को महमूद का उत्तर प्राप्त हुआ तब उसने 
उस उत्तर को तोमर राजा जयपाल के पास भिजवा दिया । फरिदता ने केवल “दिल्ली 
का राजा” लिखा है, उसका नाम जयपाल था, यह तोमर वंश्ञावलियाँ बतलाती हैं । 
जयपाल तोमर ने समस्त उत्तर भारत के राजाओं के पास दूत भेजे । फरिश्ता के 
अनुसार उसने समस्त राजाओं के पास यह संदेश भिजवाया कि महमूद विना किसी 
कारण उसके राज्य के भाग थानेश्वर के ध्वंस के लिए चल पड़ा है । यदि इस विनाश- 
कारी महाचद के मार्ग में प्रवल वाँव खड़ा न किया गया तव समस्त भारत-देश उसके 
प्रवाह में वह जाएगा तथा सभी छोटे और बड़े राज्य नष्ट हो जाएँगे, अतएवं यह सभी 
राजाओं का कतंव्य है कि वे थानेश्वर के रण-प्षेत्र में अपनी सेनाएँ एकत्रित कर उसका 
मार्ग अवरुद्ध करें। 
राष्ट्रीय रक्षा की यह पुकार सुनने की मनःस्थिति में अब कोई राजा न था । जब 
वें सब केवल आत्मरक्षा के लिए चिन्तित ये । 
उत्वी ने थानेश्वर के युद्ध का विस्तृत वर्णन दिया है। उसके अनुसार थानेश्वर के 
पास स्वच्छु जल की नदी वह रही थी, जिसके तल में बड़े-बड़े पत्थर थे और जिसके 
किनारे के पत्थर भी तीरों के समान नुकीले थे । इस नदी के पास सुल्तान उस स्थल 
पर पहुँचा एक घाटी से निकलती थी । इस घाटी के पीछे हिन्दुओं की सेना 
थी, जिसमें अनेक हायी थे तथा बहुत बड़ी संख्या में पैदल एवं अश्वारोही सैनिक थे । 
सुल्तान ने अपनी सेना की दो टुकड़ियों को नदी के दो घाटों से उतारा और दोनों ओर 
से आक्रमण करा दिया | उसने एक तीसरी टुकड़ी को नदी के कुछ ऊपर से पार कराया 
ओर इस दल ने वड़ी तेजी से घाटी में स्थित हिन्दुओं के मुख्य सेनाभाग पर आक्रमण 
कर दिया पूरे दिन घोर युद्ध चलता रहा । सन्व्या के समय हिन्दुओं की सेता हार गई 
और भागने लगी । उत्वी के अनुसार “हिन्दुओं के समस्त हाथी, एक को छोड़कर. 
सुल्तान के हाथ अयि । उत्वी ने आगे लिखा है कि विवर्भियों के रक्त से नदी का रंग 


प्र ४ दिल्ली के तोमर 


बदल गया, बह इतनी अस्वच्छ हो गई कि उसका पानी पीने योग्य नहीं रहा | अगर 
रात का अंधेरा न बढ़ जाता तो शत्रुओं की बहुत अधिक सेना सुल्तान की सेना द्वारा मार 
दी जाती ।” उत्बी साहब के अनुसार यह विजय ईइवर यानी अल्लाह की कूपा पे प्राप्त 
हुई थी जिसने इस्लाम को सर्वश्रेष्ठ धर्म के रूप में प्रतिस्थापित किया है । “मूतिपुजकों 
का विद्रोह व्यर्थ रहा | सुल्तान इतनी अधिक लूट के साथ लौटा, जिप्तका वर्णन करना 
असंभव है ।” 

फरिश्ता के अनुसार यह युद्ध थानेश्वर पर नहीं हुआ था । कुछ वरतंमान इतिहास- 
कार भी इस “नुकीले किनारे वाली नदी' को सतलज से अभिन्न मानते हैं। उत्बी ने 
नुकीले किनारे का उल्लेख अपने सुल्तान के पराक्रम के प्रदर्शन के लिए किया है और 
“निर्मल जल” का उल्लेख विधभियों के अपवित्र रक्त से अपावन हुए जन का विरोधा- 
भास अलंकार स्थापित करने के लिए किया है। यह युद्ध थानेश्वर के पास स्थित 
सरस्वती नदी के किनारे हुआ था इसमें कोई सनन्‍्देह नहीं है। फरिश्ता का यह कथन 
नितान्त भ्रामक है कि तोमर राजाओं ने थानेश्वर को अरक्षित छोड़ दिया था। 
सरस्वती नदी के पावन जल को तोमर-वाहिनी के सैनिकों ने ही अपने रक्‍त से रंजित 
किया था। 
थानेश्वर की लूट का वर्णन उत्वी ने नहीं किया है। महमूद ने समस्त नगर को 
लूटा, अनेक मूर्तियाँ त्तोड़ी गई और जगस्वामी या चक्रस्वामी की मूर्ति गजनी भेज दी 
गई ताकि वह पैरों से ठुकराने के लिए गजनी के राजमार्गो पर डाल दी जाए। मन्दिरों 
में अपार घनराश्ि प्राप्त हुई जिसमें एक रत्न भी था, जिसका वजन ४५० मिसकल था । 
महमूद अपने साथ दो लाख दास-दासी बन्दी बना कर ले गया। फरिश्ता के अनुसार 
गजनी हिन्दुओं का सा नगर दिखाई देने लगा क्योंकि प्रत्येक सैनिक के साथ अनेक हिन्दू 


दास-दासियाँ थीं । 
दिल्‍ली-विजय का असफल प्रयास 

फरिश्ता के अनुसार महमूद दे थानेश्वर के पश्चात्‌ दिल्‍ली-विजय का भी विचार 
किया, परन्तु उसके अमीरों ने उसे यह सलाह दी कि दिल्‍ली को यदि जीत भी लिया 
गया तब उसे सल्तनत में तब तक सम्मिलित चहीं किया जा सकता, जब तक कि पंजाब 
को गजनी के साम्राज्य का सूबा नहीं बना लिया जाता, इस कारण दिल्‍ली पर आक्रमण 
करता व्यर्थ है। महमूद ने इस मंत्रणा को मान लिया और वह गजनी लौट गया । हमारे 
मत में दिल्‍ली पर आक्रमण न करने का यह कारण वास्तविक नहीं है । गजनी की 
सल्तनत में तो थानेश्वर भी नहीं मिलाया गया था, उसे केवल लूटा गया था और 
मतियाँ तोड़ी गई थीं। दिल्‍ली पर आक्रमण न करने का कारण यह ज्ञात होता है कि 
सुल्तान और उसके अमीर सभी थानेश्वर की लूट के माल से लदे हुए थे । संभव है दिल्ली 
(अनंगपुर) की सुरक्षा व्यवस्था ऐसी हो कि सुल्तान और अमीरों ने खतरा मोल लेना 
उचित न समझा हो ! जो भी हुआ हो, यह अवश्य हुआ कि तोमरों की राजवानी ध्वस्त 


होने से वच गई । 


तु्क-संघर्ष का द्वितीय चरण २२७ 


मथुरा की लूट 
ह न्दृशाही राजा आनन्दपाल की मृत्यु सन्‌ १०१२ ई० के लगभग हो गई और 
उसका युवराज त्रिलोचनपाल राजा बना । महमूद ने हिन्दुशाही की नवीन राजधानी 
ननन्‍्दन पर आक्रमण किया । प्रिलोचनपाल इस आक्रमण के लिए तैयार नहीं था | फिर 
भी उसने अपनी पूर्ण शक्ति से महमूद का सामना किया, परन्तु पराजित हुआ । हिन्दू- 
शाही का अवशिष्ट राज्य भी गजनी के साम्राज्य का अंश वन गया त्रिलोचनपाल 
काश्मीर-घाटी की ओर भागा । महमुद ने काश्मीर की घाटी को भी लूटा और बहुत 
संख्या में लोगों को बन्दी बनाया । मह॒मृद ने इन बन्दियों को बहुत सस्ते मुल्य में दास के 
रूप में गजनी में वेचा | भारत में अत्यधिक प्रतिष्ठित स्थित्ति रखने वाले व्यक्तियों को भी 
गजनी के दुकानदारों के दासों के रूप में कार्य करना पड़ा । महमूद ने सन्‌ १०१४ ई० 
में काश्मीर पर एक आक्रमण और किया, परन्तु वह अधिक सफल न हो सका | 
अगले दो वर्षो में महमूद को भारत पर आक्रमण करने का अवसर नहीं मिल 
सका | सब्‌ १०१८ ई७ में महमद की हृष्टि फिर तोमर साम्राज्य की ओर उठी । दिल्‍ली 
पर आक्रमण करने का खतरा संभवतः महमूद लेना नहीं चाहता था। ताराइन और 
थानेश्वर के युद्धों में महमूद तोमरों के प्रतिरोध के स्वरूप का अनुभव कर चुका था । 
इस वार महमूद ने दिल्‍ली के उत्तर की ओर से यमुना पार की और तोमरों के समृद्धतम 
नगर मथुरा की ओर बढ़ा । महमूद का इरादा इस वार बहुत दूर तकआक्रमण करते 
का था, इसलिए उसने अपनी शक्ति को दिल्‍ली में नष्ट करना उचित नहीं समझा । 
पहाड़ी गढ़ों को जीतता हुआ महमृद बारां (वर्तमान बुलन्दशहर) पहुँचा | उत्तरी के 
अनुसार वहाँ के राजा हरदतत ने १० हजार व्यक्तियों के साथ महमूद को आत्मसमपृण 
किया और वह इस्लाम अंगीकार करने के लिए उद्यत हो गया | अन्य इतिहासकारों के 
अनुसार हरदत्त भाग गया और गढ़ के सैनिकों ने सुल्तान को १० लाख दीनार तथा 
३० हाथी भेंट किए और अपना पीछा छुड़ाया | बारां से महमूद महावन पहुँचा जहाँ 
कुलचन्द्र तामक राजा राज्य कर रहा था । हम यह संभावना व्यक्त कर चुके हैं कि 
हावन के ये यदुवंशी दिल्‍ली के तोमरों के ही वंशज थे। कुलचन्द्र ने महमूद का सामना 
करने की तैयारी की । वह अपनी सेना लेकर घने जंगलों में स्थित एक सुदृढ़ गढ़ में 
पहुँचा । संभवत: वह आक्रमण की तैयारी कर रहा था कि इती बीच महमूद पता लगा- 
कर वहाँ जा पहुँचा । दोनों दलों में तलवारों और भालों का गुथ्थम-गुथ्था युद्ध प्रारंभ हो 
गया । जब हिन्दुओं को यह ज्ञात हो गया कि अब आगे विजय असंभव है तव वे यमुना 
में कूद पड़े । कुलचन्द्र ने पहले अपनी रानी को कटार से मार डाला और फिर स्वयं 
कटार मारकर मर गया | 
आगे मथुरा थी। इस बात को वर्तमान इतिहासकार मानते हैं कि मथुरा पर 
दिल्‍ली के तोमरों का ही राज्य था ।* मथुरा अत्यन्त प्राचीनकाल से हिन्दुओं का पवित्र 
तीर्थ रहा है। उस समय मथुरा के चारों ओर पत्थर का विशाल कोट खिचा हुआ था 


१. केम्ब्रिज हिस्टी ऑक इण्डिया, भाग ३, पृ० १९, स्टूगल फॉर एम्पायर, पु० १४। 


श्श्८ दिल्‍ली के तोमर 


जिसमें यमुना की ओर खुलने वाले दो द्वार थे । समस्त नगर में मन्दिर फैले हुए थे और 
सध्य में नगर का विशालतम मन्दिर था । इस मन्दिर के विषय में महमूद ने स्वयं 
लिखा था कि यदि कोई इतना बड़ा भवन बनवाना चाहे - तब वह १० करोड़ स्वर्ण 
दीनार व्यय करने पर भी बनवा न सकेगा और उसे बनाने में बहुत अनुभवी और कुशल 
कारीगरों को भी २०० वर्ष लगेंगे । इस मन्दिर में ५ सोने की मूत्तियाँ थीं, जिनमें से 
एक की आंखों में दो रत्न लगे हुए थे । अनेक मूर्तियाँ चांदी की भी थीं। सुल्तान ने इन 
सब मूर्तियों को तोड़कर उनमें प्राप्त सोचा, चाँदी तथा रत्न ले लिये । मथुरा के समस्त 
मन्दिरों को जलाकर भूमिसात्‌ कर दिया गया। 

इतनी सम्पदा से परिपूर्ण भारत के इस प्रसिद्ध तीर्थ की रक्षा की व्यवस्था न तो 
तोमर जयपाल कर सका और न आर्यावतं की रक्षा करने और तीर्थों का परिपालन 
करने का ब्रत घारण करने वाले किसी अन्य राजकुल के सपुूत ने यह पराक्रम किया । 
'ज्ञात होता है क्नि एक बूद भी राजपूत रक्त बहे बिना मथुरा लुट गई, बर्बाद हो गई 
और जला दी गईं । महमूद ने आगे कन्नौज लूटी और सत्‌ १०१६ ई० में गजनी 
लौट गया । 

थानेश्वर लुट गया, मथुरा लुट गई, कुछ लाख भारतवासी दास और दासियाँ बना 
कर गजनी के बाजारों में बेचे गये । पता नहीं जयपाल तोमर युद्ध मे मरे या हिन्दुशञाही 
जयपाल के समान भरे या हतोत्साह होकर मरे, परन्तु वंश्ावलियाँ यह अवश्य कहती हैं 
कि सन्‌ १०२१ ई० में उनका स्वरंवास हो गया। . 


वरिच्छेद २३ 


व्कस्तार पाव्य ल्हेल् 
(१०२१-१०५१ ई०) 


वंशावलियों के अनुसार जयपालदेव के पश्चात्‌ दिल्ली के तोमर सिंहासन पर 
करुमारपालदेव नामक राजा आरूढ़ हुआ | आधुनिक इतिहासकारों ने इसका नाम 
'महीपाल' दिया है।' मौदूद से युद्ध करने वाले “दिल्ली के राय” का नाम “महीपाल' था, 
इसका आधार हमें प्राप्त वहीं हो सका । ज्ञात यह होता है कि मीराते-मसूदी नामक 
आख्यान काव्य से यह नाम प्रास किया गया है, परन्तु अब्दुरंहमान चिश्ती की वह 
कृति नितान्‍्त काल्पनिक है । जब तक कोई अन्य सुपुष्ट आधार प्रास न हो, जयपालदेव 
का उत्तराधिकारी कुमारपालदेव को मानना ही उचित है । इस विषय में सभी वंशा- 
वलियाँ एकमत है ।* 


महमूद के आक्रमण 


कुमारपालदेव ने ऐसे समय में दिल्‍ली का राज्य सँभाला था जब तोमरों का प्रताप- 
सूर्य महमूद रूपी राहु द्वारा श्ृमिल कर दिया गया था । उत्तर भारत के समस्त राजकुल 
विचलित हो रहे थे और आत्मरक्षा के सफल या असफल प्रयास कर रहे थे। परन्तु 
इस निराशा के वातावरण में भी आशा की किरणें दिखाई दे रही थीं। उत्तर भारत 
महमृद के आक्रमणों का प्रतिरोव करने के लिए कमर कसकर खड़ा होता भी दिखाई 
देता हैं । 
कन्नौज के प्रतीहार राजा राज्यपाल ने महमुद की आधीनता स्वीकार कर ली थी 
और, संभवतः, वह गजनी को नियमित कर भैजने लगा था। उसी समय कालिजर का 
राजा विद्याधर हुआ | विद्याधर ने अपना प्रभाव चम्बल-क्षेत्र तक बढ़ा लिया था। 
दुबकुंड का अजु न कच्छुपघात विद्याधर का सामन्‍्त था। विद्यावर चन्देल के निर्देश पर 
अजु न ने राज्यपाल को मार डाला । सब्‌ १०२१ के आप्तपास महमूद ने चन्देल 
विद्याघर को दंड देने के लिए पुनः भारत पर आक्रमण किया। हिन्दृश्ाही त्रिलोचनपाल 
अपने राज्य से अपदस्थ होकर परमार भोज के पास चला गया था, वह भी विद्याधर की 
सहायता के लिए आगया । त्रिलोचनपाल ने महमुद का सामना यमुना के किनारे किया परन्तु 
१. कैम्न्रिज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग हे पृ० ३२ तथा दिल्ली सल्तनत (डॉ० 
आशीर्वादीलाल) पृ० ६५। 
२. परिच्छेद १० देखें। 
३. परिच्छेद १३ देखें । 
४. एपी० इण्डि०, भाग २, पृ० २३७; ग्वालियर राज्य के अभिलेख, क्रमांक ५४। 


ह३० दिल्ली के तोमर 


घह उसे सफलता पूर्वक रोक न सका। वह लौटकर विद्यावर की सेना तके पहुँचना चाहता 
था | उसे मारे में किसी भारतवासी ने ही मार डाला। प्रतीहार राजा राज्यपाल के 
पुत्र का नाम भी 'त्रिलोचनपाल था, उसे विद्याधर ने पुनः राजा बना दिया था। उसकी 
नयी राजधानी वाड़ी थी | मंहमूद उसे परास्त करने के लिए वाड़ी की ओर चला | प्रतीह्ार 
त्रिलोचनपाल भाग गया। सुल्तान ने बाड़ी को बष्ट-ऋष्ट कर दिया। इसके पश्चात्‌ महमूद 
ने विद्यावर पर आक्रमण किया । तत्कालीन और परवर्ती मध्यकालीन मुसलमान इत्तिहास 
लेखकों ने विद्याधर को महमृद से पराजित होना दिखाया है। परन्तु यह सुनिश्चित रूप से 
सिद्ध है कि महमूद को असफल होकर लौट जाना पड़ा था । सब्‌ १०२१-२२ में महमुद ने 
चंदेल विद्याधर पर पुनः आक्रमण किया । मार्ग में महमूद ग्वालियरगढ़ के पास भी पहुँचा। 
सुल्तान के इतिहास लेखकों का कयन है कि ग्वालियर के कच्छुपघात राजा ने ३४ हाथी 
देकर महमूद से संधि कर ली। यह ऐसा कथन है कि जिसका न अभी समर्थन किया 
जा सकता है न खण्डन । ग्वालियर से महमूद कालिजर पहुँचा और गढ़ को घेर लिया। 
विद्याधर बहुत समय तक गढ़ की रक्षा करता रहा। अंत में विद्यावर और महमूद में 
संधि हो गई | सुल्तानी इतिहास लेखकों के अनुसार विद्याधर ने महमूद को ३०० हाथी 
भेंट में दिये और उसकी प्रशस्ति में एक हिन्दी कविता भी लिखी, इसके बदले सुल्तान 
ते कालिजर का घेरा उठा लिया और चंदेल को १४ भढ़ों का राजा स्वीकार कर 
लिया । यह कथन है तो हास्यास्पद तथापि उसकी सत्यता की जाँच करने का कोई साधन 
हमारे पास नहीं है । हम केवल अनुमान कर सकते हैं कि महमूद कालिजर-युद्ध में विजयी 
न हो सका, न उसे वहाँ गजनी के बाजार में बेचने के लिए ग्रुलाम मिलि और न 
सोना ।' 
इस विषय में इतिहास मौन है कि इन अभियानों के समय कुमारपाल तोमर क्या 
कर रहा था ? 
सवू, १०२४ में महमूद ने सोमनाथ की ओर प्रयाण प्रारम्भ क्रिया था। तौमर 

के इतिहास में महमूद के इस आक्रमण का विस्तृत वर्ण॑तर अपेक्षित नहीं है। केवल एक 
घटना का उल्लेख पर्याप्त होगा जो यह स्पष्ट करती है कि अब राजपूतों में राष्ट्रीय प्रतिरक्षा 
की भावना का पूर्णतः अभाव हो चला था, बड़े-बड़े तीर्थों के ध्वस्त होने की सम्भावना भी 
उन्हें कर्तव्य पालन के लिए प्रेरित करने में समर्थ न थी। प्रबंधक़ोप के अनुप्तार 
चीहान गोविन्दराज द्वितीय ने सुल्तान महमूद को हराया था । फरिश्ता ने जज “विजय 
का वर्णन अन्य प्रकार से किया है। फरिश्ता के अनुसार जब महमूद अजमेर के पात्त 
पहुँचा तब अंजमेर का राजा नगर-निवासियों सहित नगर खाल़ी करके चला गया था 
और संभवतः तारागढ़ में वन्द हो गया- था। महमूद ने नगर, को बजडका दिया, 
परन्तु सोमवाथ की ओर के आक्रमण को अधिक समय तक न .टालने के उद्देश्य से 
प्‌ जझ्ञः सन्तराम कटारे ने अपने विद्धत्तापूर्ण लेख “चन्देल विद्यान्नर, प्रतीहार ग़ाज़्यपाल 
एण्ड महमूद ऑफ़ गजनी”” लेख में अन्लुट आवारों पर यह सिद्ध क्रिया है कि विद्यावर 
(चन्देल में महमूद को पराजित किया था । 
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उसने गढ़ पर आक्रमण न किया और गोविन्दराज ने भी यह उचितः न- समझा कि वह 
सोमनाथ की रक्षा के लिए महमूद को आगे बढ़ने से रोके-। सोमनाथ लुट जाने और 
अण्ट हो जाने के पश्चात्‌, फरिश्ता के अनुप्तार, ग्रुज़रात के भीमदेव और अजमेर के 
चाहमान रेगिस्तान में महमूद का मार्ग रोकने के लिए एकत्रित अवश्य हुए थे, परन्तु 
महमूद इतनी बड़ी लूट को खतरे में डालने वाला न था वह सिन्व के मार्ग से गजनी 
चला गया | महमद सोमनाथ में १५ दिन रुका था, इस बीच में भी कोई राजा सोमनाथ 
की रंक्षे के लिए न जा सका | महमद ने सिद्ध कर दिया कि न. तो स्वयं सोमनाथ अपनी 
रंक्षों कर सकते थे और न उनके भक्त उन्हें उसकी गदा-प्रहार से वचा संकतें थे। सब्‌ 
१०२७ ई० में मंहमद ने मुल्तान के पास बसे जाटों पर आक्रमण किया था। यह उसका 
अंतिंम आक्रमण था | सन्‌ १०३० में महमूद मर गया। 


मसऊद का तोमर-राज्य पर आक्रमण 


महमद ने बहुत बड़े साम्राज्य की स्थापना कर ली थी। परन्तु उसके मरन के 
पश्चात्‌ ही उसके यामिनी वंश में तख्त के लिए झगड़े प्रारम्भः हो गये । महमूद के दूसरे 
बेटे मसऊद ने अपने बड़े भाई मुहम्मद से राज्य छीन लिया और उसे अन्चा कर वन्दी- 
गृह में डाल दिया । वगदाद के खलीफा ने मसऊद को तुर्क साम्राज्य के सुल्तान के रूप 
में मान्यता दे दी । सन्‌ १०३६ ई० में मसऊद ने अपने दूसरे पुत्र मजदूद को पंजाव का 
शासक बना कर भेजा | मसऊद जब बीमार पड़ा तव उसने संकल्प किया कि अच्छा हो 
जामे के पश्चात वह भारत में 'घर्मयद्ध' प्रारम्भ करेगा । उसने विशाल सेना एकत्रित 
की और भारतीय प्रदेशों पर आक्रमण करने के उहं ग्य से सच १०३७ ई० स्वयं पंजाब 
आकर झेलम के किनारे डेरा डाला । आगे था तोमरों को प्रदेश | मसऊद का “धर्मेयुद्ध 
तोमरों के साथ होना अनिवाय था| 

झेलम के किनारे मसऊद चौदह दिन तक बीमार रहा। उसने इसे ईश्वर की अक्वपा 
समझी और प्रायश्चित्त रूप में शराव पीना छोड़ दिया तथा सेनिकों को भी शराब पीने 
से रोक दिया । शराब के पात्र झेलम नदी में फेक दिये गये । २० दिसम्बर १०३७ को 
मसऊद ने हाँसी घेर ली । ्् 


हाँसी का पतन रा 


हाँसी, आसिका या असि के गढ़ को अनंगपाल प्रथम के राजकुमार द्रौपद ने बसाया 
था | इस दुर्ग पर तोमरवंश के राजकुमार शासन करते थे । हाँसी के सामन्त ने अत्यन्त 
दढ़ संकल्प के साथ गढ़ की रक्षा में युद्ध प्रारम्भ किया । इसके पूव हाँसी के गंढ़ ने कभी 
पराजय नहीं देखी थी और वह इस ख्याति को अक्षुण्ण बनाए रखने के लिए प्रयेत्नशील 
था। मसऊद ने गढ़ की दीवारों में पाँच स्थानों पर सुरंगें लगाकर उन्हें उर्ड़ा दिया । 
१२ दिन के घोर प्रतिरोध के पश्चात्‌ १ जनवरी १०३८ को हाँसी के गढ़ कौ पतन 
हुआ। मसऊद ने ब्राह्मणों और क्षत्रियों को कत्ल करवा दिया और उनकी स्त्रियों को सेना 
में बाँद दिया । 


२३२ दिल्‍ली के तोमर 


सोनपत की पराजय 

हाँसी के पश्चात्‌ मसऊद ने सोनपत का गढ़ घेर लिया और उसके गढ़पति देवपाल 
हर को पराजित किया । उसके परचात्‌ किसी रामराय से युद्ध हुआ जिपने पराजित होकर 
मसऊद को घन देकर पीछा छुड़ाया । 
कुमारपाल तोमर का मौदूद पर आक्रमण 


मसऊद ने अपने पुत्र मजदूद को हाँसी में नियुक्त कर दिया था। मजदूद ने थाने- 
' शवर पर भी कव्जा कर लिया | वह दिल्‍ली पर आक्रमण करने की तैयारी कर ही रहा 

था कि इसी बीच यामिनी वंश में घोर गृहकलह प्रारम्भ हो गया । मसऊद को राजसिंहा- 
सन छोड़ना पड़ा । उप्तके भाई अन्धे मुहम्मद को सुल्तान बनाया गया । मसऊद के दूसरे 
पुत्र मौदूद ने मुहम्मद को परास्त कर उसे मार डाला । अनुमान यह किया जाता है 
कि मौदूद ने अपने भाई मजदुद को विष देकर मार डाला और पंजाब पर अधिकार 
कर लिया । 

मह॒गृद के समय में यामिनी वंश का जो दबदबा उत्तर भारत में फैल गया था 
वह अब कम होने लगा | कुमारपाल तोमर ऐसे ही अवसर की प्रतीक्षा में था । 
चतुर्थ राजपूत संघ 

कुमारपाल तोमर ने इस परिस्थिति का लाभ उठाने के लिए फिर एक वार ' 
उत्तर भारत के राजाओं को सचेत किया और संयुक्त वाहिनी का निर्माण कर यामिनी 
वंश को भारतभूमि से खबेड़ देने के लिए उन्हें आमंत्रित किया । कुमारपाल तोमर के इस 
आह्वान पर भोज परमार, कलचुरि कर्ण और ताडोल के चाहमान अणहिल्ल ने कुमार- 
पाल के नेतृत्व में सेना एकत्रित की | सन्‌ १०४३ ई० में इस सेना ने मौदूद से हाँसी 
थानेश्वर आदि सभी स्थान छीन लिये तथा चगरकोठ भी मुक्त करा लिया और लाहौर 
का किला घेर लिया | सात मास तक लाहौर पेरे रहने के पश्चात्‌ इस सेता पर अचा- 
नक तुर्को ने आक्रमण किया और उसे घेरा उठा कर लौट आना पड़ा । 

तोमरों की सीमा यामिनी-प्रभाव से पूर्णतः मुक्त हो गयी और नंगरकोद तक 
उनका प्रभाव विस्तृत हो गया। 
नगरकोट का पतन 

यामिनी वंश के भीतरी विग्रह चलते रहे | सन्‌ १०५१ में महमूद का छंठा बेटा 
अब्दुर॑शीद सुल्तान बना । इसने नुश्तिगीन को पंजाब का प्रशासक नियुक्त किया । सन 
१०५१ ई० में नुश्तिगीन ने तोमरों से नगरकोट छीन लिया । 
कुमा रपाल की मृत्यु 

जहाँगीर के राज्यकाल में अब्दुर्रहमान चिश्ती ने 'मिरातै-मसुदी' नामक पुस्तक 
लिखी है । वास्तव में यह पुस्तक इतिहास न होकर मसऊद को नायक वनाकर लिखा 
गया आख्यान-काव्य मात्र है।' इसके अनुसार मसऊद ने किसी महीपाल की युद्ध-लेश्र 


१, इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पृ० ५३१॥ 
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में मारकर दिल्ली को जीत लिया था। महमूद भी जो पंराक़म नहीं कर सका था वह 
फार्य चिएती' ने मसऊद से करा दिया। 

दिखता यह है कि चिश्ती ने अनेक घटनाओं को एक में मिलाकर यह कल्प॑ना का 
महल खड़ा किया है । संभव यह हैं कि महमूद के वेटे अब्दुरंशीद के पंजाव के प्रशासक 
नुदितगीन और कुमारपाल के बीच नगरकोट में हुए युद्ध को दिल्ली का युद्ध बना दिया 
गया हो । यदि यह अनुमान करना उचित माना जाए तव हम चिश्ती की कहानी को 
इस, रूप में स्वीकार कर सकते हैं कि महीपाल तोमर नहीं कुमारपाल की सनू १०५१ 
ई० में नगरकोट में नुश्तिगीन से युद्ध करते हुए मृत्यु हुई थी और उसके साथ उसका 
राजकुमार गोपाल रणक्षेत्र में मारा गया । 


चिद्ती का आख्यान 


चिश्ती का आख्यान कुछ इस प्रकार चलता है--“उस समय राय महीपाल उस 
नगर का राजा था । उसके पास वहुत अधिक सेना थी, अनेक रणयज थे और इस 
कारण उसे बड़ा दम्भ था। सुल्तान महमूद तथा सालार साहू जब हिन्दुस्तान॑ आए थे, 
तब उन्होंने लाहौर जीता था और उसे इस्लाम का नगर वनाया था, परन्तु वे भी दिल्ली 
पर आक्रमण करने में असमर्थ रहें थे, और इसका प्रयास किये विना ही वापिस चले 
गये, परन्तु अब देरदिल मसऊद कूच-दर-कूच आगे बढ़ता गया जब तक कि वह उस 
त्गर तक नहीं पहुँच गया । 

४राय महीपाल उसका प्रतिरोध करने के लिए सेना लेकर आगे बंढा । दोनों 
सेनाएँ कुछ मील के फासले पर जम गयीं, परन्तु दोनों ओर के युवा सैनिक प्रतिदिन 
प्रातःकाल से संघ्या तक लड़ते थे । इस प्रकार एक मास और कुछ दिन बीत गये, और 
मसऊद परिणाम के प्रति चिन्तित होकर ईश्वर से सहायता की याचना करने लगा । 
जैसे ही वह प्रार्थना करके निवृत्त हुआ उसे समाचार मिला कि पांच अमीर बहुत बड़ी 
सेनाएँ लेकर गजनी से उसकी सहायता के लिए आ रहे हैं । मसऊद की सेना में 
आनन्द की लहर दौड़ गयी । 

“राय महीपाल झछतत्रु की इस नई सेना के आ जाने से चिन्तित हुआ । चार दिन 
पश्चात्‌ दोनों सेनाओं में युद्ध प्रारम्भ हो गया । मसऊद जब शफुल-मुल्क से वातें कर 
रहा था, महीपाल के पुत्र गोपाल ने उस पर आक्रमण कर दिया और अपनी गदा को 
उसके माथे की ओर चलाया। मसऊद की नाक टूट गयी तथा उसके दो दाँत गिर पड़े। 
शफु ल-मुल्क ने अपनी तलवार खींच ली और गोपाल को जहन्नुम भेज दिया | मसऊद ने 
अपनी भग्त मासिका को रूमाल से बाँव लिया और युद्ध-क्षेत्र में जमा रहा । मसऊद का 
साहस और शौय॑ प्रशंसनीय रहे, उसने घाव की चिन्ता न की, वरन्‌ संघ्या की नमाज 
तक युद्ध करता रहा तथा रात को भी युद्धक्ेत्र में रहा | बहुत से बहादुर तुक॑ मारे 
गये और विघर्मी भी अगणित संख्या में मारे गये । 





२. परिच्छेद १० देखें। 


डा हि; हा दिल्ली हु द 
हे दिल्‍ली के तोमर 


:* आातःकाल युद्ध के नगाड़े फिर बज उठे, और साहसी युवक युद्ध के लिए अग्रसर 
हुए । मीर सैयद अजीजुहीन आगे की पंक्ति में लड़ रहा थां । अचानक उसके मस्तक पर 
एक भाला लगा और वह शहीद हो गया । मीर की मृत्यु का समाचार सुनकर॒मसऊद 
अपने आपको रोक न सका और उसने स्वयं शत्रु पर आक्रमण कर दिया । अनेक तुर्की 
अमीरों ने दीपक के चारों ओर मँडराने वालें पतंगों के समान, अपने जीवन की. बविस्सां 
मे कर मसऊद का अनुगमन किया । विधर्मी इस आकमण को सहन न कर सके और 
भाग गये | रईस महीपाल और श्रीपाल ही कुछ अन्य लोगों के साथ समर-भूमि में रह 
गये । यद्यपि उनके समस्त हितचिन्तकों ने उनसे भाग जाने का तथा फिर कभी युद्ध में 
भाग्य-परीक्षण करने का आग्रह किया, तथापि उन्होंने इसे अस्त्रीकार कर दिया और 
कहा कि समरभूमि से भागकर वे कहाँ मुह दिश्वाएँगे । अन्त में वे दोनों भी मारे गये, 
बहुत बड़ी विजय की उपलब्धि हुई तथा दिल्‍ली का सिंहासन विजेता को प्राप्त 
हुआ । 


“तथापि मसऊद ने सिंहासन ग्रहण नहीं किया और यह कहता रहा कि वह तो 
केवल अल्लाह की कीर्ति स्थापित करने के लिए लड़ रहा है। उसने अजीणुद्दीन को 
दिल्‍ली में दफता दिया और उसकी कन्न पर विंशाल-मजार बनवा दिया और उस पर 
चिराग्र जलते रहने के लिए सेवक नियुक्त कर दिये। तीन हजार चुने हुए सवारों के 
साथ अमीर वाजिद जफर को किले का अधिपति बना दिया........««७ 

कहानी मनोरंजक हैं । कृत्वुह्दीन ऐबक के दिंल्लीश्वर बनने के पश्चात्‌ अनेक 
ऐतिहासिक आख्यान-काव्यों में उनके कथानायकों को दिल्ली-विजेता कहा गया है | 
पृथ्वीराज रासो- में इसी भावना से प्रेरित होकर राय पिथौरा की भी राजबानी अजमेर के 
बजाय दिल्‍ली बतलाई गयी है। फिर भी चिश्ती के इस आख्यान-काव्य के कुछ तथ्य 
आवश्यक संशोधन के साथ ग्रहण किये जा सकते हैं। मसऊंद ने हाँसी जीती थी । चिश्ती 
ने हाँसी के युद्ध को दिल्ली का युद्ध बना दिया । परन्तु हाँसी में कुमारपाल (चिझ्ती का 
महीपाल) मरा नहीं था, संभव है, उसका राजकुमार गोपाल ओर स्थानीय सामंतत 
श्रीपाल हाँसी के युद्ध में मारे गये हों । ॥ 

इस आख्यान से यह तथ्य भी ग्रहण किया जा सकता है कि कुमारपाल भी रण- 
क्षेत्र में मरा था। वह रणक्षेत्र दिल्‍ली के पास न होकर काँगड़ा में था । अतएवं चिश्ती के 
सहारे यह कहा जा सकता है कि सन्‌ १०५१ ई० में कुमारपालदेव तोमर नगरकोट के 
युद्धक्षेत्र में मारे गये। मरने वाला महीपाल न होकर कुमा रपाल तोमर था और 
मारने वाला मसऊद नहीं था, महमूद के छंठवें पुत्र अब्दुरंशीद का पंजाब का सूवेदार 


नुश्तिगीन था । 


सामाज्य का विस्तार 46 ु | है 
कर्निंघम नें किसी 'कर्णपाल' नामक तोमर राजा की राज्य-सीमा के विषय में एक 
अनश्रति दी है ।' यदि इस अनुश्रुति के पीछे कोई सत्य है तब वह कर्णपाल' कुमारपाल से ही 


१. आर्को० सर्वे० रि०, भाग २, ए० १%४। 


कुमारपालदेव श्३श 


अभिन्न माना जाएगा ) उसके अनुसार कण्णपाल के छह राजकुमार थे। पहले राजकुमार 
बछदेव ने नारनोल के पास बाधोर तथा थोड़ा अजमेर बचेरा या बघेरा बसाया था । दूसरे 
राजकुमार नागदेव ने अजमेर के पास नागदा तथा नागौर बसाए थे। क्ृष्णराय ने 
अलवर के उत्तर-उत्तर-पूर्व १० मील पर किसतगढ़ और सोरों तथा एटा के बीच खास- 
गंज बसाया | चौथे राजकुमार निहालराय ने अलवर से १० मील पश्चिम में नारायण- 
पुर बसाया था । पांचवें राजकुमार सोमसी ने अलवर और जयपुर के बीच अजवगढ़ 
वसाया था, तथा छठवें राजकुमार हरपालः ने अलवर के उत्तर-उत्तर-पश्चिम में १६ 
मील पर हरसोरा तथा अलवर के २३ मील “उत्तर में हरसोली बसाई थी । 

इस. अनश्रति के कथन असत्य सिद्ध. करते का कोई आधार 'नहीं है । चौहानों का 
तथाकथित “महाराज्य” इस अनुश्रुति के कारण, अजमेरं की ओर कुछ सुकड़ता अवश्य 
दिखाई देता है । परन्तु सत्‌ १०५० तक चौहानों का राज्य इस ओर अधिक क्षेत्र पर था, 
इसका भी कोई प्रमाण नहीं है। अजमेर और शाकंभरी के उत्तर में संभवतः हष॑नाथ के 
आगे उनका अधिकार वारहवीं झताव्दी में बढ़ा था। शाकंभरी के चौहान-राज्य का 
मुख दक्षिण और दक्षिण-पश्चिम की ओर ही रहा | उस समय तक के उनके सब झिला- 
लेख उसी ओर प्राप्त हुए हैं । 
कुमा रपाल का सूल्याकन 

कुमार॒पाल जव सन्‌ १०२१ में तोमर सिंहासन पर आरूढ़ हुआ था उस समय तोमर 
साम्राज्य श्रीहृत अवस्था में था। थानेश्वर लूटा जा चुका था, ध्वस्त किया जा चुका 
था, मथुरा नणष्ट-अ्रष्ट कर दी गयी थी । महावन के तोमर सामन्‍्त कूलचन्द्र को पराजय 

7 सलानि में प्राण देने प्रढ़े थे । उस समय का सर्वाधिक निपुण सेना-संचालक महमूद 

जीवित था। कन्नौज का प्रतीहार राज्यपाल महमूद का अनुगत हो गया था, हिन्दृश्ाही 
लड़खड़ा रही थी, परमार भोजदेव को हिन्दू पड़ोसी ही घेर रहे थे । 

जनता अजेय है । थानेश्वर में फ़िर मन्दिर बनने लगे, मथुरा में फिर गोपाल-पूजा 
प्रारंभ हुई, खेत फिर लहलहा उठे, व्यापारियों के सार्थ प्रवहमान हुए, महमृद द्वारा 
किये गये घाव भर उठे । 

राज्यारोहण के १८ वर्ष परचात्‌ कूमारपाल के तोमर-प्ताम्राज्य को पुन: झटका 
लगा | सत्‌ १०३८ ई० हाँसी का गढ़ उनके हाथ से निकल गया । उसके पश्चात्‌ थानेश्वर 
में भी तुर्कों का राज्य ही गया । 

पांच वर्ष पश्चात्‌ भाग्य-लक्ष्मी ने कुमारपाल का साथ दिया । उसने न केवल हाँसी 
और थानेश्वर वापस ले लिए वरन्‌ कांगड़ा तक का भू-भाग तोमर साम्राज्य में सम्मि- 
लित कर लिया । कांगड़ा से चम्बल के दक्षिणी भाग और यमुना के पूर्व के प्रदेश से 
शतद्र, तक का विशाल भूमभाग कुमारयाल के अवीन आठ वर्ष तक रहा | अपने राज्य के - 
अन्तिम वर्ष में कांगड़ा उम्रके हाथ से निकल गया । फिर भी वह अपने उत्तराधिकारी 
के लिए उसकी अपेक्षा वड़ा साम्राज्य छोड़ सका जो अनंगपाल प्रथम ने निभित 
किया था । 


परिच्छेद २० 


बलंगपणात्सत छिलीय 
०० है (१०४१-१० ८१ ई०) 


कुंमारफाल तीमर की मृत्यु के उपरान्त सबु १०५१ ई० में, वंशावलियों के अनुसार 
तोमर सिहासन पर अनंगपाल नामक राजा आसीन हुआ । अनंगपाल विद्दधारी आदि 
तोमर राजा से विभेद करने के लिए हम इसे अनंगयाल द्वितीय कहेंगे । 

वंशावलियों में दिये गये इस राजा के राज्यकाल का समथेन अन्य प्रमाणों से भी 
होता है। लोहस्तम्भ पर एक लेख प्राप्त हुआ है। उसके अनुसार वि० सं० ११०६, अर्थात्‌ 
सन्‌ १०५२ ई० में अनंगपाल दिल्ली पर राज्य कर रहा था और उस वर्ष उसने लौह- 
स्तम्भ की स्थापना की थी । कुब्वतुल-इस्लाम के एक स्तम्भ पर कारीगर द्वारा डाला गया 
११२४ का अंक भी प्राप्त हुआ है जिससे यह अनुमान किया गया है कि जिस भवन 
का यह पत्थर है उसका निर्माण वि० सं० ११२४ (सन्‌ १०६७ ई०) में अन॑गपाल करवा 
रहा था। गढ़वाल की पोथी में श्री करनिघम ने एक उल्लेख यह पढ़ा था कि वि० सं० 
१११७ (सन्‌ १०६० ई०) में अनंगपषाल ने लालकोठ का निर्माण कराया । 

इनके अतिरिक्त श्रीघर कवि के पाश्वनाथ-चरित से भी यह प्रकट होता हैं कि 
उसके आश्रयदाता नटूटुल साहु का पिता अल्हण अनंगषाल का समकालीन था ! पा्वनाथ 
चरित्र वि० सं० ११८६ (सन्‌ ११३२ ई०) में लिखा गया था। नट्टुल अपने पिता का 
तीसरा पुत्र था, इससे ज्ञात होता है अल्हणसाहु और अनंगपाल कभी सन्‌ १०७०-४५ ई० 
के आसपास समकालीन थे । 

अनंगपाल का राज्यकाल वंशावलियों में २१ वर्ष ६ मास १८ दिन दिया गया 
है । इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध का लेखक अवश्य उसे १६ वर्ष, ६ मास, १८ दिन और (६० घड़ी 
बतलाता है--- 

अनंगपाल नृपतति:. वर्ष एकोनर्विशति: 
षड़मास घृतिदिवसा दिगृघदी भुवि भोक्ष्यते ॥ 

परन्तु यह पुस्तक बहुत बाद की रचना है, अतएवं उसका कथन मान्य नहीं किया 
जा सकता । २६ वर्ष ६ मास का राज्यकाल मानने से अनंग्रपाल द्वितीय का समय संत 
१०५१ से १०८१ ई० तक माना जा सकता है। इन दो वर्षो के बीच अनंगपाल की 


समस्त ज्ञात तिथियाँ आ जाती हैं । 


त्रिभुवनपाल नरेश - 
हिन्दी के महाकवि केशवदास के पूर्वज तोमरों के पुरोहित थे । दिल्‍ली के तोमरों 


के पुरोहित-सांमनन्‍्त के रूप में केशवदास के पूर्वज स्थापित हुए और उनके साथ ही वे 


भनंगपाल द्वितीय हे २३७ 


चम्बल-स्षेत्र में आए। अपने पूर्वजों का इतिहास लिखते हुए केशवद।स ने कविप्रिया में 
लिखा है-- ः क 


जगपाबवन वेकुण्ठ्पात रामचन्द्र यह नाम। 
मथुरा-मण्डल में दिये, तिन्‍्हें सात सौ ग्राम ॥ 
सोमवंश यदुकुल कलश त्रिभुवनपाल नरेश | 
फेरि दिये कलि काल पुर, तेई तिन्हें सुदेश ७ 


इस दान के पश्चात्‌ केशवदास ने अपने पूर्वज जयदेव को प्रृथ्वीराज तोमर 
(११६७-११८० ई०) का समकार्ल)न बतलाया है, परन्तु जयदेव कितनी पीढ़ियों के 
पश्चात्‌ हुआ था यह स्पष्ट नहीं है । ज्ञात यह होता है कि केशव ने “त्रिभुवनपाल नरेश/ 
अनंगपाल द्वितीय के लिए ही लिखा है, यद्यपि संभावना यह भी है कि केशव का आशय 
विजयपालदेव तोमर (११३१-११५१ ई०) से हो। यद्यपि मथुरा का केशवदेव का 
मन्दिर विजयपालदेव ने ही बनवाया था, तथापि केशव के पूर्वजों को सात सौ ग्राम 
की सामन्‍्ती केवल मन्दिर के पौरोहित्य के लिए नहीं मिली होगी । यह सनाढूय-वंश 
केवल शास्त्रजीवी ही नहीं था, वह समरशूर शस्त्रजीवी भी था। ज्ञात यह होता है कि 
महमूद द्वारा मथुरा का विध्वंस किये जाने के पश्चात्‌ दिल्‍ली के तोमरों ने मथुरा की 
रक्षा का भार इस सनाढूय-कुल को देकर उसे सात सौ ग्रामों का सामन्त बना दिया। 
यह कार्ये कुमारपाल तोमर द्वारा तुर्को को पराभूत करने के पश्चात्‌ ही संभव हुआ 
होगा । -केशवदास 'सोमवंश यदुकूल कलश" तोमर राजाओं के लिए ही लिखते थे । 
अतएव हमारा अनुमान है कि केशव का “त्रिभुवतपाल नरेश अनंगपाल द्वितीय 
ही है। 


तहनगढ़ या त्रिभुवनगिरि 

- त्रिभुवनपाल नरेश यदि अनंग्रपाल प्रथम के लिए ही केशव ने प्रयुक्त किया हैं, 
तंव यह कहा जा सकता है कि वयाना से १४ मील और करौली से उत्तर-पूर्व २४ मील 
स्थित त्रिभुवनगढ़ अनंगपाल ह्वितीय ने ही वसाया था। दिल्‍ली के तोमरों के लिए यह 
स्थान सामरिक दृष्टि से उपयोगी भी था । तोमरगृह से ऐसाह के ठिकाने से दिल्ली के 
मार्ग में ही त्रिभुवतमिरि था। अनंगपाल द्वितीय ते यहाँ त्रिभुवनगढ़ की स्थापना की 
और इसी का अपश्रश रूप 'तिहुअणगिरि' तथा अवहंट्न रूप तहनगढ़' हो गयो। 
अनंगपाल द्वितीय के जैन व्यापारियों से अच्छे सम्बन्ध थे और वह जैन सूरियों का 
समादर भी करता था। त्रिभुवनगढ़ की स्थापना में भी उनका बहुत हाथ थां। 

सच्‌ ११४६ ई० (वि० सं० १२०३) के पूर्व त्रिभुवनगिरि में श्वेताम्वर जैन 

सम्प्रदाय का प्रसिद्ध मठ था, यह खरतरगच्छ बृहदुगुवावलि से अकट है। वहाँ भी 
जिनदत्तसूरि बहुत जाते रहते थे । उस समय वहाँ कुमारपाल नामक राजा राज्य कर 
रहापथा । 





६.“ खरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि, पूृ० १६ । 


श्३८ दिल्‍ली के तोमर 


ज्ञात होता है कि इस कुमारपाल के समय से ही त्रिभुवनगढ़ के राजा दिल्ली की' 
आधीनता केवल नाममात्र के लिए ही मानने लगे थे । 


दिल्‍ली में राजधानी की स्थापना 
तोमरों के समय में उनकी राजधानी का स्थान बदलता रहा था। प्रारंभ में वह अनंग- 
पुर में थी । अनंगपाल द्वितीय ने योगिनीपुर और महीपालपुर के बीच स्थित ढिल्लिका- 
पुरी को अपनी नवीन राजधानी का केन्द्र बनाया | हमारा अनुमान है कि अनंगपाल 
द्वितीय के पूर्व ही इस ढिल्लिका में कुछ मन्दिर और भवन बने हुए थे । अपने राज्य के 
दूसरे वर्ष सत्‌ १०५२ ई० में ही अनंगपाल ने लौहस्तम्भ की स्थापना की थी । लौहस्तम्भ 
की स्थापना के पश्चात्‌ ही उसे केन्द्र बवा कर अनेक निर्माण किये गये और लालकोट 
तामक किला वत्वाया गया । 
अनंगपाल द्वितीय ने २७ महल और मन्दिर बनवाये थे, ऐसी अनुश्रुति प्राप्त होती 
है और उसका समर्थन क्‌व्वतुल-इस्लाम के शिलालेख से भी होता है | यह संभव है कि 
इन २७ भवनों में से कुछ पहले बन चुके हों । अनंगपाल ने लौहस्तम्भ के पास ही अनंग- 
ताल नामक सरोवर भी बनवाया, इसकी लम्बाई उत्तर-दक्षिण में १६६ फुट और पूव॑- 
परश्चिम में १५२ फूट है। इस तालाब से थोड़ी दूर पर वह विशाल भवन था जो 
लौहस्तम्भ को घेरे हुए था। इन सब निर्माणों के चारों ओर लानलकोट गढ़ बनवाया 
गया था | 
अनंगपाल ने यह समस्त निर्माण किस क्रम में किये थे इसके कुछ संकेत मिलते है । 
लौहस्तम्भ सबव्‌ु १०५४२ ई० में दिल्‍ली लाया गया था ऐसा उस पर खुदे हुए लेख से ही 
प्रकट होता है । करनिघम ने उस लेख को 'समत्‌ विहालि ११०६ अंग्रपाल वहि' पढ़ा था 
और उसका अर्थ किया था “संवत्‌ ११०६ अर्थात्‌ सन्‌ १०५२० में अनंगपाल ने दिल्ली 
वसाई ।” परन्तु 'वहि' शब्द बसाने के लिए न होकर 'वहन' करने के लिए प्रयोग किया 
गया है, और उस लेख का आशय है, सन्‌ १०५२ ई० में अनंगपाल (इस लौहस्तंभ को) 
लाया । 'दिहालि' से तात्पय॑ दिल्ली का' है । उस समय दिल्ली में विक्रम संवत्‌ प्रचलित 
हो गया था, उसके पूर्व वलभी संवत्‌ प्रयुक्त होता था। यह लेख निश्चय ही अनंगपाल 
द्वितीय ने स्वयं उत्कीर्ण नहीं कराया था, वरन्‌ लौहस्तम्भ को दिल्‍ली ढोकर लाने वाले 
कारीगर ने उसे खुदवा दिया था । 
ज्ञात यह होता है कि सन्‌ १०५२ ई० से प्रारम्भ होकर ये निर्माण सनू १०६७ 
ई० तक चलते रहे । गढ़वाल की पोथी के अनुसार संवत्‌ १११७ मार्गशीर्ष सुदी 
दसवीं (सन्‌ १०६० ई०) को लालकोट का निर्माण पूर्ण हुआ। वि० सं० ११२४ 
(सन्‌ १०६७ ई०) तक मन्दिर और भवन वन रहे थे, ऐसा कचल कारीगर के लेख से 
स्पष्ट है । 
इतिहासज्ञों का अभिमत है कि लौहस्तम्भ पहले मथुरा में स्थित था और वहाँ से 
हटाकर उसे दिल्ली में स्थापित किया गया है, यद्यपि अभी हाल में एक विद्वान में यह 
अभिमत भी व्यक्त किया है कि यह स्तम्भ देहरादुन जिले के जौनसार बावर तहसील में 


अनंगपाल द्वितीय २३६ 


स्थित कालसी तामक स्थान में स्थित था और वहाँ से बड़े बेड़े में यमुना के पानी के 
बहाव के माध्यम से दिल्‍ली लाकर महरौली में स्थापित किया गया था ।' परन्तु यह 
स्थापना फ़रने के लिए 'सत्त सिन्धु' को गंगा का पर्याय मानना पड़ेगा। इसमें अभी 
अनेक कठिनाइयाँ हैं, जिन पर यहाँ विस्तार से विचार करना सम्भव नहीं है । अभी हम 
अपनी पूर्व में की गई स्थापना को ही मानकर चलते हैं कि पद्मावती, कान्तिपुरी और 
मथुरा के सम्राट अधिराज भवनाग ने यह लौहस्तम्भ मथुरा में स्थापित किया था।' 
उसके ढालने के लिए लोहा वतंमान नरवर-मगरौनी की लोहे की खदानों से प्रात्त किया 
गया था और उसकी स्थापना की गयी थी उस विज्ञाल विष्णु-मन्दिर के सामने जो सन्‌ 
११५० ई० में बने केशवदेव के मन्दिर के स्थान पर बना हुआ था और जिसे महमूद ने 
ध्वस्त किया था । ज्ञात यह होता है कि जब सन्‌ १०५० ई० में कुमारपाल नगरकोठ में तुर्को 
से जूझ रहे थे उस समय उनका राजकुमार मथुरा की रक्षा के लिए नियुक्त था। उसने 
विष्णु के उस प्राचीन मन्दिर के अवशेषों में इस विष्णुध्वज को देखा और उसे दिल्‍ली 
लाने का उपक्रम किया । सम्भव है इसे जलमार्ग से ही लाया गया हो, उल्टी धार में 
नाविक भार खे लेते हैं । 

लालकोट का घेरा सवा दो मील है और उसका कोट दीचे ३० फुट चौड़ा है और 
६० फीट ऊँचा है। कोट के चारों भोर गहरी खाई भी वनी हुई थी और बीच-बीच में 
विशाल बुजें वनी हुई थीं। इस किले की दृढ़ता का वर्णन श्रीवर ने 'पाइव॑ताथ चरित्र” 
में किया है| और हसन निजामी ने ताजुल-मआसर में भी किया है ।* 


श्री किल्लिदेवपाल 


कुछ मुद्राएँ ऐसी प्रास हुई है जिनके एक ओर नन्‍दी के साथ 'श्रीकिल्लिदेव' लिखा 
हुआ है तथा दूसरी ओर “पालश्रीसमन्तदेव” पढ़ा जाता है ।' इन दोनों पाठों को एक , 
साथ पढ़ने से “श्रीकिल्लिदेवपाल श्रीसमन्तदेव” पाठ उपलब्ध होता है। “श्रीसमच्त- 
देव” दिल्‍ली के तोमरों की मुद्राओं का श्रुतिवाक्य है । “श्री किल्लिदेवपाल” निश्चय ही 
अनंगपाल द्वितीय के लिए प्रयुक्त हुआ है। ये मुद्राएँ सन्‌ १०५२ ई० में उस समय जारी 
की गयी थीं जब अनंगपाल ने दिल्‍ली में लौहस्तम्भ की स्थापना की थी । मथुरा से दिल्‍ली 
तक इस विशाल स्तम्भ को ढोकर लाना और फिर उसे समारोह पूर्वक स्थापित करना 
अत्यधिक उत्साह, उत्सव और कौतूहल का कारण बना होगा और उसी के उपलक्ष में ये 
मुद्राएँ ढाली गयी थीं । 


१. शूरवीरसिह पवार, मेहरोली के लोहस्तम्भ का ऐतिहासिक महत्व, विश्वभारती 
पत्रिका, खण्ड १२, अंक २, पु० १०६॥। 
व्यभारत का इतिहास, भाग १, पृ० ४६३ । 
- परिच्छेद ४ देखें । 
- परिच्छेद ३ देखें । 
« परिच्छेद २ देखें । 


ख न्यण 


ए्‌ड० दिल्‍ली के तोमर 
हिन्दी का जन्मदाता अनंगपाल .. ह 


अतंगपाल द्वितीय ने अन्य दो प्रकार की मुद्राएँ भी ढलवाई थीं। एक प्रकार की 
मुद्राओं पर उसका नाम “श्री अनंगपाल” मिलता है और दूसरी मुद्राओं पर “श्री अणय- 
पाल” । यह अणगपाल प्रयोग बहुत महत्वपूर्ण है। अनंगपाल शुद्ध संसक्षत रूप है और 
अणगपाल पर हरियाने की लोकभाषा का प्रभाव प्रत्यक्ष है। मध्यकाल की हिन्दी की 
7 त्री हरियाना, कुरुक्षेत्र ही है। कबीर, नानक और गोस्वामी तुलसीदास की भाषा का 
भूत स्रोत यही क्षेत्र है । तुलसीदास ने रामकथा इसी “'हचिर कुरुखेत' में अपने गुरु से सुनी 
थी ।' हिन्दी के विकास का श्रेय बहुधा अमीर खुसरो को दिया जाता है। वास्तविकता 
यह है कि उसका रूप-निर्माण ईसवी द्वितीय सहस्राब्दी के प्रारम्भ में दिल्‍ली के तोमरों 
ने फिया था और उसका पूर्ण परिष्कार किया ग्वालियर के तोमरों ते । शेख फरीदुद्दीन 
गंजशकर के दोहे तथा पद और अमीर खुसरों की मुकरियाँ इन दोनों के बीच की कड़ी 
हैं । अमीर खुसरो का जन्म भी इसी प्रदेश की जाटिनी माता से , हुआ था। उसने तथा 
इस क्षेत्र के नौ-मुस्लिमों ने इसी भाषा को अपनाया और जब तुकों को स्थानीय जनता 
से सम्पर्क के लिए लोकभाषा से परिचित होने की आवश्यकता हुईं तो उन्होंने भी इसी 
भाषा-रूप को अपनाया । 
इत्र हीम से युद्ध 

गजनी के सुल्तान अब्दुरंशीद के पंजाब के सृबेदार नुश्तिगिन द्वारा नगरकोट लेने 
के पश्चात्‌ ही गजनी में राजनीतिक दृश्य बदलने लगा । अब्दुरंशीद को महमूद के एक 
गुलाम तुगरिल हाजिब ने मार डाला । तुगरिल केवल ४० दिन गजनी का सुल्तान रह 
सका । नुश्तिगिन पंजाब से गजनी पहुँचा और उसने तुगरिल को समाप्त कर दिया, और 
सत्‌ १०४२ ई० में मप्तऊद प्रथम के पुत्र फरुखजाद को सुल्तान बनाया गया। उसने 
१०५६ ई० तक राज्य किया और उसके पश्चात्‌ उसका भाई इन्नाहीम गजनी का 
सुल्तान बना । सन्‌ १०७५ ई० में इबन्नाहीम का पुत्र महमूद पंजाब का प्रशासक नियुक्त 
किया गया । 

सामिनी वंश के मध्ययुगीन इतिहास लेखकों का कथन है कि 'इब्नाहीम ने तवरहिंन्दा 
(तंवरहिन्दा) पर आक्रमण कर उसे जीत लिया था। यह तवरहिन्दा सिरसागढ़ से 
अभिन्न माना गया है और वह तोमरों के ही राज्य में था। यह भी उल्लेख प्राप्त होता 
है कि इबन्नाहीस ने रूपाल (नूरपुर) की भी विजय की थी । यह रूपाल तोमरों का ही 
गढ़ था । इब्नाहीम और अनंगपाल द्वितीय के बीच कोई युद्ध हुआ था इसका संकेत श्रीवर 


१. काशी के किसी कारीगर से यह पाठ ही बदल दिया और अब वह हो गया “कथा 
जो सूकरखेत” । तुलसी की दिव्यवाणी का ज्ञोत बन गया काशी का सुगरैढ़ा 
काशी के दम्भी पण्डितों से अपने ग्रन्थ को मान्यता दिलाने के प्रयास में तुलसी ने 
रामचरितमानस का मूल सुगरेढ़ा' वनवा लिया। 


२. इलियट एण्ड डाउसन, भाग ५, प्रृ० १६२ । 


भवंगपाल द्वितीय २४१ 


के पारश्वनाथ चरित में भी मिलता है। परन्तु श्रीवर ने केवल यह उल्लेख किया हैं कि 
अनंगपाल ने हम्मीर का दलन किया ।' श्रीवर के कथन से यह ज्ञात होता है कि विजय 
अनंगपाल की हुई थी न कि इब्राहीम की । संभव है वास्तविकता यह हो कि अनंगपाल 
के हाथ से रूपाल और तँवरहिन्दी निकल गये हों, और उसने इब्राहीम को और आगे न 
बढ़ने दिया हो । ४ जकू 
इब्राहीम के पुत्र महमूद ने भी भारत पर आक्रमण किये थे, परन्तु वह तोमरों की 

राज्य-सीमा में से आगे नहीं वढ़ा था । उसने शाकंभरी के मार्ग से प्रवेश किया था। 
पृथ्वी राज-विजय-काव्य' के अनुसार चौहान दुलेभराज तृतीय की मृत्यु “मार्गों से युद्ध 
करते समय हुई थी । यह 'मातंग” यह महमूद ही हो सकता हैं जो सपादलक्ष के मार्ग से 
वर्तमान आगरा की ओर गया था, जहाँ से यमुना पार कर उसने कन्नौज के तत्कालीन 
राष्ट्रकूट राजा को पराजित किया था । कन्नौज से महमूद मालवा की ओर गया था, परव्तु 

हाँ उसे लक्ष्मगदेव परमार से पराजित होना पड़ा था। महमूद का कालिजर का अभियान 
भी पूर्णतः: असफल रहा था। लौटते -समय उसमें इतनी शक्ति नहीं रह गई होगी कि वह 
तोमर सम्राद्‌ से टक्कर ले सकता । अतएवं संभावना यही है कि जिस “हुम्मीर” का 
उल्लेख श्रीधर ने किया है वह इब्नाहीम था न कि उसका पुत्र महमूद | 
'कलश का आक्रमण 


विल्हण के विक्रमांकदेव-चरित से ऐसा ज्ञात होता है कि काश्मीर के राजा कलश 
(१०६३-१०८६ ई०) ने भी कुरुक्षेत्र पर आक्रमण किया था । परन्तु किल्हण की राज- 
तरंगिणी में कलश के इस आक्रमण का कोई उल्लेख नहीं है। राजतरंग्रिणी इतिहास" 
है और विक्रमांकदेव-चरित आख्यान है। तथापि विल्हण कलश का समकालीन था 
अतएव ज्ञात यह होता है कि कलश ने कुरुक्षेत्र पर आक्रमण अवश्य किया होगा और 
अनंगपाल द्वारा पराजित होकर उसे लौटना पड़ा होगा । 


१. परिच्छेद ४ देखें । 
२. विक्रमांकदेव-चरित (सम्पादक व्ही० एस० भारद्वाज), ए० २२८ ॥। 


थ्रिच्छेद २५ 


व्जप्ातव्मय (प्रनशथ्वस्त), सल्ीपात्ा ला 
विजयपाल्लब्देल 
(१०८१-११५१ ई०) 


... अनंगपाल द्वितीय से मदनपाल तोमर तक, भर्थात्‌, सन्‌ १०८१ से ११५१ ई० तक 
के ७० वर्ष में दिल्ली के तोमरों की वंशावलियों में तीन राजाओं के अस्तित्व का उल्लेख 
मिलता है । उनके नामों में भी समानता नहीं है। इन तीन राजाओं के नाम और उनके 
शज्यकाल हमने निम्व रूप में ग्रहण किये है. 
तेजपान (प्रथम) १०८१-११०५ ई० 
महीपाल ११०४-११३० ई० 
विजयपाजल़देव ११३०-११५१ ई० 
ु इम राजाओं में से केवल विजयपालदेव का वि० सं० १२०७ (सन्‌ ११४० ई०) 
.का शिलालेख प्राप्त हुआ है | इनमें से किसी के भी सिक्‍के प्राप्त नहीं हुए । महीपाल के 
कुछ निर्माणों गौर उनसे सम्बन्धित अनुश्रुतियाँ अवश्य प्राप्त हुई हैं । 


महीपाल के निर्माण 

ज्ञात हीता हैं कि महीपाल तोमर (११०५-११३० ई०) ने अनंगपाल द्वितीय द्वारा 
बसाई राजधानी का विस्तार किया और उसी के पास महीपालपुर नगर वसाया ! कुत्व- 
मीनार के पूर्व-उत्तर-पुर्व की दिशा में महीपालपुर नामक ग्राम वसा हुआ था और 
उसमें पौत ,भमील लम्बा तथा चौथाई मील चौड़ा बाँध भी था। राजथानी का यह 
विस्तार महीपाल तोमर ने ही किया था | वहाँ उसने एक शिव-मन्दिर भी बनवाया था 
जिसके स्तंभ सफेद संगमरमर तथा लाल पत्थर के थे । इस मन्दिर के मसाले का उप- 
योग सुलतान गारी के मकढबरे के निर्माण में किया गया था। श्री कर्निंघम को इस 
मकबरे के संगमरमर के स्तम्भों के वाच शिवलिंग की योनि प्राप्त हुई थी ।' 


समकालीन राजवंश 

तेजपाल (प्रथम), महीपाल तथा विजयपालदेव, इन तीन तोमर राजाभों के इतिहास 
की रूपरेखा उनके समकालीन चौहान राजाओं और गजनी के सुल्तानों की ग्रतिविधियों 
की पृष्ठभूमि में ही' प्रस्तुत की जा सकती है । उनकी तालिका निम्न रूप में है-- 


१, परिच्छेद १३ देखें । 
२. परिच्छेद ३ देखें । 


सैजपाल [प्रथम), महीपाल तथा विजयपालदेव २४३ 


तोमर. चौहान भारंतीय स्रोतों से गजनी के पंजाब के तुके 
प्राप्त तुक नाम सुल्तान प्रशासक 
तैजपाल (प्रथम) विग्रहराज तृतीय. सहावदीन इब्राही म तुघातिग्रिन 
(१०८१-११०५) (१०७०-१०६० ?) 
पृथ्वीराज प्रथम वगुलीसाह मसऊद तृतीय 
(१०६०-१११० ?) (१०६६-१११४) 
महीपाल. अजयराज (द्वितीय) सहावदीन अर्सलान बाहलीम 
(११०५-११३०) (१११०-११३५ ?) (१११५-१११८) 
विजयपाल अर्णोराज बहराम ।लारहुसेव 
(११३०-११५१) (११३५-११५० ?) (१११८-११५२) 


यामिनी तुर्कों से संघर्ष 

गजनी में इस काल में इब्राहीम का राज्य था। सन्‌ १०६६ ई० में उसका पुत्र 
मसऊद तृतीय गजनी का सुल्तान बचा । मसऊद तृतीय के राज्यकाल में उसके एक 
अधिकारी हाजिव तुधातिगिन ने भारत पर आक्रमण किया । ज्ञात होता है कि तुघाति- 
गिन भी शाकंभरी की सीमा में से ही निकला था। प्रवंधकोप के अनुसार चाहमान 
पृथ्वीराज प्रथम का युद्ध किसी बगुलीसाह सुरत्राण से हुआ था जिसमें पृथ्वीराज ने उसकी 
भूजाएँ तोड़ दी थीं। हम इसका आशय यह समझते हैं कि तुधातिग्रिन चौहानों को 
पराजित न कर सका और वह आगे बढ़ गया तथा कन्नौज पहुँचा । कन्नौज पर गहढ़वालों 
ने अधिकार कर लिया था । तुघातिग्रित ने गहढ़वाल राजा मदनचन्द्र को पराजित कर 
बंदी वना लिया । मदनचन्द्र के युवराज गोविन्द्रचन्द्र ने तुधातिगिन को पराजित कर 
दिया और अपने पिता को छुड़ा लिया। 

मसऊद तुतीय के पश्चात्‌ सन्‌ १११५ में शीरजाद सुलतान बचा, परन्तु वह एक 
वप॑ में ही मर गया और उसके पश्चात्‌ उसका भाई असेलान सुलतान बना । असंलान ने 
अपने समस्त भाइयों को बन्दी बना लिया, केवल वहराम स्वतन्त्र रह सका। वहराम 
का मामा खुरासान का सुलतान था। उसने गजनी पर आक्रमण कर दिया और असेलान 
को पराजित कर दिया तथा वहराम को सुलतान बचा दिया । इस झगड़े में अंत में 
विजय बहराम की हुई और सन्‌ १११८ ई० में वह गजनी का सूलतान बन गया । इस 
समय पंजाब में असंलान की ओर से नियुक्त मुहम्मद बाहलीम प्रशासक था | बहराम ने 
बाहलीम पर आक्रमण किया और वाहलीम को उसकी आधीनता स्वीकार करने के लिए 
विवश किया । जैसे ही बहराम ने पीठ फेरी वाहलीम ने नागौर (नागपुर) पर आक्रमण 
कर दिया । नागौर में उस समय तोमरों का सामन्‍्त राज्य कर रहा था। उसे पराजित 
कर बाहलीम ने नागौर प्र अपना कब्जा कर लिया और अपना समस्त खजाना और 
फौज उसने वहाँ एकत्रित कर लिए। उसने आस-पास के इलाकों को लूटना प्रारम्भ कर 
दिया । गजनी के सुलतान बहराम ने बाहुलीम पर आक्रमण किया और उसे मार डाला। 
चौहान अजयराज ने ग्जन मांतगों (गजनी के तुर्को) पर विजय प्राप्त की थी, ऐसा 


गे 2 -. दिल्‍ली के तोमर 


'पृथ्वीराज-विजय-काव्य” का कथन है। ज्ञात यह होता हैं कि अजयराज ने बाहलीम का 
साथ दिया और बह गजनी के सुल्ताय बहराम से लड़ा । ज्ञात यह भी होता है कि नागौर 
फिर तोमरों को वापस न मिल सका । सुल्तान बहराम ने सालारहुसैन को पंजाब का 
प्रशासक नियुक्त किया । 

इसके पश्चात्‌ बहराम और गौर के सुलतानों के बीच झगड़े प्रारम्भ हो गये | गौर 
के सुलतान सैफुद्दीन मे बहराम को पराजित कर दिया और उससे गजनी का तख्त छीन 
लिया । बहराम लाहौर भाग आया । अवसर पाकर सब्‌ ११४६ ई० में वहराम ने गजनी 
पर पुनः; अधिकार कर लिया और सैफुद्दीन को निर्दयतापूर्वक मार डाला। गौर के. 
सुलतात अलाउद्दीन हुसेन ने गजनी पर आक्रमण किया और बहराम को फिर हरा. 
दिया । बहराम पंजाब की ओर भाग आया । अलाउद्दीन ने गजनी पर कब्जा कर लिया, 
निरन्तर सात दिन और रात ग़जदी लूटी गई और उसके समस्त भव्य भवनों को जला- 
कर मिट्टी में मिला दिया गया । भारत की भयंकर लूट करने वाले महमुद ने गजनी में 
जो भव्य भवन खड़े किये थे वे सव राख में मिल गये । इसके पश्चात्‌ बहराम ने पुन: गजनी 
को जीता । सव्‌ु ११५२ ई० में वहराम मर गया और उसका पुत्र खुशरबशाह गजनी 
का सुलतान बना । इस खुशरवझाह को सत्‌ ११५७ ई० में गजनी छोड़नी पड़ी और 
उसका राज्य केवल लाहौर प्रदेश में सीमित रह गया । 


चौहानों से सम्बन्ध | 

गजनी के यामिनी तुककों के इतिहास द्वारा उनके साम्राज्य की पूर्वी सीमा से मिले 
तोमर साम्राज्य की दशा का अनुमान किया जो सकता है। मसऊद तृतीय का पंजाब 
का प्रशासक तुघातिगिन ही एक ऐसा तु सेनापति था जो गंगा पार कर कन्नौज पहुँचा था। 
तघातिगिन ने भी तोमर साम्राज्य की सीमा में से प्रवेश नहीं किया था, वह चौहानों 
की राज्य-सीमा में से ही आगे बढ़ा था, और वहाँ भी उसे चौहान पृथ्वीराज श्रथम से 
पराजित होना पड़ा था। पंजाब के प्रशासक बाहलीम को नागौर (नागपुर) लेने में 
अवश्य सफलता प्राप्त हो गयी थी। तोमर महीपाल (११०४-११३०) के समय में 
उसके साम्राज्य को यह क्षति उठानी पड़ी थी । सूलतान बहराम की भी स्थिति कुछ मज- 
बूत नहीं थी । उसे अपना अस्तित्व बनाए रखने के लिए भारत की ओर प्रयास करने 
पड़ते थे । उसके ये प्रयास भी अजमेर की ओर ही हुए थे । 

.. परन्‍्त यहाँ चौहानों के समकालीन राजाओं के इतिहास पर भी एक विहंंगम 
द्ष्टि डालना आवश्यक है। (िन्दी विश्व-कोशे' में इसी काल के तोमर राजाओं क्के 
विषय में यह कथन किया गया है'--“द्वितीय अनंग्रपाल ने मेहरौीली के लौहस्तंभ की 

दिल्‍ली में स्थापना की ! शायद इसी राजा के समय तोमरों ने अपनी नीति बदली | 
अपने राजपुत पड़ौसियों से उन्होंने युद्ध चालू रखा किन्तु मुसलमानों से संधि कर ली । 
इस नई नीति से क्रूद्ध होकर चौहांनों ने दिल्‍ली पर और प्रबल आक्रमण किये ।” 


१. खण्ड ५, पु० ४३७॥ 
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यामिनी तुक़ों के इतिहासों में तो इस संधि का विवरण नहीं मिल सका है ! 
“विश्वकोश” के इस महत्वपूर्ण कथत का आधार हमने अन्यत्र दिया है। इस युग के 
चौहान राजाओं का संक्षिप्त इतिहास देने के पश्चात्‌ ही इस दुर्भाग्य पूर्ण कथन को 
सम्यक विवेचन संमव हो सकेगा । 
अनंगपाल द्वितीय और चौहान दुलंभराज (तृतोय) 

चौहान दुर्लमराज तृतीय (१०६५-१०७०) अनंगपाल द्वितीय के समकालीन थे । 
राजशेखर सूरि के प्रवन्वकोप के अनुसार दूसलदेव गूरजराजाधिपति को वाँवकर अजयमेरु 
लाये थे और उनसे अपनी राजवानी में मठा विकवाया था।* हम्मीरमहाकाव्य के अनु- 
सार दुलंभराज ने चौलुक्य राजा का वव ही कर डाला था । 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' के 
अनुसार सिंह के समान इस वीर चोहान ने मातंग-समर में प्राण विसजित किये थे । 
ये मातंग गजनी के सुल्तान के सैनिक थे । सुल्तान इन्नाहीम और उतके पुत्र महमूद ने भारत 
पर अनेक आक्रमण किये थे और बूट-पाट की थी । उनमें तोमरों के साम्राज्य के भी 
कुछ भाग लुटे थे | संभवत: इक्नाहीम से युद्ध करते हुए ही दुर्लभराज वीरगति को प्राप्त हुए । 
कुछ तोमर सामनन्‍्त-सैनिकों को भी मरना पड़ा होगा। दुलंभ का विग्रह चौलुक्‍यों से था, 
तोमरों से किसी विश्रह का उल्लेख कहीं भी नहीं मिलता । अपने राजा के वध से क्रूद्ध 
होकर चौलुक्यों ने इब्राहीम को दुलेंभराज का वध करने के लिए प्रेरित किया था या 
नहीं, यह कहने का हमारे पास कोई आधार नहीं है, तथापि अनंगपाल द्वितीय ने तुर्को 
से कोई संधि की हो, वह भी चौहानों के विरुद्ध, यह केवल निराबार विक्कत कल्पना ही 
मानी जाएगी । 
तोमर तेजपाल (प्रथम) और चोहान विग्रहर ज (तृत्तीय) 

तोमर तेजपाल प्रथम के समकालीन चौहान राजा विग्रहराज तृतीय (१०७०- 
१०९०) हैं। प्रवन्वकोश के अनुसार यह परम लम्पट था और उसने एक महासती 
ब्राह्मणी के साथ वलात्कार किया था जिसके परिणाम स्वरूप उसका दरीर ब्रणों से भर 
गया और वह मर गया । राजशेखर के इस कथन का तोमर-चौहान इतिहास से कोई 
सम्बन्ध नहीं है । विग्नहराज तृतीय का राजनीतिक इतिहास यह है कि वे परमारों की 
सहायता कर रहे थे और गुजरात के चौलृक्यों से लड़ रहे थे। हम्मीरमहाकाव्य के 
अनुसार विग्रह ने मालवा के सहाबदीन को समर-भूमि में मारा था। नयचन्द्र के इस 
कथन्त को महत्वहीन नहीं माना जा सकता | चौलुक्यों की राज्यन्सीमा पर उस समय 
निश्चय ही किसी प्रदेश पर अरबों या तुर्को की बस्ती थी । गूर्जराधिपति चौलुक्य कर्ण और 
इस सहावदीन में मेल होना संभव है । विग्रह से युद्ध करते हुए सहावदीन मारा गया और 
कर्ण पराजित होकर भाग गया, प्रथ्वीराज-नविजय-काव्य और हम्मीरमहाकाव्य को 
साथ-साथ पढ़ने से यही आशय निकलता है | थ्याकंभरी के राजाओं के दक्षिण-पश्चिम के 
इस झगड़े में उत्तर के तोमर कहीं दिखाई नहीं देते । 
१. परिच्छेद ४ देखें । 
२. प्रवन्धकोष, पृ० १३३ (सिघी जैन-ग्रन्थमाला) । 


नई ... दिल्‍ली के तोमर 


तोमर तेजपाल प्रथम और चौहान पृथ्वीराज प्रथम 

तैजपाल तोमर (प्रथम) के ही समकालीन थे चौहान पृथ्वीराज प्रथम (१०६०- 
१११०) । इनका इतिहास भी चौहान-चौलुक्ष्य-विग्रह का इतिहास है। इनके राज्यकाल 
में चौलुबयों ने पुष्कर पर आक्रमण किया था । उनका उद्देश्य यात्रियों को लूटना था। 
राजपूतों में शत्रुता का परिणाम यह भी होता था कि शजब्रुदेश की प्रजा की लूट करने की 
शास्त्र-सम्मत छूट मिल जाती थी। चौहान प्रथ्वीराज प्रथम को अपनी प्रजा की रक्षा के 
लिए पुष्कर जाना पड़ा । वहाँ उसने ७०० चौलुक्प सैनिकों को मार डाला । बहादुरी का 
कार्य किया, परन्तु उन ७०० में एक भी तोमर था ऐसा उल्लेख कहीं नहीं मिलता । अजमेर 
संग्रहालय की खंडित प्रश॒स्ति के वाक्यांश “हम्मीरसुरारिचक्र”, “देवताओं के अरि हम्मीर 
का चक्र” को इसी पुष्कर-अभियान के संदर्भ में देखना वुद्धिसंगत होगा । पुष्कर में देवताओं 
के ही मन्दिर थे । उनका 'अरि' दिल्‍ली का तोमर नहीं था; वह 'मालवा” का सहावदीन 
तथा चौलुक्य सेनापति या राजा था| हु 

पृथ्वीराज प्रथम ने किसी “बाग्रुलीशाह सुरत्राण” की भुजाओं को मोड़ दिया था। 
यह बागुलीशाह 'तुघातिगिन' ज्ञात होता है। तुधघातिगरिन संभवतः शाकंभरी के पास से 
आगे बढ़ रहा होगा। पृथ्वीराज ने अपने राज्प्र की रक्षा की और उसकी भुजा को दूसरी 
दिद्या की ओर मोड़ दिया, जिसका कुफल गहड़वाल मदनचन्द्र को भुगतना पड़ा । इस 
झगड़े में तोमरों का कोई हाथ नहीं था । उनका एक मात्र अपराध (?) यह था कि उनका 
सुरक्षा-प्रबन्ध दुबंल नहीं था और वे शक्तिशाली थे, अन्यथा तुघातिगिन मदनचन्द् 
गहड़वाल के समान तोमर महीपाल को भी बन्‍्दी बना लेता । 


महीपाल तोमर और चौहान अजयरांज द्वितीय 


तोमर महीपाल के समकालीन थे चौहान अजयराज द्वितीय (१११०-११३५) । 
(पृथ्वी राज-विजय-काव्य' के अनुसार अजयराज ने मालवा के परमारों के विरुद्ध युद्ध किया 
और उनके सेनानायक या माण्डलिक राजा को पराजित किया। इस समय गजनी 
का सुल्तान असंलान था और उसका पंजाब का प्रशासक था बाहलीम | प्रवन्धक्षोप के 
अनुसार अजयराज ने सुरत्नाण सहावदीन को पराजित किया था। (पृथ्वीराज-विजय- 
काव्य' के अनुसार अजयराज ने “गर्जन मातंग' अर्थात्‌ गजनी के तुर्कों को पराजित 
किया था | यह 'गर्जन मातंग' या 'सहाबदीन' बाहलीम ही है। बाहलीम को पंजाब के 
दक्षिण-पश्चिम की ओर परिस्थितियों से विवश होकर आना पड़ा था। गजनी का नया 
सुल्तान बहराम उसे पंजाब में चैन से बैठने ही नही देता था। उसने नाग्रौर (नागपुर) 
का गढ़ अपने अधिकार में कर लिया । नागौर का गढ़ तोमरों के साम्राज्य में था, उसे 
तोमर राजकुमार नागदेव ने वसाया था । वाहलीम द्वारा नागौर पर अधिकार करने के 
कारण क्षति तोमर साम्राज्य की हुई थी न कि चौहान राज्य की । परन्तु चौहानों के एक 
इतिहासकार नागौर को उस समय चौहानों के राज्य का अंश बतलाते है ।' 


हि की आकर 2पड जम अत नन न पक 
१. अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पृ० ४० | 
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स्थात्‌ सत्य यह हो कि नागौर तोमरों की थी, वालहीम ने उस पर 'कब्जा कर 
लिया, वालहीम और बहराम के युद्ध में अजयराज ने वालहीम का साथ दिया, क्योंकि 
उसने उनके राज्य को हानि नहीं पहुंचाई थी, और इसी कारण वहराम या सालारहुम्ेन 
ने अजयमेरु पर आक्रमण किया था । 

अजयराज चाहमान का, एक इतिहास में, नागौर की पूर्व दिल्या में मयुरा 
पर भी आधिपत्य दिखलाया गया है | अनंगपाल प्रथम के राज्यकान तक तो मथरा 
तोमरों के हीं राज्य में थी, वह वहीं के विष्णू मन्दिर का विष्णब्वज, लौहस्तम्भ 
दिल्‍ली ले गया था। डॉ० रामवृज्ष सिह का यह मत्र है कि अजयराज द्वितीय . 
की कुछ मुद्राएँ मथुरा और आसम्रपास के प्रदेश में प्राप्त हुई हैं, इस कारण उनका 
राज्य मथुरा तथा वयाना तक पहुँच गया था।' वास्तव में यह अभिमत डॉ० 
गौरीशंकर हीराचन्द ओझा के एक लेख पर आधारित है।* ये मुद्राएँ चौहानों की 
मुद्राएँ नहीं हैं वरन्‌ प्रतीहार अजयपालदेव की मुद्राएँ हैं। इसके साथ ही यह भी स्मरण 
रखने योग्य वात है कि किसी तीर्थ या व्यापारिक केन्द्र में किसी राजा की मुद्राएँ प्रात 
होना, इस बात का प्रमाण नहीं है कि वहाँ उस राजा का राज्य था| ये मुद्राएँ ज्ञाकंभरी 
अजयमेरु, कन्नौज या ग्वालियर का कोई यात्री भी अयने साथ ले जा सकता था और 
कोई व्यापारी भी ले जा सकता है| तोमरों की कुछ मुद्राएँ अफगानिस्तान में भी मिली 
हैं, परन्तु वहाँ तोमरों का राज्य कभी नहीं रहा । व्यापारियों के सार्थ भारत से उस 
ओर हिन्दृशाही के समय में भी जाते रहे और वाद में भी । मन्दिरों की छूटों में 
तोमरों की मुद्राएँ गजनी पहुँची थीं। तोमरों और प्रतीहारों की मुद्राएँ गजनी या अन्य 
स्थानों पर पहुँचीं और बाद में वहाँ मिली, इंस कारण वह क्षेत्र इनके राज्य में था यह 
मानना सर्वथा अनुचित होगा | 
विजयपाल तोमर और अर्णोराज चौहान 

विजयपाल तोमर (११३०-११५१) तथा अर्णोराज चौहान (११३५-११५०) 
लगभग समकालीन हैं । इन दोनों के पारस्परिक सम्बन्ध कैसे थे, इसका विवेचन करने 
के पूर्व श्री डॉ० दशरथ झार्मा के उस कथन का विवेचन आवश्यक है जो हिन्दी- 
विश्व-कोश्य के 'तोमर इतिहास” का आधार है-- 

“गजनी के निर्वल सुल्तानों ने भी भारत के अनेक प्रदेशों में जो आक्रमण किये 
उसमें स्वयं भारतीय राजाओं का हाथ शायद कम न था । किन्तु संवत्‌ ११८९ (सन्‌ 
११३२) के भारत में उत्तरकालीन भारत से स्वात्तनत््य का कुछ अधिक प्रेम था; कम से 
कम उसमें कुछ ऐसे राजा तो वंमान थे जो इस गृह-घातिनी नीति के लिए 
दण्ड दे सके | अनंगपाल जब दिल्‍ली की गही पर था, शाकंभमरी और अजमेर 
का राज्य अजयराज और उसके वाद उसके पुत्र अर्णोराज के हाथ में था। 
अजयराज को मुसलमान आक्रमणों से पर्यात कष्ट उठाना पड़ा | संवत्‌ ११६० (सन्‌ 

१. हिस्टी ऑफ द चाहमान्स, पृ० १३१॥ 
२. इण्डि० एण्टि०ण्, १६१२, पू० २०६ । 
३. राजस्थान भारती, भाग ३, अंक ३-४, पूृ० १७। 
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११३३ ६०) के लगभग गजनी की सेना अजमेर के दरवाजे तक जा पहुँची। 
शाग्रद इसमें अनंगपाल की मदद रही हो । मुसलमान हारे। जिस स्थान पर संग्राम हुआ 
था, वहाँ अब आना सागर वह रहा है । मुसलमानों के हारते ही अर्गोराज उत्तर की 
तरफ बढ़ा और उसने हम्मीर सुरारिचक्र की खबर लेना शुरू की । हरियाने में पहुँच कर 
उसने तंबरों को परास्त किया | वुलन्दशंहर के डोड-राजपृतों को हराया और बढ़ता 
हुआ सिन्धु और सरस्वती तक पहुँचा।” 
सन्‌ १६५३ में किये गये इस कथन का समर्थन डॉ शर्मा ने खिस्ताव्द १९६३ में 
भी किया है ।* 
सन्‌ ११३३ में किसी अनंगपाल की खोज व्यर्थ है। इस विषय में हम विस्तार से 
पहले लिख चुके हैं ।' इस भयंकर इतिहास-कथन के आधार पर भी हम विचार कर 
चुके हैं। अब अणोराज के इतिहास की कसौटी पर इस अवांछनीय लांछन को 
परखना है। 
अर्गोराज का राज्यकाल डॉ० रामवृक्ष सिंह ने सन्‌ ११३५ से ११५० तक माना 
है। उनके द्वारा दिये गये कारण इतने पुष्ट हैं कि हमने उनका ही अनुस रण किया है। डॉ० 
शर्मा अर्णोराज के राज्य का प्रारम्भ ११३३ ई० वतलाते हैं, और उस्ती वर्ष गजनी की 
सेना ने अजमेर पर आक्रमण भी कर दिया, ऐसा उनका कथन है। अर्णोराज के उल्लेख 
युक्त पहला शिलालेख वि० स० ११६६ [सव्‌ ११३६ ई०) का है। अतएवं उसके पर्व वे 
राज्यासीन हो गये थे इसमें सन्देह नहीं | वि० सं० १२०७ (सद्‌ ११५० ई०) में चौलुक्य 
कुमारपाल ने अजयमेरु दुर्ग ध्वस्त कर छौहानों को अपना सामन्त वना लिया था और 
और उसके पश्चात्‌ ही जगद्देव ने अपने पिता अर्पोराज की हत्या कर दी थी, इस कारण 
उसके राज्य की समात्ति का वषे ११५० सुनिश्चित है। अब केवल प्रश्न यह है कि सन्‌ 
११३६ ई० के कितने बर्ष पूर्व अ्राज राजा बने थे । यदि डॉ० शर्मा का कथन ठीक 
माना जाए तव सन्‌ ११३३ ई० अरणोराज के लिए बहुत महत्व का समय था, सभी ग्रह 
उच्च के थे। पिता ने सन्‍्यास लेकर उन्हें राजतिलक कर दिया, आना” ने अजमेर पर 
तुर्कों का आक्रमण विफल कर आना सागर लह्रा दिया और मालवा में नरवर्मन परमार 
को समास कर दिया; यह सच्च एक वर्ष में हो तो वहीं सकता, फिर भी, जो भी हुआ हो, 
दो-चार वर्ष इधर-उधर में कुछ अन्तर नहीं पड़ता । तोमरों की मुसलमानों से साँठ-गाठि 
का प्रमाण और “आना” का पराक्रम उसके इतिहास के तथ्यों पर से ही ज्ञात हो 
सकेगा । मे है 
हेमचन्द्र सूरि के अनुसार अर्णोराज को पूर्वी मद्र और वाहीक के मंगल के राजाओं 
ने सहायता दी थी तथा वह उदीच्य-राट था । हेमचनद्र का भाद्यय उदीच्य से ग्रुजरात 
के उत्तर के शाकंभरी प्रदेश से ही था, हिमालय की तराई तक या काश्मीर तक के भारत 
के विशाल भू-भाग से नहीं था । हेमचन्द्र, संभवत: अनहिलपाटन को केन्द्र ववाकर लिख 


१. इन्द्रप्रस्थ-प्रबन्ध, प्रस्तावना, पृ० ५, पंक्ति २, हे तथा ४। 
२. परिच्छेद १ तथा € देखे। 
३. हिस्टी ऑफ द चाहमान्स, पु० ६७-६८) 
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रहा था । परन्तु वह वाहीक देश और पूर्वी मद्ग-प्रदेश के राजाओं द्वारा अरराज की 
सहायता करने का उल्लेख करता है, अत: इन्हें खोजना आवश्यक है । वाहीक देश लाहौर 
के उत्तर-पश्चिम में था और मद्र उसके भी पश्चिम में । इन प्रदेशों में सन्‌ ११३३ से 
११५० तक कौन राजा थे ? यामिनी वंश के इतिहासकारों ने कोई घटना ऐसी नहीं 
लिखो जिससे यह ज्ञात हो कि वहाँ कोई हिन्दू राजा शेष रह गया था। सिन्धु के पश्चिम 
में सभी स्थानों में तुरकाना फैला हुआ था । 
अजमेर संग्रहालय की चौहान-प्रशस्ति के एक भाष्य के अनुसार अर्णोराज ने 
अजयमेरु के पास तुरुष्कों का निपात किया, मालवा के नरवर्मन को पराजित किया, 
अपनी सेना को सिन्ध और सरस्वती के किनारे तक बढ़ाया तथा हरितानक प्रदेश पर 
आक़मण किया । 
इस प्रश्स्ति के कथनों का परीक्षण कुछ वारीकी से करना होगा । यह अत्यन्त 
मनोरंजक वात है कि मालवा के नर॒वर्मन को वास्तव में हराया तो चौलुक्य जयसिह से 
था, परन्तु चौहान प्रश्नस्ति में उसका श्रेय दिया गया अर्णोराज को ! वे उस सेना में सिद्ध- 
राज जयसिह के सामनन्‍्तं के रूप में अवश्य गये होंगे परन्तु वह विजय उनकी नहीं, उनके 
स्त्रामी की थी । इस चौहान-प्रशस्ति के अन्य कथन भी इसी प्रकार के हैं । 
अर्णोराज वास्तव में यदि सिन्धु और सरस्वती के किनारे तक विजय करते हुए 
पहुँचे थे तब निश्चय ही उनके द्वारा तोमरों के साम्राज्य का पश्चिमी प्रदेश छीन लिया 
गया होगा । और यदि वे अपनी सेनाओं को हरितानक प्रदेश से निकालते हुए यमुना तक 
पहुँच गये थे तब मथुरा नहीं तो कम से कम वर्तमान आगरा तक का भाग चौहानों के 
अधिकार में चला गया होगा । परन्तु इस प्रशस्ति के ये दावे या उनके भाष्य नरवर्मन्‌ 
परमार की पराजय' के समान ही थोथे हैं । 
अजमेर प्रशस्ति में सिन्धु और सरस्वती का उल्लेख निम्न रूप में आया है--- 
मस्ये समाक्रान्त-सरु-पिपासु: ससार सिन्धुड्च सरस्वतोम्च । 
इस प्रशस्ति के अनुसार जल-विहीन मरुदेश द्वारा प्यासा वना दिये जाने के कारण 
और प्रह्लाद कूप से यह पिपासा ज्ान्त न हो सकने के कारण अर्णगोराज सिन्धु और 
» सरस्वती के किनारे पहुँचा था । 
इस कथन को हेमचन्द्र सूरि के कथन के साथ देखने से चित्र कुछ स्पष्ट होता है ! 
ह स्मरण रखने योग्य है कि तोमरों का ठिकाना नागौर (नागपुर) तुर्कों ने छीन लिया 
था। वाहीक देश और पूर्वी मद्र देश पर तुर्कों का ही राज्य था। इन प्रदेशों में उस 
समय कोई भारतीय राजा शेष नहीं रह गया था। यह देखते हुए यह संभव है कि' 
वाहीक और मद्र क्षेत्रों के तु्कों की सहायता से अर्गोराज मुल्तान और लाहौर होते हुए 
सरस्वती के किनारे पहुँच गये । वहाँ से हांसी, थानेश्वर और दिल्‍ली, फिर भी दूर थे । 
संभवतः उस ओर से तोमर साम्राज्य पर आक्रमण करने का साहस अर्गोराज और उनके 
सहायकों को नहीं हुआ । अजमेर-प्रशस्ति के शब्दों का दूसरा अर्थ भी लगाया जा सकता 


१. अली चौहान डायनेस्टीज, पु० ४४ । 


सा | दिल्‍ली के तोमर 


है । संभव है कि शाकंभरी प्रदेश में कोई भीषण अकाल पड़ा हो और उससे पीड़ित 
होकर अर्गोराज सिन्धु और सरस्वती की ओर गये हों। परन्तु इन तथ्यों से ऐसा तो 
प्रकट नहीं होता कि अर्गोराज सिन्धु और सरस्वती के किनारे विजेता के रूप में 
पहुँचे थे । 

हरितानक प्रदेश के आक्रमण की गाथा भी अद्भुत रूप में अस्पष्ट है। अजमेर- 
प्रशस्ति में लिखा है-- 

वाष्प-चारिणि कालिन्दी हरितानक-योषितां 
सत्वाक्रान्तस्थ मिलितां यत्प्रमाणे रजस्वला ॥॥ 

हरितानक निश्चय ही हरियाना है। इधका आशय कुछ इतिहासकारों ने यह 
लगाया है कि अर्गोराज और दिल्‍ली के तोमरों में युद्ध हुआ, तोमर हारे, परस्तु युद्ध 
निर्णायक नहीं हुआ, अर्थात्‌ दिल्‍ली का राज्य चौहानों-के वशवर्ती नहीं किया गया ।' 

प्रशस्ति के अनुसार अर्गोराज के सैनिकों के चलने से यमुना का जल मटमंला हो 
गया और हरितानक की स्त्रियों ने आँसू बहाये । अरोराज के सैनिक कालिन्दी को ओर 
किस अभिप्राय से गये थे और वे निबंल अबलाएँ आँसू क्‍यों वहा उठीं, इन प्रश्नों के 
उत्तर अनेक हो सकते हैं । भूखा-प्यासा राजपुत्र क्या नहीं कर सकता ! ज्ञात होता है 
कि मरुदेद द्वारा प्यासे बना दिये गये अर्गोराजा ने हरितानक के किस्तानों को लूट लिया, 
सैनिकों को जीवित तो रखना ही था ! परन्तु हरितानक 'योषिताओं के आँसू बहाने! का 
आशय चौहानों और तोमरों का निर्णायक या अनिर्णायक युद्ध नहीं हो सकता । 

वास्तविकता यह है क्रि अर्णगोराज वहुत संकट में था। चौलुक्य राजा सिद्धराज 
जयसिह ने उसे पराजित कर दिया था। अर्णोराज का यह के इतिहास हम पहले दे 
चुके हैं; वह आजीवन चौलुक्यों का सामन्‍्त रहा था, उसमें 'सांम्राज्य-वर्धन की शक्ति 

ह्रीं थी । 

कर 2 है अर्गोराज की प्रशस्तियों का यह आशय हो कि वाहीक और मद्र देशों के 
तुके राजाओं की सहायता से अर्णोराज ने तोमर साम्राज्य के कुछ भागों पर दवाव 
दिया हो। हम यह आशय नहीं समझना चाहते, परन्तु यदि ऐसा कुछ हुआ भी हो तो वह 
दवाव सन्‌ ११५० ई० में अर्गोराज की ह॒त्या के साथ ही समाप्त हो गया। 

यहाँ यह उल्लेख्य है कि अर्णोराज ने जिन तुरुष्कों को अजयमेरु के पास मारा था 
वे उस अभागे बहराम के सैनिक थे जो गजनी से पराजित होकर वार-वार भारत की 
ओर भागता था । इस संदर्भ में हम केवल यह निष्कर्ष निकालना चाहते हैं कि अर्योराज 
के राज्यकाल के अस्त तक चाहमानों द्वारा तोमर साम्राज्य को हानि पहुँचाने का कोई 
प्रसंग नहीं आया था और न तोमर-चौहान विद्व पका कोई कारण ही उपस्थित हुआ 
था । अर्गोराज ने यंदि मद्र और वाहीक के तुरुष्कों के साथ किसी अकाल का सामना 
करने के उद्देश्य से अथवा चौलुक्यों के प्रहारों से आत्मरक्षा के लिए विवश होकर अथवा 


१. अर्ली चौहान डायनेस्टीज, पृ० ४६ 
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किसी अन्य कारण से तोमर साम्राज्य पर आक्रमण करने के लिए कोई साँठगाँठ की भी 
हो तो वह विफल रही । राजनीति में इसे हम अर्गोराज का कोई जघन्य अपराध भी 
नहीं मान सकते हैं । सन्‌ १०३८ में हाँसी की विजय करने के पश्चात्‌ ही मसऊद को 
सलजूकों से लड़ना पड़ा था । उस युद्ध में हिन्दू सिपाहियों ने भी मसऊद की ओर से 
युद्ध किया था | उस युद्ध में मसऊद पराजित हुआ था। हिन्दूशाही राजाओं को भी 
यामिनी तुर्को की सहायता करनी पड़ी थी। उस घटना के पश्चात्‌ सौ वर्ष बीत 
चुके थे और इतने समय से यामिनी तुक पंजाव में अपता अधिकार जमाये हुए थे । वे 
अर्णोराज के पड़ौसी थे । कोई आश्चर्य नहीं है कि अपने संकट के समय अर्णोराज ने 
उनके साथ गठबन्वन किया हो । 

परन्तु किसी भी राजवंश के आधुनिक इतिहास में उसकी निराधार स्तुति अथवा निंदा 
करना भारत के राष्ट्रीय इतिहास के साथ अनाचार है। अर्णोराज के समय में अजयमेरु 
पर तुर्कों ने इस कारण आक्रमण किया था 'कि उसने उतके आपसी विग्रहों में एक पक्ष 
का समर्थन किया था। उसमें न किस्ती अनंगपाल का हाथ था न विजयपाल का न किसी 
अन्य पाल का । यदि किसी का हाथ हो सकता तो वह उन चौलुक्यों का हो सकता है 
जिनके किसी पृवंज से अर्गोराज के एक पुर्वज ने अजयमेरु में मठा विकवाया था, और 
जिनकी राजसभा के सलाहकार सपादलक्ष और उसके भी उत्तर में अपनी वात मनवाना 
चाहते थे । उन सत्ताहकारों के लिए विनोद में 'मारयमुण्डिकान” कहने मात्र से ही अर्णो- 
राज की पूर्ण दु्दशा हो गयी थी, वे उसे क्षमा करने वाले नहीं थे। अजयराज और 
अरराज की परेशानी का कारण डॉ० शर्मा ने दक्षिण में खोजने के वजाय उत्तर में 
खोज डाला ! उत्तर में संजीवनी मिलती है, राजशेखर सूरि के शब्दों में “राज-राक्षस” 
अजयमेरु के दक्षिण की ओर थे ।' कहीं की खीज कहीं उतारने से सत्य हाथ नहीं आता । 

ऐतिह्य तथ्यों के प्रति भांखें बन्द कर लेने के पश्चात्‌ किये गये 'विश्वकोद्मादि! 
के इन कथनों की उपेक्षा ही उचित है; तथापि एक वात अवश्य हुई। अर्णोराज के 
राज्यकाल में, उसके पारिवारिक झगड़ों ने दिल्‍ली-सम्राट्‌ तोमरों के भावी इतिहास को 


बहुत अधिक प्रभावित किया | वे भी उस झंझावात से मुक्त न रह सके । 
कुमारपाल पूर्णतः जैनों के प्रभाव में आगया । वैष्णव और शाक्‍त तोमरों के लिए 


उसका परिणाम भयंकर हुआ । उधर सोमेश्वर भी उसी छाया में पलने लगा । गुजरात 
में ही उसके दोनों राजकुमार पृथ्वीराज और हरिराज पैदा हुए, पले और बढ़े । वे भी 
चौलुक्य राजसभा की परम्पराओं में रंगे हुए ही अजयमेरु आए । विग्रहराज चतुर्थ ने 
जिन परम्पराओं को स्थापित करने का प्रयास किया, वे सोमेश्वर के राज्यकाल में 
पूर्णतः बदल दी गयीं । यह आगे का इतिहास है । 
मथुरा में केशवदेव-मंदिर का निर्माण 
विजयपालदेव तोमर के राज्यकाल की एक महत्वपूर्ण घटना मथुरा में श्रीकृष्ण के 
जन्मस्थल पर किसी जज्ज नामक व्यापारी द्वारा मंदिर निर्माण कराना है। अनुश्रुति यह है कि 


| अनिल पनननसनमपन, 


१. प्रवन्धकोश, पूृ० ५०, पंक्ति ६। 


रे५२ दिल्‍ली के तोमर 


मथुरा के कटरा केशवदेव में ही वह स्थान था जहाँ कंस का कारागार था । इसी कारा- 
गार में वासुदेव कृष्ण का जन्म हुआ था | पौराणिक अनुश्रुति यह है कि यादव कृष्ण के 
प्रपौच्न वजनाभ ने अपने कुलदेवता की स्मृति में मंदिर बनवाया था | महाक्षत्रप शोडास 
(ई० पूर्व ८०-५७) के राज्यकाल में वसु नामक व्यक्ति ने श्रीकृष्ण-जन्मस्थान पर एक 
भंदिर, तोरण-द्वार ओर वेदिका का निर्माण कराया था, ऐसा उल्लेख शोडासकालीन एक 
शिलालेख में मिलता है । कान्तिपुरी के भवनाग ने संभवतः यहीं विष्णुध्वज के रूप में 
प्रसिद्ध लौहस्तम्भ खड़ा किया था। सन्‌ १०३६ ई० में महमूद गजनवी ने इस मंदिर 
को जला कर धरती में मिला दिया था। महाराज विजयपालदेव के राज्य में संवत्‌ 
१२०७ (सन्‌ ११५० ई०) में जज्ज नामक साथंवाह ने श्रीकृष्ण के जन्मस्थान पर फिर 
भव्य मंदिर बनवाया । सिकन्दर लोदी ने आगे इस मंदिर को भी तोड़ दिया । 


परिच्छेद २६ 


स्नव्व्लप्नात्ल व्हेव्य 
(११५१-११६७ ई० ) 


तोमर वंशावलियों के अनुसार विजयपाल के पण्चात्‌ जो राजा हुआ उसका राज्य- 
काल २१ वर्ष २ मास १५ दिन का था। यह समय ११५१ ई० से ११७२ ई० आता 
है । खरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि से निश्चित रूप से जात होता है कि सव्‌ ११५३-११६६ 
ई० के वीच में दिल्‍ली का राजा मदनपाल था । वि० सं० १६८५४ की राजावलि में १७वें 
राजा का नाम मदनपाल दिया गया है। अतएवं विजयपाल के पदचात्‌ मदनपाल का 
ही तोमर सम्राट के रूप में अस्तित्व मानना उचित होगा । मदनपाल का अस्तित्व न 
केवल गुर्वावलि से सिद्ध होता है, वरन्‌ ठक्कुर फेर की द्रव्यपरीक्षा' में भी उसके 
सिक्‍कों के उल्लेख मिलते हैं तथा भाधुनिक समय में भी मदनयालदेव के सिकक्‍ते प्राप्त 
हुए हैं जिनके एक ओर भाले सहित अद्वरोही तथा श्रीमदनपालदेव नाम है तथा दूसरी 
ओर नन्‍दी के साथ “मावव श्रीसमन्तदेव” श्रुतिवाक्य है । 
पंजाब में तुर्क राज्य 

जहाँसोज अलाउद्दीन हुसेन ने सव्‌ ११५१ ई० में गजनी जला दी, सात दिन और 
सात रात तक नगर जलता रहा । महमूद गजनवी, मसकऊद प्रथम और इब्राहीम के अति- 
रिक्त सभी गजनवी सुल्तानों के मकवबरों को उखाड़ फेंक्रा गया । हजरत मुहम्मद के वंशज 
सेण्दों को छोड़ समस्त जनता को या तो तलवार के घाट उत्तार दिया गया या दास 
वना लिया गया । गजनी का सुल्तान वहराम मर गया और उसके पश्चात्त उसका पुत्र 
खुशरवशाह सुल्तान बना । सन्‌ ११५७ ई० में ग्रुज तुर्कों ने गजनी जीन ली और 
खुशरवज्ञाहु लाहौर भाग आया । सुवुक्तगीन और महमूद के समय में निर्मित विशाल 
साम्राज्य में से अब उसके वंशजों के पास केवल पंजाव रह गया । 

सन्‌ ११६० ई० में छुशरवशाह की लाहोर में मृत्यु हो गयी। उसके पश्चात्‌ 
पंजाब का राज्य उसके पुत्र खुशरवमलिक को प्राप्त हुआ। उसके समय में पंजाब के 
तुर्के राज्य का प्रत्येक अमीर अपने आपको स्वतंत्र राजा मानने लगा । 

उधर गजनी की सल्तनत में भी दृश्य वदल रहा था। ग्रुज तुके केवल दस वर्ष 
तक गजनी पर अधिकार रख सके और उसके पश्चात्‌ उन्हें गौर के सुल्तानों ने पराजित 
कर दिया । गौर के सुल्तान गयासुद्दीन ने सन्‌ ११७३ ई० में गुज तुर्को से गजनी छीच 
ली और गजनी के तख्त पर अपने भाई शाहवबुद्दीन मुहम्मद को वैठा दिया, जिसे मुई- 
जुदीन मुहम्मद भी कहा जाता है। इसे भारतीय इतिहास में मुहम्मद गौरी या 
१. परिच्छेद २ देखें । 


४ | दिल्‍ली के तामर 


शहाबुद्दीन गौरी के नाम से जाना जाता है। मुद्राओं पर इसका नाम “मुहम्मद सामे” 
के रूप में मिलता है। शहाबुद्दीन गौरी ने पंजाव के गजनवी राज्य पर भी आक्रमण 
किया और सव्‌ ११८१ ई० में वह लाहौर के द्वार तक पहुँच गया । शहाबुद्दीन गौरी का 
इतिहास आगे के परिच्छेद का विषय है | इस परिच्छेद के लिए सम्बद्ध इतिहास केवल 
यह है कि मदनपाल तोमर के राज्यकाल में खुशरवशाह और खुशरवमलिक लाहौर को 
राजधानी बनाकर रह रहे थ्रे और गजनी की ओर से निराश और प्रताडित होकर 
भारत के अस्य भाग प्राप्त करने के लिए प्रयासशील थे। खुशरवमलिक के अमीर भी 
लूट-पाट के लिए तोमर साम्राज्य पर धावे बोल रहे थे | उनकी गतिविधियाँ सपादलक्ष 
की ओर भी दिखाई देती हैं, तथा कभी गुजरात की ओर भी, परन्तु उनका विशेष लक्ष्य 
हाँसी और दिल्ली ही थे । 

, मदनपाल का नुर्को से संघर्ष कम से कम दो बार हुआ था। सन्‌ ११५१ या ११५२ 
ई० में कोई तुर्क सेना हाँसी की ओर बढ़ी थी, यह ललित-विग्रह-राज नाटक से प्रकट है 
तुर्कों का दूसरा आक्रमण सन्‌ ११६६ ई० में हुआ था, यह खरतरगच्छ बृह॒दुगुर्वावलि से 
प्रकट है | हमारा अनुमान यह है कि ये दोनों आक्रमण मुल्तान के सुल्तानों द्वारा किये गये 
होंगे । उस राजवंश का कोई स्वतंत्र इतिहास-ग्रन्थ उपलब्ध नहीं है। इस कारण उनके 
सुल्तानों की गतिविधियाँ ज्ञात नहीं हो सकी हैं। यह भी संभव है कि सन्‌ ११५१ ई० 
का हाँसी का आक्रमण बहराम ने किया हो और सन्‌ ११६६ ई० में खुशरब मलिक ने 
किया हो । दोनों भारतीय ख्रोतों में केवल 'तुरुष्क” एवं स्‍्लेच्छ” के रूप में उल्लेख होने 
के कारण स्थिति स्पष्ट नहीं हैं । 


काशी के गहड़वाल 

मदनपाल तोमर के राज्यकाल के प्रारम्भ होने के पहले से ही कन्नौज और काशी 
के गहड़वालों का अस्युदय प्रारंभ हो गया था और वे अत्यन्त शक्तिशाली साम्राज्य के 
रूप में अस्तित्व में आ रहे थे | इस वंश के राजाओं की महत्वाकांक्षा ने उन्हें पश्चिम 
की ओर बढ़ने के लिए भी प्रेरित किया । यह स्वाभाविक था कि उनकी दृष्टि मथुरा, 
दिल्‍ली तथा कुरुक्षेत्र के समुद्ध और उपजाऊ क्षेत्रों की ओर जाती । तोमर साम्राज्य के 
दक्षिण-पश्चिम में सपादलक्ष स्थित था । वहाँ के चौहानों से भी उनका संघर्ष अनिवार्य 
था | पश्चिम में तुक और पूर्व में गहड़वान तथा दक्षिण में अजयमेरु के चौहान, इन 
तीन शक्तियों की गतिविधियों से तोमरों के इतिहास का आगे का अवशिष्ट काल प्रभा- 
वित हुआ था | 

ज्ञात यह होता है कि गहड़वालों का मूल प्रदेश प्राचीन पद्मावती और नरवर के 
आसपास का क्षेत्र है । इसी प्रदेश में यशोविग्रह ने गहड़वाल वंश की स्थापना उस समय 
की थी जब इस प्रदेश में “सुर्य वंश के राजाओं की समाप्ति” हो गयी थी ।* उसके वश 
में महीचन्द्र (महीताल या महिपाल) हुआ । महीचन्द्र का पुत्र चन्द्रदेव हुआ | इस चल्टदेव 


१. एपी० इण्डि, भाग १३, पृ० २१८; एपी० इण्डि०्, भाग €, पु० रे०४ । 


मदनपालदेव श्प्फ्‌ 


ने गाधिपुर (कन्नौज) के राजा को पराजित किया । सन्‌ १०८० ई० के आसपास चन्द्र- 
देव ने कन्नौज को जीत लिया | चच्द्रदेव ने काशी, कुशिका (कन्नौज), उत्तर कौशल 
(अग्रोध्या) तथा इन्द्रस्थान तीथों का परिपालन करने के लिए अधिगसन किया था, ऐसा 
भी उसके एक शिलालेख में उल्लेख है --- 
धतीर्यानि काशी-कुशि होत्तरको शलेखस्यानी यकानि परिपालयताधिगम्थ 
यह कुछ तीर्थों के परिपालन मात्र के लिए अधिगमन था, इसे चन्द्रदेव की सा म्राज्य- 
पीमा नहीं माना जा सकता । इन्द्रस्थान' को कुछ विद्वान इन्द्रप्रस्थ से अभिन्न मानते हैं । 
संभव है चन्द्रदेव ने निगमत्रोंव की यात्रा की हो, परन्तु यह्‌ इन्द्रस्थान कहीं अयोध्या के 
पूर्व में होना चाहिए । 
चन्द्रदेव को भारतीय इतिहासकारों ने एक कलंक से भी अलंकृत किया है | गजनी 
के सुल्तान इन्नाहीम के बेटे महमूद ने कन्नौज पर आक्रमण कर वहाँ के राजा को परा- 
जित किया था और उसके मध्ययुग के इतिहासकार के अनुसार कन्नौज में अपनी गजसेना 
की देखरेख के लिएं उसने किसी चाँदराय को नियुक्त किया था | चाँदराय और चन्द्रदेव के 
नाम-साम्य के कारण गजसेना का यह निरीक्षक चन्द्रदेव गहड़वाल मान लिया गया है । 
महमूद गजसेना कन्नौज में ही क्‍यों छोड़ गया यह्‌ विचार करने की बात है। उसे आगे 
के अभियानों के लिए सैन्य-वल की अत्यधिक आवश्यकता थी। यह संभव नहीं है कि 
उसके पास महावत न हों, केवल' नाम-साम्य और समकालीनता के आधार पर चन्द्रदेव 
को महमूद का गज-सेवक मानना असंगत है। संभव यह है कि महमूद द्वारा फैलाई गई 
अव्यवस्था से लाभ उठाकर चन्द्रदेव ने कन्नौज पर अधिकार कर लिया हो और चाँदराय 
को भगाकर उन गजों को भी छीन लिया हो । 
चन्द्रदेव के पश्चात्‌ उसका पुत्र मदनदेव राजा हुआ । इसे 'मघवा' इन्द्र से भी 
अधिक प्रतापी कहा गया, है । मदनदेव का नाम मदतचन्द्र भी मिलता है। इसने कभी 
तोमर साम्राज्य की विजय की हो या मथुरा अथवा इन्द्रप्रस्थ (निगमबोब) की यात्रा की 
हो, ऐसा उल्लेख प्राप्त नहीं होता । इसे कुछ विद्वानों ने 'मदनपाल' मान कर उसे मदन - 
पाल तोमर की मुद्राओं का सुष्टा अवश्य मान लिया है । बहुत प्राचीन मुद्रा ज्ास्त्री 
ठक्कुर फेक ने इन मुद्राओं को तोमर सम्राट मदनपाल की ही माना है । 
मदनचन्द्र के पदचात्‌ कन्नौज के राजा हुए गोविन्दचन्द्र । गोविन्दचन्द्र के उल्लेख 
युक्त वि० स० १२०७ (सन्‌ ११५० ई०) के दो शिलालेख ग्वालियर और नरवर के बीच 
स्थित चिटौली ग्राम में मिले हैं।' रम्भामंजरी से प्रकट होता है कि गोविन्दचन्द्र ने दशार्ण 
(विदिशा) की विजय की थी और उसी समय उनके राजकुमार का जन्म हुआ था। इस 
१, एपी० इण्डि०, भाग १८०, पु० १५१ 
२. इण्डि० एण्टि० भाग २५, पृ० ७; भाग २८, पुृ० १८ । 
३. एपी० इण्डि०, भाग €, पृ० ३२४, भाग १८, पूृ० १२। 
४. डॉ त्रिपाठी : हिस्द्ी ऑफ कन्नौज, पृ० ३०६॥ 
५. आर्कीलोजिकल सर्वे रिपोर्ट्स, भाग २, पृ० इछ८ | 


कि दिल्‍ली के तोमर 


विजय के उपलक्ष में राजकुमार का नाम विजयचस्द्र रखा गया था। 

चित्तीर और मथुरा के बीच कहीं 'रुद्रपलली' नामक जैन विहार था, ऐसा खरतर- 
गच्छ बृहदुगुर्वावलि से ज्ञात होता है । वि० सं० १२ ०७(प़न्‌ ११५० ई०) में गोविन्दचन्द् 
का राज्य रुद्रपल्ली तक बढ़ गया था। रुद्रपलली' में वासबदत्ता की प्रति उतारी गयी 
थी, उसकी पुस्तिका में “संवत्‌ १२०७ श्रावण वदि ४ सोमे रुद्रपलली समावासे राज 
श्री गोविन्दचन्द्र विजयराज्ये” लिखा मिलता है।' 

गोविन्दचन्द्र के दिल्ली के तोमरों के किस प्रकार के सम्बन्ध थे, यह स्पष्ट नहीं है। 
गोविन्दचन्द्र कुछ वर्षो के लिए मदनपाल तोमर का समकालीन था क्योंकि उसका राज्य- 
काल सच्‌ ११५४ ई० तक अवश्य चला था ।' रुद्रपलली तोमर साम्राज्य की सीमा से दूर 
नहीं होना चाहिए। गोविन्दचन्द्र के पश्चात्‌ कन्नौज का गहड़वाल राजा विजयचन्द 
हुआ था। इसके एक लेख में यह उल्लेख हैं कि उसने किसी हम्मीर को पराजित 
किया था ।* 

विजयचन्द्र के समय तुर्क 'हम्भीर' लाहौर और मुल्तान में थे । वे उस समय त्तक 
हाँसी के पास बव्बरेक तक आते देखे जाते हैं । रुद्रपलशली और बब्बेरक में बहुत अधिक 
दूरी नहीं है । 

१६ जून ११६८ ई० (वि० सं० १२२४) को विजयचन्द्र गहड़वाल ने जयचन्द्र को 
युवराज पद पर आसीन किया था और २१ जून ११७०-(वि० सं० १२२६) को जयचन्दर 
राजा बन गया था | इस प्रकार संभवतः मदनपाल तोमर के राज्यकाल में ही विजय- 
चन्द्र का तुकों से कोई संघर्ष ११६७ ई० के लगभग हुआ होगा। वही वर्ष मदनपाल 
तोमर की मृत्यु का है । इन तथ्यों से श्रात्त संभावित परिणामों पर आगे विचार किया 
गया है। 


मदनपाल और शाकंभरी का चाहमान विग्रहराज चतुर्थ 


चौहान अर्गोराज को चौलुक्य कुमारपाल ने अपना सामन्‍्त बना लिया था, इसका 
इतिहास पूर्व के परिच्छेद में दिया जा चुका है। सन्‌ ११५० के आसपास अर्गोराज 


१. ज॑न-पुस्तक-प्रशस्ति-संग्रह, भाग १, पृ०६ (सिन्धी जैन ग्रन्थमाला) तथा राजस्थान 
प्राच्यविद्या प्रतिष्ठान जोधपुर द्वारा प्रकाशित “वासवदत्ता कथा”, प्रस्तावना, 
पृ० घर! 

२. एपी० इण्डि०, भाग ४, पृ० १६ । 

, इण्डि० एण्टि०्, भाग १५ पृ० &६। 

४. डॉ० रामशंकर त्रिपाठी ते (हिस्टी ऑफ कनौज, पु० ३२०) यह अभिमत व्यक्त किया 
है कि संभवत: विजयचन्द्र गहड़वाल ने दिल्‍ली जीत ली थी और विजयचन्द्र से 
विग्नहराज चतुर्थ ने दिल्‍ली जीती थी । जिम शिलालेख के आधार पर यह अनुमाव 
किया गया है उसमें “हम्मीर-तारी” के नयनों से जलदबारा बहाई गई है, न कि 
तोमर-नारी के नयनों से । डॉ० त्रिपाठी का अनुमान अपुष्ट और अग्राह्म है। 


नप्प 


संदनपालदेद २५७ 


को उसके पुत्र जगहेव ने मार डाला और स्वयं राजा वन बैठा । उसकी विमाता का पुत्र 
सोमेश्वर कुमारपाल के साथ गुजरात चला गया था | परन्तु जगहेव की माता सुधवा 
का दूसरा पुत्र विग्रहराज अभी शाकंभरी में ही था । जगह व के जघन्य कृत्य से वह बहुत 
विचलित और क्रूद्ध हुआ। उसने जगदहव की हत्या कर दी और स्वयं राज्य ग्रहण 
किया । । 
विग्रहराज चतुर्थ ने जिन परिस्थितियों में राज्य ग्रहण किया था, वे अत्यन्त हतो- 
स्साहकारी थीं | चौलुक्य कुमारपाल उसे अपना अवीनस्थ राजा मानता था। सन्‌ ११६३ 
या ११६५ तक निश्चय ही कुमारपाल यह दावा करता रहा ।* हेमचन्द्र सूरि के प्रभाव 
के कारण तथा प्रधानतः राज्य प्राप्ति में जैनों द्वारा सहायता मिलने के कारण कुमारपाल 
ने जैन-धर्म अंगीकार कर लिया था | सन्‌ ११६४ ई० के पूर्व ही उसने अपने साम्राज्य में 
जीवह॒त्या का निषेध कर दिया । देवताओं के समक्ष वलि के लिए भी कोई जीवह॒त्या 
नहीं कर सकता था। हिन्दू घर्मावलम्बियों को पश्ु-वलि के स्थान पर अन्न की बलि देवी 
पड़ती थी । कुमारपाल की प्रशस्ति के अनुसार इस आदेश का पालन सोौराष्टू, लाट, 
मालवा, आभीर, मेदपाट, मेरु तथा सपादलक्ष में किया जाता था। कुमारपाल के कुछ 
सामन्तों ने स्वयं भी इस प्रकार के आदेश प्रचलित किये थे। इससे यह स्पष्ट है कि 
विग्रहराज चतुर्थ को अपने समस्त राज्यकाल में चौलुक््य कुमारपाल के आदेशों का पालन 
करना पड़ा था| विग्रहराज जैन नहीं था, इस प्रकार के आदेश उसे बहुत प्रिय नहीं 
ज्ञात हुए होंगे । इसके कारण उसका कुमारपाल के साथ विग्रह भी हुआ था ।' 

पूर्व की ओर से गहड़वाल भी आगे बढ़ते आ रहे थे । 

इन समान संकटों के निवारण के लिए चाहमान विग्रहराज चतुर्थ तथा मदनपाल 
तोमर ने संयुक्त रूप से प्रयास किये हों यह्‌ स्वाभाविक हैं। 


देसलदेवी और विग्रहराज चतुर्थ का विवाह 


चौहान विग्रहराज चतुर्थ के राजकवि सोमदेव द्वारा लिखित ललित-विग्रहराज- 
ताटक से यह्‌ प्रकट होता है कि विग्रहराज का विवाह इन्द्रपुर के राजा वसन्‍्तपाल की 
राजकुमारी से हुआ था | यद्यपि यह नाटक खण्डित रूप में प्राप्त हुआ है तथापि उसके 
प्राप्त अझों में भी पर्याप्त इतिहास-सामग्री उपलब्ध होती है। यह वसनन्‍्तपाल कौन है 
और उसकी राजधानी इन्द्रपुर कहाँ है इसकी पहचान करने का साधन भी इस नाटक 
के प्रास अंश में मिल जाता है ।* 
इस नाटक के चौथे अंक के उपलब्ध अंश का प्रारंभ तुरुष्कों की हलचल से होता 
है। दो तुरुष्क बन्दी बनाकर लाये जाते हैं, वे चौहान राजा का वैभव और सैन्यबल 
देखकर चमत्कृत होते हैं। इधर चौहान राजा अपने भेजे हुए गुप्तचर के न लौटने से 


१. ग्वालियर राज्य के अभिलेख, क्र० ८5२; एपी० इण्डि०, भाग, १८, पु० रेड३ । 
२. कुमारपाल-चरित्र-संग्रह, (सिन्घी जैन-ग्रन्थ-माला), पु० २६ । 
३. परिच्छेद ५ भी देखें । 


लिओ दिल्‍ली के तोमर 


चितित दिखलाये जाते हैं। तभी उनका गरुप्तचर आ जाता है और सूचना देता है कि 
तुरुष्कों की सेना बब्वेर नामक स्थान से तीन योजन दूर थी और अब एक योजन दर 
रह गई है । ह पर 
इस वब्वेर की भौगोलिक स्थिति खरतरमगच्छ बृहदगुर्वावलि से प्रकट होती है । 
उसके अनुसार जिनचन्द्र सुरि अजयमेरु से बब्बेरक गये | बब्बेरक से वे आसिका पहुँचे 
और आसिका से महावन होते हुए इस्द्रपुर पहुँचे ।' आगे का उल्लेख स्थिति को और भी 
स्पष्ट कर देता है । विक्रम संवत्‌ १२२८ में जिनपति सूरि ने बब्वेरक में विहार किया। 
आसिका के राजा भीमर्सिह को जब यह ज्ञात हुआ कि सूरिजी इतने निकट आ गये हैं 
तब वह उन्हें लेने के लिए पहुँचा।' इस श्रकार यह स्पष्ट है कि बब्वेरक या वब्वेर हांपी 
के अति निकट था । हाँसी और इन्द्रपुर अर्थात्‌ इन्द्रप्रस्थ के मार्ग में महावन था । हांसी 
मदनपाल के समय तोमरों के अधीन थी। इन सब तथ्यों के देखते हुए यह कहा जा 
सकता है कि तुरुष्कों का यह आक्रमण इन्द्रश्नस्थ के राजा के विरुद्ध हुआ था, जिम्रका 
नाम अन्य ख्रोतों से मदतपाल प्राप्त होता है। नाटक का वसन्तपाल' मदनपाल का ही 
अनुवाद है ।' 
चौलुक्यों और चौहानों के तत्कालीन सम्बन्धों को देखते हुए यह बहुत संभव है 

कि विश्वहराज चतुर्थ ने तोमरों से विवाह सम्बन्ध स्थापित करना राजनीतिक हृष्टि से 
भी उपयोगी समझा हो । तत्कालीन इतिहास में इस प्रकार के विवाह सम्बन्ध स्थापित 
करने की अनेक रीतियाँ थीं। एक रीति सिद्धराज जयसिंह और अर्णोराज के संदके में 
प्रकट होती है । जयस्िह ने अर्पोराज को पराजित करने के पश्चात्‌ अपनी राजकुमारी 
का विवाह उसके साथ कर दिया । दूसरी रीति कुमारपाल चौलुक्य के इतिहास से ज्ञात 
होती है । उसते अर्योराज को पराजित किया और उसे विवश्ञ किया कि वह अपनी 
राजकुमारी का विवाह उसके साथ कर दे। एक तीसरी रीति लोक-व्यवहार की है । इसके 
अधीन सुहृद सम्बन्ध स्थापित होकर विवाह होते रहे हैं । ललित-विग्नहराज-माटक से 
यह प्रकट होता है कि देसलदेवी और विग्नहराज चतुर्थ का विवाह तीसरी रीति से हज 
था । जब विग्रहराज के मन्त्री श्रीधर ने उसे यह परामश दिया कि राजा तुक युल्तानों 
से विग्रह मोल न ले तब विग्रहराज ने निम्नलिखित उत्तर दिया था-- 

अकीर्ति: काप्युच्चं: सुहृदभयदान ब्रतहति- 

स्तथा ध्वंसस्तीद्िर्थंजसुमनसां वीरयबिगम: । 

मर्मतेषु॒व्यष्टेष्वपि भृशससह्य षु सकला- 

निमानद्धीकतुं: कथयत विधेयं किमसुभिः ॥ 
विग्नहराज ने तीर्थो, मंदिरों और ब्राह्मणों की रक्षा का उल्लेख क्‍यों किया था कक 
विचार करना अभी अश्रासंगिक है, यहाँ प्रासंगिक यह है कि “सुहृद-अभय-दाव” से 


१. खरत्तरगच्छ बुहद्गुर्वावलि, पृष्ठ २० । 


२. वही, पृष्ठ २३ | 
३. परिच्छेंद ५ देखें । 


मदनपाल देव श्श्ह 


विग्रहराज का क्‍या तात्पयय है। हाँसी या इन्द्रप्रस्थ के पास विग्रहराज का सुहृद कौन 
था ? हमारे अभिमत में वह मदनपाल तोमर था जिसकी राजकुमारी से विग्रहराज 
चतुर्थ का विवाह शीघ्र ही होने जा रहा था। हमारा अनुमान यह भी है कि विग्रहराज 
चतुर्थ सेता सहित हाँसी पहुँचे । मदनपाल भी तुरुष्कों की बाढ़ को रोकने के लिए सेना 
सहित हाँसी पढुँचे। तोमरों और चौहानों की संयुक्त-वाहिनी ने तुरुष्क सेना को भगा 
दिया, सदनपाल विग्रहराज के शौय॑ से प्रभावित हुआ, उसे दिल्‍ली ले गया और वहाँ 
बड़ी धूमधाम से देसलदेवी तथा विग्रहराज का विधिवत्‌ विवाह सम्पन्न हुआ । देसलदेवी 
अजयमेरु आई । कुछ समय पश्चात्‌ अपरगांगेय का जन्म हुआ। विग्रहराज संवत्‌ १२२० 
(सर ११६३ ई०) के आस-पास फिर दिल्‍ली पहुँचे | देसलदेवी के साथ वे अनेक तीर्थों 
पर गये । उत्तर में यमुना के किनारे उस समय के प्रसिद्ध तीर्थ थे, वे वहाँ भी गये । 
हाँ अशोककालीन प्राचीन स्तम्भ खड़ा हुआ था उस पर उनके द्वारा प्रश्स्ति अंकित 

कराई गई, जहाँ उनके प्रशस्तिकार ने यह वात लिखी कि विग्रहराज ने समस्त आर्यावर्त 
को वास्तव में आर्याव्तं का रूप दिया, और यह भी लिखा कि तीथ्थयात्रा के प्रसंग में वे 
विन्ध्य से हिमाद्वि तक गये ।' 

इसी समय उन्हें दूसरे पुत्ररत्न की प्राप्ति हुई, जिसका नाम अनेक खातों से 
नागाजु न, सागदेव अथवा दिवाकर प्राप्त होता है । 

संभवत: ११६४ ई० में विग्रहराज की मृत्यु होगई । 

कुमारपाल चौलुक्य के बल से संपुष्ट कपू रदेवी, सोमेश्वर और उनके दो पुत्र 
पृथ्वीराज तथा हरिराज अनहिलपाटन में बैठे शाकंभरी के सिंहासन की ओर सतृष्ण 
दृष्टि से देख रहे थे। इधर जगह व का पुत्र पृथ्वीभद्ू भी अपने गुहिलपुत्र मामा की 
सहायता से उस पर अपना दावा कर रहा था। इन क्र ग्रहों के वीच भी मदनपाल 
की पुत्री का राजकुमार अपरगांगेय शाकं भरी का राजा हो सका । यद्यपि 'पृथ्वीराज-विजय- 
काव्य में विग्रहराज चतुर्थ की मृत्यु का उल्लेख यह लिखकर किया गया है कि अनहिल- 
पाटन में पले “सोमेश्वर के दो पुत्रों के कारण पृथ्वी को सनाथ जानकर विग्रहराज ने 
अपने को क्ृतार्थ माचा और वह शिव के सान्निध्य में पहुँच गया” तथापि यह स्पष्ट है 
/ कि मदनपाल का प्रभाव ही इन महत्वाकां क्षियों को अपने कोटर से निकल कर शाकं- 
भरी की ओर अपटने से विरत रख सका होगा । 

अपरंगांगेय को राज्यारूढ़ कराने के एक-दो वर्ष पश्चात्‌ सत्‌॒ ११६७ ई० में 
मदनपाल की मृत्यु हो गयी और अफरगांगेय, नागाजुन तथा देसलदेवी के दृदिन 
प्रारंभ हुए । 
जैन और ब्राह्मण विश्वासों का समन्वय 

कुमारपाल चौलुक्य द्वारा जैन सूरियों और जैन श्रेणष्ठियों तथा मंत्रियों को बढ़ावा देने 
का प्रमाव भी विग्रहराज चतुर्थ और मदनपाल की गतिविधियों पर पड़ा था। विग्रहराज, 
संभवत:, जैन-विरोधी नहीं था, तथापि विवज्ञ होकर अपनी इच्छा के विपरीत जैन सम्प्रदाय 


१. परिच्छेद ७ देखें । 


२६० दिल्ली के तोमर 


का बढ़ावा देना भी उसे रुचिकर नहीं था | कुमारपाल चौलुक्य उसकी इच्छा के विपरीत 
नागौर में जैन चैत्यों के निर्माण के लिए सपादलक्ष के राज्य की भुमि छीनना चाहता 
था। विग्रहराज ने इस माँग को अत्वीकार किया । इसे ही कुमारपाल ने जैन-विरोध 
मान लिया और नागौर पर आक्रमण कर दिया ।' विग्नहराज बड़ी कठिनाई से नागौर 
की रक्षा कर सका। विग्नहराज ने कुमारपाल के उस आदेश का भी पालन नहीं किया 
जिसके द्वारा महानवमी के दिन भी पश्यु-वलि का निषेध किया गया था। धर्मघोष सूरि के 
भाग्रह पर उसने स्वेच्छा से केवल इतना किया कि एकादशी के दिन-पशु बलि का निषेध 
कर दिया। उसके “वास्तविक आर्यावत्त' का आशय केवल उसे स्लेच्छों से धुक्त करा 
देदा ही नहीं था, वरव्‌ क्षत्रियों और ब्राह्मणों को अपने त्यौहारों को वैदिक रीति से 
मनाने की पूर्ण सुविधा देना भी था । 

मदनपाल तोमर निश्चय ही चौलुक्य कुमारपाल के किसी आदेश्न से बँधा हुआ 
नहीं था। उसने जैन मुतियों के पशु-बलि बंद करने के आग्रह को भी स्वीकार नहीं 
किया । दिल्ली में योगमाया, कालिका और भैरव के मंदिरों पर पशुबलि दी जाती थी । 
खरतरगच्छ बुह॒दुगुर्वावलि से यह प्रकट होता है कि श्री जिनचन्द्र सूरि के गुरु श्री जिन- 
दत्त सूरि कभी दिल्‍ली में मदनपाल के पास पघारे थे और उससे यह आग्रह किया था 
कि वह योगिनीपुर में होने वाली पश्चु-वलि बंद करा दे । मदनपाल ने इसे स्वीकार नहीं 
किया और सूरिजी को यह आदेश दिया कि वे योगिनीपुर में फिर कभी न पधारें। ! 

सन्‌ १६६५ (संवत्‌ १२२२) तक यह स्थिति बदलने लगी थी। ब्राह्मणों और 
तीर्थों का रक्षक, मदनपाल का सुहृद, विग्रहराज चतुर्थ स्वर्गवासी हो चुका था | मदतपाल 
की पुत्री देसलदेवी का राजकुमार अपरगांगेय यद्यपि राज्यारूढ़ हो गया था तथापि वह 
अवयस्क था और उसके राज्य को सोमेश्वर तथा पृथ्वीभट्ट हड़प जाना चाहते थे। अब 
मदनपाल में वह दृढ़ता और साहस नहीं था कि जैन सूरियों के आग्रह की खुले रूप में 
अवहेलना कर सकता। 

वि० सं० १५२३ (सन्‌ १६६६) में श्री जिनचन्द्र सुरि दिल्‍ली के पास चौरसिन्दा- 
लक नामक ग्राम में पहुँचे । वहाँ म्लेच्छ-कटक भी था। सूरि महाराज ने अपने प्रताप से 
उनकी दृष्टि को अवरुद्ध कर दिया। उनका समस्त सार्थ स्लेच्छों को दिखा ही नहीं, . 
मानों उसके चारों ओर कोट खिचा हो । परन्तु संभवतः मदनपाल को इस म्लेच्छ-कटक 
के आगमन का समाचार मिल चुका था । उसे यह समाचार भी मिल चुके होंगे कि 
सोमेश्वर तथा पृथ्वीभट्ठट शाकंभरी में उपद्रव कराने की तैयारी कर रहे है । जैसे ही उसे 
सूरिजी के आगमन का समाचार मिला वह उन्हें दिल्‍ली लाने के लिए नगर के बाहर 
गया और सूरिजी से प्रार्थता की कि वे दिल्ली चल कर उसका गृह पवित्र करें। मुनि 
महाराज को अपने गुरु जिनदत्त सूरि का कथन स्मरण हो आया-- 
१. कुमारपाल-चरित-संग्रह (सिंघी जैन ग्रन्थमाला), पू० २६-३० । 
२. केटेलॉग ऑफ पामलीफ मैनुस्क्रप्टसू इन द पाटन भंडार, पृ० ३७० । 
३. प्च्छिद ६ देखें। 


मदनपाल देव २६१ 


“श्रीमदनपालमहाराजोपरीधाद युष्मासियोगिनीउुरमध्ये कदापि न विह्॒तव्यमि 
अतएव श्री जिनचन्द्र सूरि ने राजा के आग्रह का कोई उत्तर ही न दिया । 
राजा ने पुनः आग्रह किया कि वे दिल्‍ली नयर में पवारें। संभवत: कुछ आश्वासन 
भी दिया, तब सूरिजी दिल्ली पधारे। | 
महानवमी का त्यौहार आगया । काली और भैरव के मन्दिरों में पशु-वलि होना 
अनिवार्य था । मदनतपाल को उसे बन्द करना पड़ा। सूरिजी ने इसके बदले भैरव की 
मूर्ति की स्थापना पाश्वंनाथ के मन्दिर के एक स्तम्भ पर कर दी और उसका नाम 
अतिवल' देवता रख दिया ।- श्रावकों ने उसके भोग लगाना प्रारंभ किया । जैन और 
ब्राह्मण विश्वासों का सामंजस्य स्थापित हो गया । कालिका के मंदिर में भी जैन श्रावक 
दर्शनों के लिए जाने लगे । आज भी जब जैन व॑ण्यों में विवाह होता है तव नवदम्पति | 
इस मन्दिर में आराघना के लिए जाते हैं ।! योगिनीयुर के योगमाया मन्दिर में आज 
भी मदिरा और मांस का चढ़ावा वर्जित है ।* | 
परन्तु हमारा अनुमान है कि यह जैन-ब्राह्मण सामंजस्य मदनपाल की विवश्गता 
का परिणाम था । 


श्री जिनचन्द्र सुरि की दिल्‍ली यात्रा का राजनीतिक परिणाम 


श्री जिनचन्द्र सुरि की इस दिल्ली यात्रा का समय भी इतिहास में बहुत महत्व- 
पूर्ण है। गुजरात का चौलुब्य कुमारपाल खुमे रूप में जैन हो गया था तथा तुरुष्कों से 
भी मेलजोल बढ़ा रहा था। श्री हेमचन्द्राचार्य चक़्रेश्वरीदेवी के माध्यम से किसी अन्त- 
रिक्ष (?) मार्ग से तुर्क सुल्तानों से उसकी भेट करा देते थे । कुमारपाल तथा हेमचन्द्राचार्य 
समस्त उत्तर और उत्तर-पश्चिमी भारत को अहिसक बना देने के लिए घोर प्रयास कर 
रहे थे । शाकंभरी पर किशोर अपरगांगेय का राज्य था, जिस पर सोमेश्वर की क्रूर 
दृष्टि थी और पृथ्वीभट्ट भी उसे हस्तगत करना चाहता था । जैन सूरियों की “अभि- 
लापा” से तुरुष्क भी दिल्‍ली तक मडराने लगे थे। मदनपाल इस समय तक पर्याप्त 
बुद्ध हो गया होगा । मदनपाल ने श्री जिनचन्द्र सूरि को प्रसन्न कर अनेक उपलब्धियाँ प्राप्त 
की । उसके समृद्ध अनुयायी --व्यापारी उपद्रव करने से विरत हुए, कुमारपाल ने भी 
सोमेश्वर को शाकंभरी की ओर बढ़ने के लिए प्रोत्साहित नहीं किया | पृथ्वीभट्ट भी सिर 
उठाने का साहस नड्ढीं कर सका । इस प्रकार सूरिजी की कृपा से कुछ दिनों के लिए 

मदनपाल के अनेक संकट दूर हो गये । 


« दिल्‍ली की खोज, पृ० २५। 

मर चही, पृ०.२ 

परिच्छेद ६ देखें । 

. फार्यंस : रासमाला, प्रयमभाग (उत्तरा्घ॑), पु० २०७ (हिन्दी अनुवाद, मंगल प्रकाशन 
जयपुर); टॉड : ट्रे वलस इन वेस्टर्न इण्डिया (हिन्दी अनुवाद, आदर्श हिन्दी पुस्त- 
कालय, इलाहाबाद), ० २०४ तथा २०५॥ 


६ ण /ण «० 


प्र दिल्‍ली के तोमर 
परन्तु उन तुरुष्कों का क्‍या हुआ, जो दिल्‍ली के आसपास मंडरा रहेये? ये 
तुरुण्क संभवतः सिंहाबउद्दीने-के नेतृत्व में आए थे ।' संभव है मदवपाल को अब विजय- 
चन्द्र गहड़वाल से सहायता लेना पड़ी हो तथा विजयचन्द्र और मदनपाल ने उन तुरुष्कों 
को पराजित किया हो । ज्ञात यह होता है कि मदनपाल की इसी युद्ध में मृत्यु हो गयी ! 
विज़यूचन्द्र के विषय में .तो यह लेख प्राप्त हुआ हैं कि उसने: हम्मीरों की नारियों के 
नयनों के जलद की धारा वहा कर भूलोक के ताप को नष्ट किया), परन्तु मदंपाल की 
विक्रम-गाथा अंकित करने वाला कोई अभिलेख प्राप्त नहीं हुआ है ! परिस्थितियाँ इंस ओर 
इंगित अवश्य. करती है: कि “भूलोक के ताप” को नष्ट करने के लिए: मंदनपारल को 
जीवनोत्सग करना पड़ा होगा । जैसा ऊपरःलिखो जा चुका है, मेदनपाल की मूत्यु 
सन्‌ ११६७-६० में हुई । के... 6 
संगीतज्ञ (दिल्‍ली-सम्राट मदनपाल | - 
खरतरगच्छ बृह॒द्गुरवावलि में जिनपाल उपाध्यक्ष ने मदनपाल की राजसभो का 
जैसा वर्णन किया है उससे ज्ञात होता है कि वह संगीत -और काव्य का आश्रयदाता 
था । यह वर्णन उस समय का है जब मदनपाल- वृद्ध हो गया था । प्रमाणः यह भी प्रांप्त 
होते हैं कि वह स्वयं भी बहुत बड़ा संगीतज्ञ था और अनेक -रागों का जन्मदाता-था । 
अनुश्रूति यह है कि विग्रहराज चतुर्थ के साथ जब उसने तुष्ष्कों को पराजित किया 
तब हाँसी के उस रंणक्षेत्र का नाम जय-जयवन्ती रखा गया तथा इसी नाम के एक राग की 
कल्पना. की गयी । श्र पद गायकों का यह प्रिय राग है । अनुमान यह है कि मदनपाल 
तोमर के पूर्वज भी संगीत प्रेमी थे । सम्भव है उनकी मुद्राओं के श्रूतिवाबय “भसावरी 
थ्री समन्तदेव” में असावरी रागिनी के प्रेम का भी प्रभाव हो । 

« दिल्ली-सश्राद मदनपाल ने “आनन्द-व्संजीवन” नामक संगीत ग्रन्थ की रचना की 
थी, ऐसी सूचना डॉ० बृहस्पति ने दी है ।' परन्तु उक्त विद्वाव ने इस मृदनपाल. को 
कोई दाक्षिणात्य बतलाया है और उसका समय सब्‌ १३५० ई० अनुमानित किया है ! 
यह “दिल्ली सम्रांद” बारहवीं शतान्दी का मदनफल तोमर है । डॉ० मेहेण्डाले ने 
इस मदनपाल के विषय में दो विपरीत कथन किये हैं । एक स्थल पर उक्त विद्वान ने 
लिखा है कि घम्मशांस्त्र के ग्रन्थ मदव-विनोद-निघण्टु का रचियतां मदनपाल गहड़वाल 
राजा था और उसने ही संगीत; नृत्य-वाद्य तथा रागों के विषय में आनन्द्र, संजीवन तामक 
ग्रन्थ लिखा था ।* अन्य स्थल पर उक्त विद्वान ने लिखा है' “यमुना के काष्ठा में राज्य 


१. फरिश्ता : ब्रिग्स, भाग १, पृ० ५१७। 
२. इण्डि० एण्टी,, भाग १४५ पृ० ६:-- . 
भुवनदलन हेलाहम्यं हस्मीर नारी 
| नयन-जलद-धारा घौत मुलोकतापः- 
३, डॉ७ कैलासचन्द्र देवः बृहस्पति : भरत का संगीत सिद्धान्त, पृ० ३१०॥- 
४. द॑ दिल्‍ली सल्तनत (भारतीय विद्यार्भवत्), पृ० ४८७ | 
प्‌, वही, पू० ४७५८ । 


धदनपाल देव २६रे 
करने वाले टाकवंशी राजा मदनपाल क्रे प्रश्नय में धमंश्नास्त्र तथा अन्य विपयों पर प्रामा- 
णिक ग्रन्थों का प्रणयन किया गया था। मदन-पारिजात, स्मृति-महा्णंव अथवा मंदन 
महाणंव, तिथि-निर्गगसार तथा स्मृति-कौमुदी वे ग्रन्थ हैं जो मदतपाल द्वारा विरचित 
कहे जाते हैं । मदन-पारिजात यद्यपि मदनपाल द्वारा लिखी कही जाती है तथापि उसका 
वास्तविक रचयिता सुबोधिनी का लेखक, पेडिभट्ट एवं अम्बिका का पुत्र, विश्वेश्वर भंट 
- था, जो द्रविड़ देश का निवासी था तथा.सुवोधिनी की रचना करने के पश्चात्‌ उत्तर 
भारत में चला गया ॥"****“महार्णव, जिसका रचियता मदनपाल का पूत्र मान्चाता 
-कहा जाता है, इस. विषय क़ा विवेचन करता है.करि पूर्वजन्म के पापों के परिणाम स्वरूप 
-रोगों का उदय किस प्रकार होता है और किन उपचारों तथा प्रायश्चित्तों से उनका 
निवारण किया जा. सकता है ।****** इनके अतिरिक्त मदनपाल ने अन्य अनेक ग्रन्थों का 
संकलन -किया था, जिनमें से मदत-निधण्टु प्रसिद्ध है तथा जिंसका वर्णन आगे किया 
जायगा । मदन-पारिजाति तथा महार्णव में स्मृति चन्द्रिका तथा हेमाद्वि के चतुर्वर्ग 
चिन्तामणि का उल्लेख है इस कारण ,मदतपाल का समय पूर्वतम "१३०० ई० हो 
सकता है ;॥ 
गहड़वाल राजा का नाम मदनचन्द्र था, उसका यही नाम शिलालेखों में. प्राप्त 
होता हैं। यमुना के कांठे में टाकवंशीय कोई मदनपाल नहीं .हुआ था, टक्‍कों का राज्य 
कभी यमुना तीर पर रहा हो, ऐसा ज्ञात नहीं होता । कहीं कोई न कोई भयंकर भ्रम 
अवदब्य हैं । दिल्ली-सम्राट्‌ मदनपाल तोमर का अस्तित्व सन्‌ ११६७ ई० तक था, _इस 
तथ्य को मानकर इन समस्त ग्रन्थों के रचुयरिता का पुनपंरीक्षण आवश्यक है। ज्ञात यह 
होता है कि अनेक 'मदुन'! अभिधानधारियों को एक में गूथ दिया गया है। इस परिस्थिति 
अभी केवल इतना ही निश्चयपूर्वक कहा जा सकता है कि आनन्द-संजीवन संगीत-प्रन्य 
का रचयिता “दिल्ली सम्राट! मदनपाल तोमर था । संम्भव है महार्णव का रखयिता 
भी मदनपाल तोमर का कोई राजकुमार हो, यह अधिक सम्भव,है कि पृथ्वीराज तोमर 
को ही मान्चाता कहा गया:हो । परन्तु आनन्द-संजीवन के अतिरिवत अन्य भ्रच्चों को 
मसदनपाल तोमर से सम्बद्ध करने के लिए अभी हमारे पास कोई आधार नहीं: है । 


परिच्छेद २७ 


:... प्ुथ्जजीराज् त्लोस्तर 
(११६७-११८६ ई०) 


जितनी भी तोमर वंश्ावलियाँ हैं, वे अनंगपाल (द्वितीय), अर्थात्‌, १६वें तोमर 
राजा तक बहुत अधिक समानता लिये हुए हैं, परन्तु उसके पश्चात्‌ ही वे अत्यधिक अस्त- 
व्यस्त अवस्था में दिखाई देती हैं। उनमें बीसलदेव चौहान से प्रथ्वीराज चौहान तक 
के कुछ चौहान राजाओं को दिल्‍ली सिंहासन पर बैठाने के लिए पर्याप्त कतरब्योंत 
करते का प्रयास स्पष्ट दृष्टिगोचर होता है ।' 

परन्तु उनमें एक बात में अद्भुत समानता हैं। सब में ही अन्तिम राजा पृथ्वीराज 
या पृथ्वीपाल तोमर वतलाया गया है । यद्यपि वास्तव में उसके पश्चात्‌ भी दिल्ली का 
एक तोमर राजा और हुआ था, परन्तु “चौहानों ने दिल्‍ली ली थी”, इस अनुश्रुति ने 
पर्याप्त अव्यवस्था फैला दी है । तथापि ठक्कुर फेह के आधार पर यह निस्स॑देह रूप में 
माना जा सकता है कि मदयपाल तोमर के पश्चात्‌ पृथ्वीराज और चाहड़पाल नामक 
दिल्‍ली के दो तोमर राजा हुए थे और उन्होंने अपनी मुद्राएँ भी जारी की थीं ।* 

मदनपाल और पृथ्वीराज के बीच में कोई अन्य राजा हुआ था या नहीं इसके 
विषय में निश्चित कथन करने का कोई साधन नहीं है । मदनपाल का अस्तित्व सन्‌ 
११६६ ई०.में था यह खरतरगच्छ बृहदुगुवविलि के आधार पर कहा जा सकता है। 
सन्‌ ११६२ ई० में दिल्‍ली का अन्तिम राजा ताराइन के युद्ध क्षेत्र में मारा गया, यह भी 
सुनिश्चित है । पच्चीस-छव्बीस वर्षों का यह समय दो-तीन राजाओं का राज्यकाल पूरा 
करने के लिए ही पर्याप्त हैं। अतएवं जत्र तक आगे कोई अन्य प्रमाण सामने न आए तब 
तक यह मानकर चलना ही उचित होगा कि मदतपाल के पदचात्‌ पृथ्वीराज तथा 


चाहड़पाल नामक दो राजा हुए थे । 


पृथ्वीपाल या पृथ्वीराज 
वंशावलियों में पृथ्वीपाल और पृथ्वीराज दोनों नाम पाए जाते हैं। अबुलफजल 
द्वारा आईने-अकवरी में दी गयी वंशावलि, वि० सं० १८४५ की वंशावलि तथा बीकानेर 
से प्राप्त पोथी में यह नाम स्पष्ट रूप में 'पृथ्वीराज' मिलता है । इसके विपरीत खड्ग- 
राय तथा वि० सं० १६८५ की वंशावलि में यह नाम 'पृथ्वीपाल' दिया गया है । 
ठक्कुर फेरू की द्रव्यपरीक्षा में यह नाम (ृृथ्वीपाल' दिया गया है, परन्तु जो 
मुद्राएं कनिघम आदि ने आधुनिक युग में परखी हैं, उसमें पृथ्वीराज नाम प्राप्त होता 


१, परिच्छेद १३ देखें । 
२. परिच्छेद २ देखें । 


पृथ्वीराज तोमर २६४. 


है। पृथ्वीराज-तामयुक्त इन मुद्राओं के लॉछन और श्र्‌ तिवाक्य वही हैं जो अनगपाल 
आदि अन्य तोमर राजाओं की मुद्राओं पर मिलते हैं, एक ओर भाले सहित अश्वारोही 
के साथ “श्रीपृथ्वी राजदेव” है तथा दूसरी ओर बैठे हुए नन्‍्दी पर '“असावरी श्रीसमत्तदेव” 
प्रात होता है । 


इतिहास में अत्यधिक विवेचित एवं अनेक शताब्दियों से आख्यान-पुरुष बनाये गये 
पृथ्वीराज चौहान के समकालीन होने के कारण पृथ्वीराज या पृथ्वीपाल तोमर को इति- 
हास में चहुत क्षति उठानी पड़ी है। उसकी मूति इस सीमा तक - नष्ट-अ्रष्ट हो गयी है 
कि अब उसके पुनरुद्धार में पर्याप्त समय लग सकता है । आज जितनी जानकारी हमें है 
उसके आधार पर यदि उसके अस्तित्व को ही मान्यता मिल सके तब यह भारतीय 
इतिहास का सौभाग्य होगा | परन्तु पृथ्वीराज” और “चाहड़देव' तथा अन्य ज्ञात तोमर 
राजाओं की मुद्राओं के लांछन और श्रुतिवाक्यों की तुलना करने पर हम इतना अवश्य 
कह सकते हैं कि ये मुद्राएँ तोमर' पृथ्वीराज की हैं । अजमेर में कोई टकसाल नहीं थी, 
ओर राय पिथौरा ने कभी दिल्‍ली की टकसाल पर कब्जा नहीं किया था, न.वह कभी समन्‍्त॑- 
कुरुझेत्र का राजा बना था | संभव यह है कि ठक्कुर फेरू ने 'अणग पलाहे' 'मयण पलाहे' 
की तुक मिलाने के लिए लिख दिया-- 'अणग मयणप्पलाहे पिथउठ पलाहे!। संभावना 
यह है कि तोमर राजा का नाम पृथ्वीराज था, पृथ्वीपाल केवल “पालों' की परम्परा 
में प्रयुक्त हुआ था । 


पृथ्वीराज तोमर का समय 


अवुलफजल द्वारा दी गयी वंशावलि तथा अन्य वशावलियाँ जो प्रत्येक तोमर राजा 
का राज्यकाल देती हैं, पृथ्वीराज तोमर का राज्यकाल २२ वर्ष २ मास १६ दिन 
वतलाती हैं । इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध का लेखक उसे २४ वर्ष ३ मास ६ दिन और १७ घड़ी 
बतलाता है-- 


तु वरपृथ्वीराजाख्य: जिनवर्ष त्रिसासकः 
घद्दिना सपदशक (२४३॥६१७) घटिका महि भोक्ष्यति 


थे बाईस या चौबीस वर्ष कव से कब तक के माने जाएँ, यह निश्चित रूप से कह 
सकता असंभव है | श्री अगरचन्द नाहटा ने खरतरगच्छ वृहद्गुर्वावलि का विवेचन करते 
हुए यह लिखा है “खरतरगच्छ पट्टावली के अनुसार मंदनपाल का स्वर्गंवास सं० १२२३ 
(सव्‌ ११६६ ई०) में हो गया था ।” पट्टावली जैसी प्रकाशित हुई है उसके अनुसार तो इस 
संवत्‌ में श्री जिनचन्द्र सूरि का स्वर्गंवास हुआ था । परन्तु पृथ्वीभट्ट की गतिविधियों को 
देखते हुए मदनपाल का देहान्त हाँसी के वि० सं० १२२४ के पृथ्वीभट्ट चौहान के शिला- 
लेख के कुछ पूर्व, अर्थात्‌ सन्‌ ११६७ के प्रारम्भ में ही हुआ होगा । ऐसी दा में, अबुल- 
फजल के अनुसार प्थ्व)राज तोमर का राज्य ११८६ ई० तक रहा, और इन्द्रभस्थ 


१. राजस्थान भारती, भाग ३, अंक रे-४, पृ० २६। 


१६६ दिल्‍ली के तोमर 


प्रबन्ध के अनुसार ११६१ ६० तक। परन्तु यदि इन्द्रप्रस्थ-प्रबन्ध का कथन स्वीकार कर 
लिया जाता है तब अगले तोमर राजा अर्थात्‌ चाहंड़पाल के लिए केवल एक वर्ष का 
शज्यकाल बच रहता है । भवुलफजल का कंथन मोनने से चाहड़पाॉल का राज्यकाले 
तीन वर्ष का हो जाता है। यंद्यपि चयन का कोई सुपुष्ट आधार नहीं है; तथापि अबुल- 
फजल द्वारा दिया गया राज्यकाल ही सुसंगत ज्ञात होता है। चाहड़पाल ने अपनी 
मुद्राएं जारी की थीं, तीन वर्ष का संमय उसे, इंस आघोरे पर, मिलना चाहिए 
. इतिहांसकौर बय और राज्यकाल घटाने-बढ़ानें का विधाता का काये अपने हाथों में 
ले ले, यह है तो अंनुचित और अनंधिकृत,बांत, परन्तु जब दिल्‍ली के तोमरों के शिला- 
लेख कुब्वतुलं-इंस्लाम ने अपने अंचल में समेट रखे हैं. तव.अन्ये मार्य ही क्‍या है ? सब 
११६७ ओर सन्‌ ११६२, दो सुनिश्चित .तिथियों के.बीचे.ही पृथ्वीराज तोमर और 
चाहड़देव को केहीं बैठाना होगा । 
अंतएवं कामचलाऊ रूप में यह मानकर चलने में थोड़ी-बहुत ही भूल होगी कि 
पृथ्वीराज तोमर का समय ११६७ ई० से ११८६ ई० है तथा चाहड़पाल कं। “समय 
१८६ ई० से ११६२ ई० है। | 
पुथ्वीरांज तोमर का इतिहास, इन्द्रअस्थ प्रबन्ध के अनुसार 
वंशावलियाँ राजाओं के क्रम के अतिरिक्त अन्य इतिहास बहुत्त कम देती हैं| परन्तु 
इन्द्रप्रस्थ-प्रबन्ध के रचयिता ने अत्यन्त विस्तृत रूप में पृथ्वीराज तोमर और चौहानों के 
युद्ध का वर्णन दिया है। इस युद्ध का जैसा वर्णन अबुलफजेल ने फारसी में किया है', 
वैसा ही इन्द्रप्रश्थ-प्रबन्ध में संस्कृत में किया गया है-- 
एकोनॉविश नृपंतिः तुंवराणां कुले भवेत्‌ + 
: पुनइच प्ृथ्चीराजीरुय: भुवि मध्ये “च- वर्तेते:॥ 
* अजमेरात्‌ गेतस्तत्र - चहुआंण - :नृपसत्तमः। 
राजा वीसलदेनामः कुरुक्षेत्रे च आगतः वा 
बोसल-पृथ्वीराजार्यः समर थ्॒ कृत बहुए॥। . 
- लक्षेकंस्पा सेन्‍्या च् ,एकब्रप्टिसहस्त्रक:॥ 
 पृथ्वीराजस्थ पाइवें च सेन्या च वर्तते तदा। 
चत्वारिशत्सहुल्लाणि चहुआंणा' सेन्ययां शुभा 0 
संग्राम॑ं व कृत तत्र ' अतीब कुरुक्षेत्रक । 
लक्षसेन्या च पतिता .तुबरो पंतितोभुंवि ॥ 
अम्ये सर्वे नंपा नष्दाः चहूओंण जितो नृप 
आगस्तस्तत्र ढिल्याँ च॑ छत्रं घारित मुदा ॥ 
स्‍ जा वीसलदेव चौहान अजमेर से कुरुक्षेत्र पधारे ओर उनके तथा पृथ्वीराज 
तोमर के बीच घोर. युद्ध हुआ | चौहान सैनिक केवल चालीस हजार थे और तौमर ने 


१. परिच्छेद ११ (३) देखें । जा 
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एक॑ ल्ाख़ इकसठ हजार सैनिकों की भीड़ इकट्ठी कर ली। संग्राम में तोमरों की लक्खी- 
सेना मारी गयी और तोमर पुथ्वीराज भी भूलुठित हुआ और अन्य सब राजा नष्ट हो 
गये, चौहान राजा विजयी हुआ । उसने दिल्‍ली पधार कर छत्र घारण किया । फिर बीसल 
के पश्चात्‌ गंगेव, पहाड़ी, स्थामंसु, विहाड़ी, गंगेव तथा पृथ्वीराज चौहान राजा दिल्‍्ली- 
पाट बैठे । 


इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध' के अनुसार दिल्‍ली के तोमरों का इतिहास समास हुआ । हमे 
भी 'इतिश्री' लिख कर छूट्ठी पा लेते, परन्तु चौहानों के शिलालेख वतलातै हैं कि वि० सं० 
१२२०: (सन्‌ ११६३) के परचात विग्रहराज (वीसलदेव) का अस्तित्व ही नहीं था, और 
उसके बहुत वर्ष पश्चात्‌ पृथ्वीराज तोमर का राज्यकाल प्रारम्भ हुआ था। अतएव 
अल्लामा, की आईन तथा जैन पंडित के 'इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध' के इस दिवास्वप्न को तोमरों 
के इतिहास की मनोरंजक तथापि भग्राह्म अनुश्नुति मानकर आगें बढ़ना उचित 
होगा । 


प्रन्तु अबुलफजल को प्राप्त अनुश्ुति जिसे इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध में दुहराया गया है 
तितान्‍त निमू ल नहीं है । पृथ्वीराज़ तोमर को चौहानों से घोर युद्ध करने पड़े थे, वह 
चौहान-ब्रीसल या विग्रहराज नहीं था और न उस युद्ध में पृथ्वीराज तोमर मारे ही गये 
थे.।- पृथ्वीराज तोमर का संघर्ष. सोमेश्वर और राय-पिथौरा के संरक्षक कपू रदेवी, कैमास 
और त्रिभुवनमलल से हुआ था । इस संघ में पृथ्वीराज तोमर मारे नहीं गये, परन्तु 
जिस उद्देश्य से युद्ध कर रहे थे, उसे वे पूर्णतः प्राप्त भी न कर सके । 


अपरंगांगेय के पश्चात्‌ चौहान-राजवंश 


मदनपाल की मृत्यु के समय उसकी राजकुमारी देसलदेवी का राजकुमार अपर- 
गांगेय शाकंभरी का राजा बना था तथा उसके .दो दावेदार थे, एक जगह व का पुत्र 
पृथ्वीभट्ट और दूसरा विग्रहराज की विमाता कांचनदेवी का पुत्र सोमेश्वर। पृथ्वीभट्ठे 
कहीं निष्कासित जीवन बिता रहा था और सोमेश्वर अनहिलपाटन की चौलुक्य॑ राज« 
सभा में पल रहा था | सोमेश्वर का विवाह कलचुरि राजकुमारी कपू रदेवी के साथ हुआ 
था । कपू रदेवी के दो राजकुमार हुए, पृथ्वीराज और हरिराज । चौहान राजवंश में 
अपरंगांगिय का छोटा भाई नागाज न भी था । 


अपरगांगेय और पृथ्वीराज तृतीय (राय पिथोरा) तक चौहान राजवंश की वंशावलि 
वत्यच्त अनिश्वित और अनिर्णीत है । चौहानों के इतिहासों में इस काल की वंशावलियों 
को 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य” तथा बीजोल्या के सोमेश्वर के राज्य के प्रथम वर्ष वि० सं० 
१२२६ के शिलालेख के आधार पर निर्मित किया गया है। परन्तु ये दोनों (लगभग 
समकालीन) स्रोत ही एकमत नहीं हैं । जितनी अनुश्ुतियाँ प्राप्त हुईं हैं, वे इन दोनों के 
विरुद्ध साक्षी देती हैं। इन संवका तुलनात्मक अध्ययन अत्यन्त मस्तोरंजक परिणाम प्रकट 
करता है--- 


श्ध्द दिल्‍ली के तोमाः 


पृथ्वीराज- . बीजोल्या शिलालेख. अबुलफजल. सं० १६८४ की 
विजय-काव्य राजावलि 
१, विग्रहराज विग्रहराज विलदेव ... बीसल 

२. अपरगांगेय शा अमरगंगु अपरगांगेय 
३. पृथ्वीमट पृथ्वी भट केहरपाल पीथड़ 

४. सोमेश्वर झोमेश्वर सुमेर सोमेसरु 

प्र. नर है जाहिर पीथड 

६... “++ नागदे बाहलु नागद्यो 
७. पृथ्वीराज पिथौरा पृथ्वीराज 


सोमेश्वर के समय के शिलालेख में अपरगांगेय का उल्लेख न होना, परन्तु पृथ्वीराज 
विजय-काव्य! में उसका स्पष्ट उल्लेख किया जाना यह प्रकठ करता है कि बीजोल्या के 
वि० सं० १२२६ के शिलालेख का प्रशस्तिकार जानबूझकर झूठे कथन कर रहा था | 
जब सभी अनुश्नुतियाँ इस बात पर एकमत हैं कि राय पिथौरा और सोमेश्वर के बीच दो 
राजा और हुए थे तब “पृथ्वीराज-विजय-काव्य” का लेखक वंशावलि के मामले में सत्य 
कथन नहीं कर रहा, ऐसा संदेह होता स्वाभाविक है । इस ग्रन्थ का लेखक राय पिथौरा 
का समकालीन था। साधारणतः उसके कथन अधिक प्रामाणिक माने जाना चाहिए, 
परन्तु उसका अन्तसक्ष्य यह प्रकट करता है कि बीजोल्या के शिलालेख के प्रशस्तिकार 
के समान इसे भी झूठ लिखने के लिए विवश किया जा रहा था | 

यह मिथ्या इतिहास लिखने की प्रेरणा किसके द्वारा और किन परिस्थितियों में दी 
गयी थी इसका विस्तृत विवेचन हम पहले कर चुके हैं।' पृथ्वीराज तोमर को ही उन 
कुटिल शक्तियों का सामना करना पड़ा था, क्योंकि उसका राज्यकाल तब प्रारंभ हुआ 
जब अजयसेरु के सिंहासन पर उसकी भगिनी देसलदेवी का पुत्र आरूढ़ था । 


पृथ्वीराज तोमर का चोहानों से युद्ध 

हमारा अनुमान है कि मदनपाल की मृत्यु उन तुरुष्कों से लड़ते हुए हुई थी जो जिनचन्द् 
सूरि के साथ दिल्ली आए थे । पृथ्वीराज तोमर द्वारा राज्य की वागडोर सँभालते ही 
अपरगांगेय का दावेदार पृथ्वीभट्ट प्रकट हुआ। उसे उसके मामा गुहिलपुत्र किल्हण का 
समर्थन प्राप्त था । उसने पहले तोमरों के गढ़ हाँसी पर ही आक्रमण किया और वि० सं० 
१२२४ (सन्‌ ११६७ ई०) में उस पर अधिकार कर लिया। उस गढ़ पर अपने मामा 
किल्हण को छोड़कर वह अजयमेरु की ओर बढ़ा और अपरगांगेय के राज्य के कुछ भंश 
प्र अधिकार कर लिया । पृथ्वीराज तोमर ने उसे रोकने का प्रयास अवश्य किया था । 
पथ्वीराज तोमर के हाँसी के सामच्त वस्तुपाल से पृथ्वीभट्ट का युद्ध हुआ था, ऐसा 
बीजोल्या के वि० सं० १२२६ के शिलालेख से ज्ञात होता है । इस शिलालेख के अनुसार 
वस्तुपाल पराजित हुआ और पृथ्वीभट्ट ने उसका मनःसिद्धिकारी नामक रणगज छीन 


१. परिच्छेद ८ देखें | 
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लिया । इसके पद्चात्‌ पृथ्वीभट्ट ने अपरग्रांगिय पर आक्रमण किया और सन्‌ ११६८ ई० 
में उसे मार डाला | देसबदेवी और नागाजु न दिल्‍ली भाग आए । 

पृथ्वीमट भी चैन से राज्य न करः सक्रा | पृथ्वीभट्ट की मृत्यु का जिस प्रकार का 
वर्णन पृथ्वीराज-विजय-काव्य में है उसके आधार पर हमारा अनुमान है कि उसे कैमास और 
कपू रदेवी ने मरवा डाला। सन्‌ ११६६ ई० में सोमेश्वर अजयमेरु के राजा हुए । 
जिस उत्साह और सुधवावंश के विनाश की अदम्य भावना के साथ कपू रदेवी, कैमास और 
सोमेश्वर अजयमेरु आये थे उसे देखते हुए यह निश्चित था कि वे सुधवावंझ के एकमात्र 
अवशेष नागाजु न के विनाश का प्रयत्न तुरन्त ही करते । परन्तु उबर गुजरात में राज- 
नीतिक दृश्य बदलने लगा था । 

सन्‌ ११७१-७२ ई० में कुमारपाल चौलूक्य की मृत्यु हो गई । उसकी मृत्यु के 
पश्चात्‌ ही अनहिलपाटन के सिंहासन के लिए विग्रह प्रारम्भ हुए । जैन और ब्राह्मणों 
ने अपने-अपने दावेदार खड़े किये । जैनों ने प्रतापपाल का समर्थन किया और ब्राह्मणों ने 
अजयपाल का । यह स्वाभाविक था कि कपू रदेवी और कैमास ग्रुजरात के जैन सम्प्र- 
दाय के श्रे ष्ठियों के समर्थक थे । संभव है उन्होंने ध्ाकंभरी की शक्ति का प्रयोग प्रताप- 
पाल के पक्ष में किया हो । परन्तु प्रतापपाल पराजित हुआ और चौलुक्य साम्राज्य 
अजयपाल के हाथ आया । यह भी संभव हैं कि कपू रदेवी और कैमास ने शाकंभरी के 
राज्य को चौलुकयों से स्वतंत्र घोषित किया हो । यह स्थिति अजयपाल के लिए असह्य 
थी । उसने सोमेश्वर पर आक्रमण कर दिया तथा उसे कर देते रहने के लिये विवश 
किया | सोमेश्वर स्वतन्त्र राजा की स्थिति प्रकट करने के लिए स्वर्ण-मण्डपिका में 
बैठने लगे थे । सोमेश्वर के गले पर पैर रखकर अनेक मत्त हाथियों सहित उस मण्डपिका 
को भी अजयपाल छीन ले गया ।' 

'पृथ्वी राज-विजय-काव्य' में इस घटना का उल्लेख नही है। उसमें केवल सोमेश्वर 
द्वारा कुछ मंदिरों के निर्माण का उल्लेख है | 

इन परिस्थितियों में अजयमेर की राजनीति के सूत्र-संचालकों के लिए नागाजु न 
के विनाश का सफल प्रयास करना संभव नहीं था। परन्तु इसी बीच में सन्‌ ११७६ ई० 
के लगभग चौलुक्य अजयपाल की हत्या कर दी गई और उसका अवयस्क पुत्र मूलराज 
द्वितीय अपनी मात्रा नाइकीदेवी की संरक्षण में चौलुक्य-सम्राद्‌ बना | इस घटना से 
चौलुक्यों का प्रभाव श्ाकंभरी पर कम हो गया । सन्‌ ११७७ ई० में शाकंभरी नरेश 
चौहान सोमेश्वर, 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य” के अनुसार, अपने पिता अर्गोराज की सेवा 
में स्वर्ग प्धार गये, या हम्मीरमहाकाव्य के अनुसार उन्होंने सन्‍्यास ले लिया, अथवा, 
जैसा हमारा अनुमान है, उन्हें सन्‍्यास लेने के लिए विवश किया गया । 

११ वर्ष के वालक राय पिथौरा (पृथ्वीराज चौहान) की रक्षिका महारानी कपू र- 
देवी और उनके महामंत्री कैमास ने शाकंभरी का राज्यभार सम्हाला । इस समय तक 





१. “दण्डे मण्डपिका हैमी सह मत्त मंतंगज: दत्त्वा पादं॑ गले येव जांगलेशादगृह्यत ।” 
प्रवन्ध-चिन्तामणि, पु० ६६ । 


२७० दिल्‍ली के तोमर 


नागाजु न युवा हो चुका- था। पृथ्वीराज तोमर ने यह उपयुक्त अवसर समझा 
जन नागराजु न को अजयमेरु का राजा बनाने का प्रयास किया जाए। 


शाकंभरी-नरेश नागदेव (नागाजुन या दिवाकर) 

पृथ्वीराज तोमर अपने इस संकल्प में किसी सीमा तक सफल हुआ था। उसने 
नागाजु न को शाकंभरी का राजा बना दिया । अपरगांगेय के समय में भी पृथ्वीभट और 
अपरगांगेय दोनों ही चौहान गह्दी का दावा कर रहे थे। पृथ्वीभट्ट अपने आपको सपादलक्ष 
मण्डल का राजा कहता था और अपरगांगेय को शाकंभरी नरेश भावता था ।' सोमेश्वर 
की मृत्यु के पश्चात्‌ भी यही दशा फिर होगयी । चौहानों की अनेक वंशावलियों में 
सोमेश्वर और राय पियौरा के बीच दो राजा होना बतलाया गया है, यह ऊपर दी गयी 
तालिका से स्पष्ट है । इनमें से जाहिर या पीथड़ कौन है, इसका पता हम नहीं लगा सके हैं, 
संभव है, वह जगह व और विग्रहराज का तीसरा भाई हो, परन्तु अवुलफजल का “नाग- 
शिव और वि० सं० १६८५ की राजावलि का 'बाहलु नागद्यो' निश्चय ही नागराजुन्त 
अर्थात्‌ दिवाकर है। इसका अर्थ यह हुआ कि चाहे कुछ समय के लिए ही हो, 
शाकंभरी के राज्य-सिहासन पर सोमेश्वर के पश्चात्‌ नागराजुन बैठा अवश्य था। 
'पृथ्वीराज-विजय-काव्य” के लेखक ने इस तथ्य को सकारण छूपाया है ! 

जब नाग्राजुन ने समस्त चौहान राज्य अथवा उसके कुछ अंश पर पृथ्वीराज 
तोमर की सहायता से आधिपत्य कर लिया तब भीषण युद्ध अनिवाये था । 


नागाजुन और राय पिथौरा का युद्ध 

इस संवर्ष में पृथ्वीराज तोमर ने नागाजुत को सहायता दी भर अपने सामच्त 
देवभद्ठ को भी उसकी सहायता के लिए भेजा । देसलदेवी भी सेना के साथ गयीं । 

नागाजुन ने ग्रुडपुर के गढ पर अपनी सेना एकत्र की और वहाँ से अजयमभेरु पर 
आक्रमण करना प्रारंभ किया | यह गुडपुर कहीं शाकंभरी और अजमेर के बीच ही 
होना चाहिए | इसे कुछ विद्वानों ने ग्रुडगांव से अभिन्न माना है, परन्तु यह घारणा इस 
मान्यता पर आधारित है कि उस समय तोमर-साम्राज्य अजयमेरु के राज्य में विलीत 
हो चुका था । ग्रुडगांव दिल्‍ली से बहुत दूर नहीं है।, यदि नागाजुन और देवभट्ट दिल्ली 
के पास ही होते तब कपूरदेवी और कैमास. को व्यग्रता का कोई कारण नहीं 
उत्पन्न होता । 

तोमर समथित नागाजु न के इस कृत्य के कारण सपादलक्ष की रक्षिका महारानी 
कपूरदेवी को अत्यधिक क्रोध उत्पन्न होना स्वाभाविक था । महामंत्री कैमास 
(जो संभवत: महाबलाधिकृत भी थे) तथा कपू रदेवी के काकाजी भुवनैकमल्ल के साथ 
असंख्य घोड़े, हाथी और ऊँटों की सेना भेजी गयी । राय पिथौरा का जन्म संवत्‌ १२१३ 
(सव्‌ ११६६ ई०) बतलाया, जाता है, अतएवं सव्‌ ११७७ ई० में वे ग्यारह या बारह 
वर्ष के थे। उमर-तो छोटी थी, परन्तु पृथ्वी राजे-विजय-झाव्य' का कहना है कि कैमात्त 





१. पृष्ठ १०१ देखें। 


| पृथ्वीराज तोमर २७१ 


ओर भुवनैकमल्ल को पीछे छोड़कर राय पिथौरा अकेल्े'ही नाग्राजु न की सेना पर टूट पड़े ! 
बहुत अच्छा, परन्तु हम इसे मानने के लिए तत्पर नहीं हैं। मँजे हुए सेना नायक कैमास 
ओऔर भुवरनंकमल्ल ने ही नागाजु न की सेना पर आक्रमण किया होगा, रायपिथौरा भी, 
संभवतः, साथ होंगे । 
नागाजु न की सेना इस आक्रमण को सहन न कर सकी और उसे गुड़पुर के गढ़ में 
आश्रय लेना पड़ा ! कैमास और भुवरनकमल्ल ने ग्रुड़पुर के गढ़ को घेर लिया) गढ़ 
बहुत समय तक टिक न सका । नागराजु न किसी प्रकार गढ़ से भाग निकला और दिल्‍ली 
चला गया । चौहानों की सेवा ने गढ़ को लूटा तथा नागाजुव की माता देसलदेवी और 
उसकी पत्नी को बंदी बना लिया । तोमर सामन्त देवभट्ट और उसकी सेना ने इन 
देवियों को बचाने के लिए युद्ध किया परन्तु वे पराजित हुए। देवभट्ट और उसके 
समस्त सैनिक युद्ध में मारे गये | 
अजयमेरु पर तोमर-मुण्ड-माला 
हेमचन्द्र, हैमु, को पराजित करने के पश्चात्‌ वेरमखां ने अवयस्क अकवर से आग्रह 
किया था कि वह मृत या अर्थमृत हेमु का गला काटकर गाजी का पद धारण करे। 
अकवर ने वैरमखां का यह आग्रह माना था या नहों, इस बात पर इतिहासकारों में मतभेद 
है, परन्तु इस युद्ध के विवरण के एकमात्र आधार 'परथ्वीराज-विजय-काव्य' के प्रमाण 
पर यह कहा जा सकता है कि क़ैमास, भुवरनकमल्‍ल और महारानी कपू रदेवी ने इससे भी 
अधिक कोई भीषण वर्बर काण्ड इस युद्ध के पश्चात्‌ किया था | गुणभट्ट और उसके सैनिकों 
के मुण्डों की मालाएँ बनवाई गई” और अजयमेरु के दुर्ग को उनसे अलंकृत किया गया । 
नायाजुनत की माता देसलदेवी और उसकी पत्नी का क्या हुआ, उन्हें किस प्रकार को 
यातनाएँ दी गई, इस विषय में 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य” मौन है । उसने केवल प्रतापी 
चौहान विग्रहराज चतुर्थ, उसकी वललभा, तथा मातुलगृह में शरण लेने वाले नागाजुंन 
की भत्संना मात्र की है और की है राय पिथौरा की निम्नकोटि की चादुकारिता। 
इस पराजय के पश्चात्‌ तागाजु न दिल्‍ली चला गया और उसने शाकंभरी का 
राज्य प्राप्त करने का फिर प्रयत्न नहीं किया । उसके दर्शन इतिहास में फिर सब ११९२ 
ईसवी में होते हैं ! 
कमाप और भुवनेकमल्ल का पराक्रम 
प्रन्तु राय पिथौरा के अभिभावक कैमासकादि ने अब तोमर-साम्राज्य को पेरता 
प्रारंभ किया । श्रीपथ के यदुवंशी तोमर ही थे । संभव है वे स्वतंत्र हों, परन्तु थे वे 
तोमरों के मित्र । इन यदुवंशियों की राजवानी त्रिभुवनगढ़ (तहनगढ़) थी, और उनका 
कोई सामस्त वयाना (भादानक) में भी था । 
१. भादानक या वियाना उस समय किसी राजा का प्रमुख स्थल नहीं था। अनंगपाल 
“द्वितीय ने त्रिभुवनगिरि (तहनगरढ़) को अपने स्थानीय सामन्‍्त के लिए त्रिभुवनगढ़ 
के रूप से बसाया था । यह त्रिभुवनगढ़ वयाना (भादानक) से १४ मील दूर है । 


ज्ञात होता हैं कि कैमास ने भादानक के किसी स्थानीय प्रशासक को पराजित कर मार 
डाला और उसका इलाका छीन लिया | 


लक दिल्ली के तोमर 


सब्‌ ११८२ ई० के पूर्व, संभवत: ११८१ ई० में, कैमास ने बयाना (मादानक) पर 
आक्रमण किया और उसे अपने राज्य में मिला लिया ! सन्‌ ११८२ ई० ([वि० सं० 
१२३६) में श्री जिनयति सुरि ने राय पिथीया को “भादानकोर्वीपत्ति” घोषित किया था, 
अर्थात्‌ भादानक (वर्तमान बयाला तगर) को चौहानों के राज्य में मिला लिया गया था। 
तोमरों के साम्राज्य का एक तगर उसके हाथ से निकल गया । इससे अधिक महत्व की. 
हानि यह हुई कि तोमरगृह-- तँवरघार से उनके सम्पर्क के सीधे मार्ग के बीच वबाघा 
उपस्थित हो गयी । 

राय पिथौरा के नाता सेनापति भुवनैकमल्ल से चम्बल के परिचमी भाग पर आक्- 
मण किया । मध्प्प्रदेश के वर्तमान श्योपुर तहसील के क्रिसी भाग को उसने जीत लिया । 
वहाँ हाथी बहुत मिलते थे, और वह चम्बल के तोमरों का दिल्‍ली जाने का एक मार्ग 
भी था। उसे भी बन्द कर दिया गया। हा 

तोमरगृह--तवरघार के पूर्वी भाग में सिरसागढ़ नामक एक स्थान है। मध्यप्रदेश 
राज्य की वर्तमान लहार तहसील में दबोह से एक मील दक्षिण-पुर्व में 'अमाहा' है।- 
अमाहा (२५-४६ उत्तर ७८-५३” पूर्व) के पास ही यह ॒पिरपागढ़ है। तोमरों के 
मित्र चन्देल राजा परिमादिदेव का सामन्‍त मलखान सिरसा का गढ़पति था । सनू ११८२ 
ई७ में उस पर अजमेर की चौहान सेना ने आक्रमण किया। मलखात पराजित हुआ 
और युद्ध में मारा गया । राय पिथौरा की सेना ने इस क्षेत्र को लूढा भी था, ऐसा 
संदनपुर के शिलालेख में उल्लेख है ।* 

तोमरों के साम्राज्य के दक्षिणी भाग को कैमास और कपू रदेवी ने घेर लिया। 
संभव है आगे दिल्‍ली पर ही धावा होता । परन्तु उनके , द्वारा बयाना (भादानक्र) जीत 
लेने के कारण वे कन्नौज के गहड़वालों के साम्राज्य की सीमा से जा मिले और उन्होंने 
चन्देलों के राज्य में लुटमार कर उनसे भी विग्रह मोल ले लिया । आगे उन्हें -उनसे 

१. आ० स० रि० भाग २१, पृ० १७४ । इस शिलालेख के आधार पर इतिहासकारों ने 

यह लिखा है कि पृथ्वीराज तृतीय ने बुन्देलखण्ड जीत लिया था। उस शिलालेख में 
केवल 'लूटना” लिखा है, जीतना नहीं । चन्देलों से बुल्देलखण्ड जीतने की कथा रासो 
तथा आल्हुखण्ड में है, जिसमें राय पियौरा की “लाल कमान” चमकती है। वह 
सब इतिहास नहीं है, आख्यान है। प्रवन्ध-चिन्तामणि (० ११४) में जगह व क्षत्रिय 
के प्रबन्ध में 'कुल्तलदेश' के क्रिसी,परमादि का उल्लेख है । चक्त श्रवच्च के अनुसार 
इस परमादि की किसी समर में स्पादलक्ष के राजा पृथ्वी राज ने पराजित किया थी 
मेरुत गा चार्य ने भूल से मलखान को परिमादि लिख दिया है। 'कुम्तलदेश उसी क्षेत्र 
का नाम था जहाँ मलखान राज्य कर रहा था । महोवा के परमार्दि को राय पिथौरा 
की ओर से पराजित करने की शक्ति कैमास में नहीं, थी, परमाद गहड़वाला का 
भी सित्र था और चौलुक्सों ..का भी | क्रैमासे ने उसके .एक. समस्त मलखान का 
अवश्य पराजित कर मार डाला था, और इस प्रकार” उनेसे “गुता, मोल ले ली 
थी, जिसका परिणाम आगे भयंकर हुआ था । 
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निपटना पड़ा था । चौलुक्यों से भी उनके सम्बन्ध विगंड़ने लगे थे । सबसे बंड/ संकदं 
उपस्थित हो गया था गौर के सुल्तान शहाबुद्दीन गौरी की झक्ति से । 


गहड़वाल जयचन्द्र और शहाबुद्दीन गौरी 

विक्रम संवत्‌ १९०७ (सन्‌ ११५० ई०) तक गोविन्दचन्द्र का साम्राज्य रद्रपल्ली 
तक पहुँच गया था । यह रुद्वपेल्ली चित्तोड़, बयाना और सथुरा के बीच में कहीं थी +। 
गोविन्दचन्द्र के पश्चात्‌ विजयुच॒न्द्र ने गहड़वाल-साम्राज्य को बढ़ाया ही था। सन्‌ ११७० 
ई० में गहड़वाल वंश का प्रंक्नीपी राजा जयचन्द्र गही पर वैठा। जैन ग्रन्थों के अनुसार 
उसके राज्य की सीमा ७००्ध्योजन तक फैली हुई थी । इन्तआसीर की कामिल-उत्तवारीख 
के अनुसार काक्षी का यह सजा भारतवर्ष का सबसे बड़ा राजा था और उसका साम्राज्य 
भी सर्वाधिक विस्तृत था | इब्तनआसिर के अनुसार उसकी राज्यसीमा उत्तर में चीन से 
मिलती थी और दक्षिण में मालवा तक पहुँचती थी । पूर्व में चह समुद्र से प्रारम्भ होती 
थी और पश्चिम में वह उस स्थान तक जाती थी जो लाहौर से १० दिन की यात्रा की 
दूरी पर था। वयाना (भादानक) पर आक्रमण करके तथा चन्देलों की प्रजा को लुट 
कर अजमर के चौहानों ने इस महाशक्ति से विग्रह मोल ले लिया था। शहाबुद्दीन 
गोरी के प्रारम्भिक आक्रमण भी शाकंभरी तथा गुर्जर प्रदेश की ओर हो रहे थे । 

हान राज्य के संरक्षकों ने इस प्रकार गहड़वाल, चन्देल, चौलुक्य और 

शहाबुद्दीन चारों से ही एक साथ विग्रह मोल ले लिया | इसका परिणाम यह हुआ कि 
पृथ्चीराज तोमर का राज्य कैमासादि की कोपदुष्टि से बच गया । 

सव्‌ ११५६ में पृथ्वीराज तोमर की मृत्यु हो गई । 


पृथ्वीराज तोमर की मत्यु के समय तोमर-साम्राज्य की स्थिति 
अपरगांगेय और नामगाजु न के उत्तराधिकार के प्रइन को लेकर पृथ्वीराज तोमर ने 
पृथ्वी भट्ट, सोमेश्वर, कपू रदेवी, कैमास और भुवनेकमल्ल से अनेक वर्षो तक संघर्ष किया। 
इस संघर्ष में वह असफल हुआ । अन्ततोगत्वा नागाजुंन को अजमेर का राज्य न मिल 
सका और उम्त पर सो: इचर त्था उसके अवयरक राजकुमार राय पिथौरा का आधिपत्य 
कराने में कपू रदेवी और कैमास सफल हुए। पृथ्वीराज तोमर की इस असफलता का 
प्रभाव तोमर-साम्राज्य की दृढ़ता पर पड़ना अवश्यंभावी था । इस बात का विवेचन हम 
पूर्व में कर चुके हैं क सन्‌ ११७७ ई० के पश्चात्‌ उत्तर-पश्चिम भारत विश्वुखल 
राजाओं का संघ रह गया था, जो दिल्ली के तोमर राजा को अपना मुखिया मानत्ता 
धा। 
हैं बहुत संभव है कि तोमर-साम्राज्य का यह स्वरूप अनंगपाल ह्वितीय के समय 
में भी हो, अर्थात्‌ वह अनेक राज्यों का संघ हो । परन्तु अनंगपाल द्वितीय के समय में 
समस्त अधीनस्थ सामन्त या भूमिषति दिल्ली का नियंत्रण पूर्णतः मानते थे । पृथ्वीराज 


१. परिच्छेद ६, पृ० €३ देखें। 
२. उस युग में इस प्रकार के संघ थे । 'वल्ल-मण्डल' प्रतीहारों के राज्यों का संघ ही था। 
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तोमर के समय में, चौहानों के साथ हुए इन लम्बे विग्रहों के परिणामस्वरूप, यह नियंत्रण 
शिथिल अवद्य हुआ होगा | हांसी का भीमसिंह तथा.वे अनेक (या फरिश्ता के अनुसार 
१५०) राजा इसी तोमर-संघ के अधीन थे । 

पृथ्वीराज तोमर के साम्राज्य का कैमासादि द्वारा किया गया यह विघटन 
भारतीय इतिहास की अत्यन्त परिणामकारी घटना सिद्ध हुई। यदि शहाबुद्दीन गौरी के 
भआक़मणों का सामना करने के लिए सुसंगठित तोमर साम्राज्य अस्तित्व में होता, तब 
भारत का भावी इतिहास किसी और रूप में ही लिखा जाता । 


परिच्छेद २८ 


चवाहब्डपातव्न लोस्नर 
(११८६-११६२ ई०) 


चाहड़पाल तोमर के राज्यकाल के प्रारम्भ होने के द्ष का विवेचन पूर्व के परिच्छेद 
मैं किया जा चुका है। ठक्क्र फेरू की द्रव्यपरीक्षा के आधार पर यह भी सुनिश्चित रूप 
में कहा जा सकता है कि पृथ्वीपाल या पृथ्वीराज तोमर के पश्चात्‌ चाहड़पाल नामक 
दिल्‍ली का तोमर राजा हुआ था ।' 

यह चाहड़पाल वही “दिल्ली का राजा” है जिसे तबकाते-नासिरी, तारीखे-फरिश्ता 
आदि में ताराइन के युद्ध में शहाबुद्दीन के साथ-युद्ध करता हुआ दिखाया गया है, इसका 
संक्रेत भी हम पूर्व में अनेक स्थलों पर कर चुके हैं। पुनरुक्ति से डरते हुए भी, इस 
मन्तव्य को यहाँ पुनः स्पष्ट करने में हानि नहीं है । 

फारसी इतिहासों में मिनहाज सिराज की तवकातै-नासिरी सब्‌ ११६१ और ११६९२ 
की घटना के पश्चात्‌ कुछ वर्षों के भीतर ही लिखी गई थी । उसकी अनेक प्रतियाँ प्राप्त 
होती हैं और उनमें इस दिल्‍ली के राय का नाम खण्डी, खण्ड, कन्द, गोयन्द, गोयन्दहु, 
गवन्द और गोविन्द के रूप में पढ़ा गया है । कासिम अली हिन्दुशाह की तारीखे-फरिश्ता 
में यह नाम चादुण्ड' के रूप में पढ़ा गया है । एक अन्य आधुनिक इतिहास में लिखा 
मिलता है कि फरिएता में यह नाम खाण्डेराय” के रूप में आया है। 

लुव्ब-उत्‌-तवारीखे-हिन्द' के अनुसार यह खण्डीराय राय पिथौरा का कोई रिश्ते- 
दार था ।' रिब्तेदार तो चाहड़पाल भी था। विग्रहराज चतुर्थ और सोमेश्वर सगे भाई 
थे, पिता एक था, माताएँ भिन्न थीं विग्रहराज चतुर्थ की रानी देसलदेवी राय पिथौरा , 
की काकी थी । देसलदेवी के पिता मदनपाल तोमर राय पिथौरा के मामा ही' माने 
जाएँगे, और पृथ्वीराज तोमर माना जाएगा राय पिथौरा का (मामा का पुत्र) भाई । 
इस कारण चाहड़पाल राय पिथौरा का भतीजा ही था, यानी रिश्तेदार । 

फारसी भाषा के लिए प्रयुक्त विभिन्न लिपियों के विशेष ममंज्ञों का अनुग्रह प्राप्त 
करने पर हमें ज्ञात हुआ कि थोड़ी सी असावधानी होने पर चाहड़ को चण्ड, बण्ड, खण्ड, 

कुछ भी पढ़ा जा सकता है । तबकाते-नासिरी में ही नरवर के चाहड़ को 'जाहरा' पढ़ा 


« परिच्छेद २ देखें । 

« तेबकाते-नासिरी, भाग १, पु० ४५९६-६० पर मेजर रेवर्टी की पाद-टिप्पणी । 
- ब्रिग्स : फरिश्ता, भाग १, पु० १७१-१७३। 

, ए कम्प्रिहेन्सिव हिस्द्री ऑफ इण्डिया, भाग ५, पृ० १६० । 

« रेवर्टी, तबकाते नासिरी, भाग १, पृू० ४६९, पाद-टिप्पणी । 

 कैम्ब्रिज हिस्ट्री ऑफ इण्डिया में इसे भाई लिखा गया है । भाग ३, पु० ४० । 
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गया है । दिल्ली का राय चाहड़ कुछ अधिक खोज का विपय बना सो वह नाना रूप 
में खण्डी, खण्ड, कन्द, गोयन्द, गवन्द, गोविन्द दिखाई दिया । 

अतएव, ठवकुर फेर का यह चाहड़पालदेव निश्चय ही वह चावुण्ड, खाण्डी, बण्ड, 
खण्ड, कवन्द आदि है जो सच्‌ ११६२ ई० में ताराइन के युद्धक्षेत्र में मारा गया था | इस 
आधार पर चाहड़देव तोमर का समय सन्‌ ११०६-११६२ ई० मानने में कोई भूल 
नहीं है । कक 
नयचन्द्र का चन्द्रराज कक: 

: नयचन्द्र के हम्मीरमहाकाव्य में “चन्द्रराज” का जो विवरण दिया गया हैं, उसका 
उल्लेख पहले किया जा चुका है | नयचन्द्र सूरि के प्रसंग को देखते हुए उसका वर्णन 
इसी चाहड़पाल तोमर का माना जा सकता है। नयचन्द्र सूरि ते चन्द्रराज का वर्णन 
अपनी काव्यमय शैली में किया है -- 

आह्वादंनेनाखिलभुतधात््या यथाथ्थतां नाम निज नयन्तम्‌ 
गोपाचलद्र गवित्तीर्णरंगं. श्रीचद्धराजं, पुरतो निधाय 
“इसकी टीका करते हुए नयचन्द्र सूरि के शिष्य ने 'हम्मीरमहाकाव्यदीपिका' में 
लिखा है-- . 
कीदृश चन्द्रराजं ? गोपाचलवासिनम्‌ । समस्त पृथिव्याः 
आनन्वनेन हेतुना निज नाम सत्यार्थताँ नयन्तम्‌॥ 
आगे फिर इस 'हम्मीरमहाकाव्यदीपिका' में चन्द्रराज के लिए “अथ चन्द्रराजः 
गोपाचलीय:''' लिखा है । 
चन्द्रराज समस्त पृथ्वी को आनन्द प्रदान करते थे, इस कारण उनका नाम “चन्द्र 
सार्थक था, यह भाव और भाषा इतिहास के लिए उपयोगी नहीं है । के गोपाचल पर 
निवास भी नहीं करते थे, क्योंकि उस समय उस ही दुर्ग पर अजयपालदेव प्रतीहार का 
राज्य था.। नयचन्द्रसुरि का आशव यह है कि क्षेत्र उस समय “गोपा्चलीय-प्षेच्र' 
समझा जाता था, ऐसाह के तोमर-सामन्‍्त चन्द्रराज बर्थात्‌ चाहड़पाल के अधीन थे और 
चन्द्रराज का पुरखा अनंगपाल प्रथम इसी चम्बल क्षेत्र (पंवरघार) कुरुक्षेत्र पहुँचा था 
तयचद्द्ध सूरि के शिष्य ने अपनी यह दीपिका” भी वीरमदेव तोमर के समय में गोपाचल 
नगर में लिखी थी। उस समय चम्बलक्षेत्र गोपा चल के राजा के अधीन था | इस पृष्ठ- 
भूमि में उस 'तोमरगृहवासी' को “गोपाचलवासी' लिखा गया। 
यदि तयचन्द्र सूरि के विवरण में कुछ भी तथ्य है तब यह माना जा सकता है कि 


रिजवी : आदि तुर्क कालीन भारत, पूृ० ४६ । 
, परिच्छेद ६ देखें । 

हम्मीरमहाकाव्य ३२ (१० १६) । 

वही, १० १४१ ॥। 

« वही, पृ० १४३ ॥ 
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पृथ्वीराज तोमर के समय में हुई उथल-पुथल के समय में भी तोमरगृह के ऐसाह के 
सामन्‍्तों ने चाहड़पाल का साथ नहीं छोड़ा था ।' 


चाहड़पाल और राय पिथौरा के सम्बन्ध 


चाहड़पाल तोमर और राय पिथौरा (पृथ्वीराज चौहान) के आपसी सम्बन्धों के 
स्वरूप को जानने के पूर्व स्वयं राय पिथौरा की स्थिति, उसके ही राज्य में, क्‍या थी, 
यह देखना आवश्यक है । 


राय पिथौरा का जन्म अनहिलपाटन में वि० सं० १२२३ (सन्‌ ११६६ ई०) में 
हुआ था, यह तथ्य शिलालेख, इतिहास और ज्योतिष के प्रवल प्रमाणों के आधार पर 
स्थापित किया गया है ।' उसकी मृत्यु सन्‌ ११६२ ई० में हुई थी, इसमें हमें कोई सन्देह 
नहीं है, भले ही कुछ आख्यानकार उन्हें एक वर्ष का जीवन गजनी के जेलखाने का भी 
प्रदान करते हैं और कुछ इतिहासकार उनको यह एक वर्ष शहाबुद्दीन गौरी के अधीन 
अजमेर के राजा के रूप में प्रदान करते हैं । इस स्थापना के कारण हमने आगे दिये हैं, 
यहाँ केवल यह उल्लेख पर्याप्त है कि राय पिथौरा केवल २६ वर्ष जीवित रहे । 

'पृथ्चीराज-विजय-काव्य' राय पिथौरा के विषय में अत्यन्त प्रामाणिक जानकारी 
देता है। उसके अनुसार सोमेश्वर ने वालक पृथ्वीराज अर्थात्‌ राय पिथौरा को अपनी 
न्रतचारिणी रानी कपूरदेवी के संरक्षण में छोड़ कर स्वर्गवास किया था (या सन्‍्यास ले 
लिया था) | यह घटना सन्‌ ११७७ ई० की बतलाई जाती है, भर्थात्‌ उस समय बालक 
पृथ्वीराज ग्यारह वर्ष के थे । देखना यह है कि यह संरक्षण कितने वर्ष और चला । 

इस प्रसंग में केवल दो स्पष्ट उल्लेख प्राप्त हैं । 


१. परिच्छेद १५ देखें। 

२. “चोहाण सम्राट्‌ पृथ्वीराज तृतीय का जन्म-संवत”, डॉ० दशरथ शर्मा, राजस्थानी, 
भाग २, पृ० ३-“मैंने स्वयं (गर्भलग्न का) कुछ गणित करने के प्रयत्व के वाद यह 
लग्न अपने मित्र, उज्जैन के सूवा श्री बी० के ० चतुर्वेदी के सम्मुख रखा । उनका एवं 
उज्जैन के प्रसिद्ध ज्योतिपाचायं पं० सूयंनारायण का मत है कि यह ग्रह स्थिति 
संवत्त १२२२ में वर्तमान थी । अतः यह निश्चित है कि पृथ्वीराज का जन्म संवत 
१२२३ में हुआ । कवि ने पृथ्वीराज का जन्म लग्न नहीं दिया है। बहुत संभव है 
कि उस समग्र ग्रह स्थिति उतनी अच्छी न रही हो ।” 

हमारे मित्र स्व० श्री बृजकिशोर चतुर्वेदी बाद में मध्यप्रदेश के उच्च न्यायालय के 
न्यायाधीश हो गये थे, अतएवं उनका निष्कर्ष हमारे लिए भी प्रमाण है । सन्देह उन्हें 
भी यही था कि पृथ्वी राज-विजय-काव्य के महाकवि को गर्भलग्न' का पता कैसे 
लगा ? यह घटना अनहिलपाटन की थी । तब क्‍या पृथ्वीराज-विजय-काव्य का कवि 
गुजरात का ही था ? 
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सर सन्‌ ११७८ ई० में राय पिथौरा बारह वर्ष के हो गये थे । इस वर्ष जो घटना हुई 
उस ज्ञात होता है कि वालक राय पिथौरा का वास्तविक संरक्षण अब कैमास के हाथ में 
- था। इसी वर्ष शहाबुद्दीन गौरी ने गुजरात पर आक्रमण किया । पृथ्वीराज-विजय-काव्य 
के अनु सार राय पिथीरा अनहिलपाटन के शिक्षु राजा भीम की सहायता के लिए आतुर 
हए, परन्तु कमास ने उन्हें 'सुन्दोपसुन्दन्याय' का उपदेश दिया और अपने किश्ञोर राजा 
की वात न मानी । ह 

.. पृथ्वीराज-विजय-काव्य के समान ही प्रामाणिक ग्रन्थ खरतरगच्छ बृहदुगुर्वावलि है। 
उसमें वि० सं० १२२६ (सत्‌ ११८२ ई०) की उस घटना का उल्लेख है जिसमें सूरि 
जी को अजमेर की राजसभा से जयपत्र मिला था।' उस समय राय पिथौरा १६ वर्ष 
फे हो गये थे, और युर्वावलि के अनुसार वे 'केलिप्रिय' थे । इत्त सभा में भी मण्डलेश्वर 
कैमास का प्रभाव वरानयन-राज-प्रासाद में पर्यास दिखाई देता है। यह भी स्पेष्ट है कि 
इस समय तक कैमास राय पिथौरा को मदनपुर और सिरसागढ़ की लूट तथा वेयाना की 
विजय में प्राप्त धन से पर्याप्त समृद्ध बना चुका था और उसका युवक राजा पर प्रभाव 
भी बहुत था । हर 

यह प्रभाव सन्‌ ११६१ ई० तक चला, इसके भी प्रमाण उपलब्ध हैं। पुरातन- 

प्रबन्ध-संग्रह के पृथ्वीराज-प्रवन्ध में जो दो छन्द कैसास विषयक उद्घृत किये गये हैं। वे 
किसी बहुत प्राचीन आख्यान के छन्द हैं यह हम पहले लिख चुके हैं ।' वे छन्द पुरातव- , 
प्रवन्ध के कथानक से बिलकुल मेल नहीं खाते, इससे भी ज्ञात होता है कि पृथ्वीराज- 
प्रबंध के रचयिता ने उन्हें किसी अन्य रचना से उठाकर उसमें रख दिया है। 
यद्यपि वे छुन्द चनन्‍द वरदायी विरचित नहीं हैं तथापि वे प्राचीन अवश्य हैं। इन छन्दों 
से ज्ञात होता है कि ताराइन के प्रथम युद्ध के पश्चात्‌ सनू ११६१ ई० में ही राय 
पिथौरा ने दाहिम कैमास को मार डाला था। राय पिथौरा हारा अपने संरक्षक की हत्या 
कुछ वर्षो से चली आ रही अनबन के कारण ही हुई होगी । पृथ्वीराज-प्वन्ध के अनुसार 
यह हत्या इस कारण की गयी थी कि कैमास शहाबुद्दीन से मिल गया था और वार-बार 
उसे राय पिथौरा के विरुद्ध आक्रमण करने के लिए प्रोत्साहित करता था। वास्तविक 
कारण यह नहीं है । वयस्क होते ही राय पिथौरा कैमास के नियंत्रण को असह्य मानने 
लगा होगा । उस समय तक, संभव है, कैमास की शक्ति को बढ़ाने वाली कप रदेवी की 
भी मृत्यु हो चुकी होगी और इस कारण, अनेक उपकारों के होते हुए भी, कैमास को 
राय पिथौरा के हाथों ही प्राण त्यागने पड़े । राय पिथौरा और कैमास का यह मनोमालिन्य 
कभी सन्‌ ११८२ ई० के परचात्‌ ही प्रारम्भ हुआ होगा, परन्तु यह निशचयपुर्वंक कहा 
जा सकता है कि पृथ्वीराज तोमर की मृत्यु के पुर्व॑ (अर्थात्‌ सन्‌ ११८९६ ई० तक) राय 
पिथौरा कैमास के नियन्त्रण से पूर्णतः मुक्त हो चुके थे । 


१. खरतरगच्छ बुह॒दुगुर्वावलि, पु० २५। 


२. पृ० 5८६ 
३. परिच्छेद £ देखें ! 
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यह वहुत संभव है.कि कैमास के प्रभावहीन होने के पदचात्‌ ही राय पिथौरा ने 
तोमरों से अपने सम्बन्ध अच्छे कर लिये हों | सम्मव है यह नीति-परिवतंन पृथ्वीराज 
तोमर के जीवनकाल में ही हो गया हो । 
नयचन्द्र सूरि के हम्मीरमहाकाव्य के विवरण से तथा लगभग समक्रालीन फारसी 
इतिहास लेखक मिनहाज सिराज के कथन से यह स्पष्ट हैं कि राय पिथौरा और चाहड़- 
पाल तोमर के आपसी सम्बन्ध अच्छे थे । 
इसमें भी सन्देह नहीं है कि कपू रदेवी, कैमास और भुवनैकमल्ल ने अजमेर के चौहानों 
की सैन्यशक्ति को बहुत अधिक बढ़ा दिया था; इसमें भी सन्देह नहीं कि राय पिथौरा 
अत्यन्त महत्वाकांक्षी और उत्साही था। सन्‌ १९०५ ई० में लिखे गये ताजुल-मआपसिर के 
अनुसार राय पिथोरा के मस्तिष्क में, उसकी विद्याल सेना और वैभव के कारण, विश्व- 
विजय का भूत प्रवेश कर गया था ।* परन्तु कंमास और कपू रदेवी तथा उसके काकाजी 
भुवनकमल्ल ने, अपना प्रभाव बनाए रखने के उहं श्य से, राय पिथोरा को, संभवत:ः, 
किद्यो रावस्था से ही विलासिता की घुट्टी पिलाना प्रारंभ कर दिया था।' राय पिथौरा के 
सेनापति या मंत्री के पौत्र लक्ष्मीधर ने विरुद्ध-विधि-विव्व॑ंस नामक रचना" में राय पिथौरा 
को “निद्रा एवं व्यसनों के कारण बुद्धि-अ्रष्ट-एवं जीवित होते हुए भी मरे के समान” 
लिखा है। राय पिथोरा में 'चित्तविकार' योजनापूर्वक उत्पन्न किया गया था, सन्‌ 
१४५५ ई० में चौहानों के ही राजकवि द्वारा लिखे गये “कान्हड़दे-प्रवन्ध/ से भी यह 
प्रकट है | परन्तु यह “चित्तविकार' उत्पन्न कराने वाले कैमास के लिए भी वह महँगा पड़ा 
था, उप्ती के प्रभाव में कैमास मंत्री मार दिया गया था, यह भी कानहड़दे-प्रवन्ध से 
प्रकट है । 
१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, १० २१४ | 
२. राय पिथौरा का वास्तविक संरक्षक कदम्ववास ही था और उसने शैश्वकाल से ही 
उसे विलासी जीवन का अम्यासी वना दिया था, ब्रह 'पृथ्वीराज-विजय-काव्य' से 
प्रमाणित है-- 
सचिवेन तेन सकलासु युक्तिषु 
प्रवर्णन तत्किमपि कर्म निर्ममे । 
मुखपुष्करं शिशुतमस्य यत्प्रभोः 
परिचुम्ध्यते सम नवयौवनश्रिया ॥६४४॥ 
मंत्री कदम्ववास ने इतने सुचारु रूप से कार्य किया कि 'शिश्ुतम' राजा के मुख 
कमल का “नवय्ौवनोचित” लक्ष्मी ने चुम्बत किया । (पृथ्वीराज-विजय” का कवि 
कुछ मुहफट ज्ञात होता है। वह यह भी स्पष्ट कर गया है कि सचिव कदम्बवास ने 
अपने राजा को शैशव से ही विलासी वना दिया और उसी समय से वह नवयौवन- 
श्री का उपभोग करने लगा | 
३. कैटलाग ऑफ मैनुस्क्रिप्ट्स इन द लायब्रेरी ऑफ इण्डिया आफिस, क्र० १५७७ । 
४. कान्हडदे-प्रवन्ध (राजस्थान पुरातत्त्व मंदिर), पु० १४६ | 
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राय पिथौरा द्वारा शासव-सूत्र अपने हाथ में सँभालने के पूर्व ही शहाबुद्दीन के 
आक्रमण प्रारंभ हो गये थे। अजमेर के इस शक्तिशाली उद्धत राजा से अनहिलयादन के 
चौलुक्यों ने मित्रता की सन्धि करली और दिल्ली के तोमरों से भी । सबके समान-झत्र 
शहाबुद्दीन गौरी ने राय पिथौरा को अपने उत्तर और दक्षिण की इन शक्तियों वे 
अच्छे सम्बन्ध बना लेने की सुवुद्धि प्रदाव की, तथापि उस समय तक बहुत विलम्ब हो 
चुका था। 


शहाबुद्दीन गौरी के आक्रमण 


गयासुद्दीन मुहम्मद ने अपने छोटे भाई मुइजुद्दीव मुहम्मद-विन-साम, अर्थात्‌, शहा- 
वुद्दीन भौरी को सन्‌ ११७३ ई० में यजनी का प्रश्चासक नियुक्त कर दिया था, इसका 
उल्लेख ऊपर किया जा चुका है। शहाबुद्दीन गौरी ने भारत-विजय का निश्चय किया 
और उसी वर्ष मुल्तान पर आक्रमण कर दिया। मुल्तान में करमैथी मुसलमः'नों का 
राज्य था। शहाबुद्दीन ने उनसे मुल्ताव छीन लिया और वहाँ अपना प्रशासक नियुक्त 
कर दिया | 

उच्छ में हिन्दू राजा था। उसे अपदस्थ करने के लिए शहावुद्दीव ने शक्ति की 
भपेक्षा युक्ति से काम लिया । वहाँ के भट्टी राजपुतः राजा की अपनी रानी से अनवन 
थी | गौरी ने रानी के समक्ष प्रस्ताव रखा कि यदि वह गढ़ उसे सौंप देगी तो वह 
उसे अपनी पटरानी वना लेगा । रानी ने यह अनुग्रह अपनी युवा राजकुमारी के लिए 
प्राप्त किया, अपने पति को विष देकर मार डाला और गढ़ शहाबुद्दीन को सौंप दिया । 
शहाबुद्दीन ने रानी और उसकी राजकुमारी दोनों-को गजनी भेज दिया, जहाँ उन्हें 
इस्लाम की रीति-पीति सिखाई जा सके! राजकुमारी को अत्यधिक आत्मग्लानि हुई 
और वह अपनी माता से घृणा करने लगी । इस अनुताब में रानी मे प्राण दे दिये और 
कुछ समय पश्चात्‌ राजकुमारी भी मर गयी। शहाबुद्दीन को, इस प्रकार, भारत की 
पहला राज्य प्राप्त हुआ । 

सन्‌ ११७८ ई० में शहाबुद्दीन ने पुत: भारत पर आक्रमण किया। इस समय 
गुजरात और शाकंभरी की स्थिति उसे अनुकूल ज्ञात हुई । अजयपाल चौलुक्य की हत्या 
के पश्चात्‌ उसका शिक्षु राजकुमार मूलराज द्वितीय अपनी माता के संरक्षण में मर 
कर रहा था । अनहिलपादन पड़यंत्रों का अड्डा बना हुआ था। जैन श्रे और 
ब्राह्मणों में कुटनीतिक घात-अत्याघात चल रहे थे | सपादलक्ष में दशा इससे कुछ अच्छी 
थी । वहाँ किशोर राय पिथौरा राजा थे और राज्य का समस्त नियंत्रण राजमाता 


- ऋन्शननकनयि ना 


१. कुछ इतिहासकार उच्छ के गढ़ को इस प्रकार प्राप्त करने की घटना को अविश्वसनीय 
मानते हैं । उनका कथन है कि उस समय 'उच्छ करमैथी मुसलमानों के अबीन था । 
कम्प्रे० हि०, साग ५, पृ० १५६ (पाद टिप्पणी) डॉ० आर० सी० मजूमदार, 
द स्टूगल फॉर एम्पायर, पृ० ११७ | सर हेग ने फरिश्ता के उक्त कथन से सहमति 


प्रकट की है (के० हि०, भाग ३, पृ० ३८ )। 


घाहड़पाल तोमर श्षर 


कपू रदेवी और मंत्रीकैमास के शक्तिश्ञाली हाथों में था। शहावुद्दीन यह समझ्नता था 
कि यदि सपादलक्ष के राजतंत्र को अपनी ओर फोड़ लिया जाए तब चौलुक्यों का समस्त 
साम्राज्य उसे सुगमता से हस्तगत हो सकेगा । उसने अपना राजदूत अजयसेरु भेजा और 
प्रस्ताव किया कि सपादलक्ष का राजा उसकी आधीनता स्वीकार करले । यह प्रस्ताव 
अध्वीकार किय्रा गया । शहाबुद्दीन गौरी ने अपना लक्ष्य अवहिलपाटन बनाया | कैमास 
मे उसकी इस योजना में वाघा न डाली । इस योजना में उसे अपना हित दिखाई दिया । 

शहाबुद्दीन ने किराहू के पाप्त स्थित सोमेश्वर महादेव के मंदिर को नष्ट-अ्रष्ट 
किया और नाडौल के चौहान राज्य को उजाड़ दिया । 

इसके पश्चात्‌ शहाबुद्दीन ने गुजरात पर आक्रमण किया। मूलराज द्वितीय की 
माता नाइकीदेवी ने शहादुद्दीन का सामना किया । अपने पुश्र--शिश्ुराजा को गोद में 
लेकर चौलुक्य-सैन्य का नेतृत्व करती हुई वह अवुदपवंत के निकट गाडरारघट्ट के रणक्षेत्र में 

पहुँची । उसने शह्वुद्दीन को पुर्णत: पराजित किया और तुके सेना को अत्यन्त अस्त- 

व्यस्त अवस्था में भगा दिया ।' चाहमानों के महामंत्री कैमास की मनोभिलाषा पूर्ण न हो 
सकी और नाइकीदेवी शहावुद्दीन के क्रूर आक्रमण से अनहिलपाटन की रक्षा कर सकी । 

बहावुद्दीव का यह भारत-अभियान पूर्णतः: विफल हुआ । वह अपनी अधिकांश सेना 
नप्ट कराकर ही गजनी लौट सका । 

परन्तु नियति कुछ और थी । जम्मू के राजा चक्रदेव ते शहावुद्दीन को सहायता 
के लिए आमन्त्रित किया । चक्रदेव के अत्याचारों से पीड़ित होकर जम्मू के गबखरों ने 
विद्रोह कर दिया था । लाहौर का यामिनी सुल्तान खुशरव मलिक गवखरों की सहायता 
कर रहा था | चक्रदेव स्वयं इस उपद्रव को शान्त करने में असमर्थ था, अतएवं उसने 
शहावुद्दीत मुहम्मद साम से सहायता के लिए पुकार की । गौरी सुल्तान ऐसे अवसर की 
प्रतीक्षा में था। सन्‌ ११५४५ ई० में स्थालकोट का पतन हुआ और सब्‌ ११८६ ई० में 
उसने विश्वासधात कर खुशरव मलिक को मार डाला तथा लाहौर पर भी कब्जा 
कर लिया । इस प्रकार पंजाब में अपनी जड़ें गहरी जमा कर शहावुद्दीत ने फिर भारत 
पर आक्रमण प्रारम्भ किये। 

शद्रावुद्दीन सत्‌ ११७८ ई० की अपनी भीषण पराजय भूला न था। उसने इस 
बार दूसरी ओर से भारत प्र आक्रमण करने का विचार किया। इस वार उसने तोमरों 
के साम्राज्य (या राज्य-संघ)' के मार्य से आक्रमण किया। सच्‌ ६३१८६ ई० में उसने 
तेबरहिन्दा (सरहिल्दा या भटिण्डा) पर आक्रमण कर दिया और उस गढ़ को हस्तगत 
कर लिया तथा वहाँ जियाउद्दीन नामक सेनापत्ति को सेना सहित नियुक्त कर दिया । 
मुल्तान, लाहौर और तंवरहिन्दा (सरहिन्दा या मटिण्डा) को केन्द्र बवाकर शहावुद्दीन 
ओर उसके सेनापतियों ने तोमर-साम्राज्य (या राज्य-संघ) का पश्चिमी भाग उजाइवा 
_ आरमभ कर दिया। 
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१. प्रवन्ध-चिन्तामणि, पु० ६७ । 
२. परिच्छेद ६ तथा २७ देखें । 


कम दिल्‍ली के तोमर 


चाहडपाल द्वारा शहाबुद्दीन के प्रतिरोध की व्यवस्था 


तोमर साम्राज्य पर आयी इस विपत्ति का सामना करने के लिए चाहड़पाल तोमर 
ने तयारियाँ प्रारंभ कीं। उसने अपने राज्य-संघ के समस्त राजाओं को संग्रठित किया । 
उस समय अजमेर के चौहानों का सैन्यवल अत्यधिक था और उनका किशोर राजा राय 
पिथौरा अत्यन्त उत्साही था | ज्ञात यह होता है कि योजना यह बनायी गयी कि शहा- 
बुद्दीन के प्रतिरोध के लिए अजमेर की शक्ति का भी उपयोग किया जाए। 

हम्मी रमहाकाव्य के अनुसार चाहड़पाल (चन्द्र) स्वयं राय पिथौरा के पास उसे 
रण-निमंत्रण देने अजमेर गया। फारसी के तुक॑ सुल्तानों के इतिहासों में इस यात्रा का 
वर्णन दिये जाने की संभावना नही है, केवल हम्मी रमहाकाब्य का इसका वर्णन एक 
मात्र आधार है-- 

“जब पृथ्वीराज अपनी प्रजा पर न्यायपूर्ण राज्य कर रहा था तथा अपने शत्रुओं 
को भयभीत किये हुए था, उस समय शहाबुद्दीन समस्त प्रृथ्वी को अपने अधिकार में 
करने के प्रवल प्रयत्त कर रहा था। शझहाबुद्दीव के हाथों प्रताड़ित होकर पश्चिम के 
भूमिपालों ने गोपाचलीय चन्द्रराज को अपना प्रमुख बनाया और वे प्रृथ्वीराज के पास 
पहुँचे । औपचारिक भेटों के आदान-प्रदान के पश्चात्‌ ये राजा लोग पृथ्वीराज के सामने 
बैठ गये । पृथ्वीराज ने उनके भुखों पर विषाद की रेखाएँ देखीं और उनके क्लेश का 
कारण पूछा | चत्धराज ते कहा कि शहाबुद्दीन नामक एक शक राजाओं के विनाश के 
लिए धूमकेतु के समान उदित हो गया है। उसने हमारे वगरों को लूट लिया है और 
मन्दिरों को जला दिया है, स्त्रियों को भ्रष्ट'कर दिया है और उन्हें दयनीय दशा में 
पहुँचा दिया है । इस शक के अत्याचारों से त्राण पाने के लिए राजकुल के व्यक्ति पहाड़ों 
की घाटियों में भाग गये है। यदि कोई सशस्त्र राजपृत्र उस शक को दिखाई दे जाता है, 
'वह उसे तुरन्त ही यमलोक भेज देता है। 

“चन्द्रराज मे कहा कि मेरे विचार से शहाबुद्दीन परशुराम है जो पुनः क्षत्रिय-वंश 
के विनाश के लिए अवतरित हुआ है ! लोग इतने आतंकित हो गये हैं कि उनकी निद्रा 
समाप्त हो गयी है और वे सदा भयभीत रहते हैं कि न जाने किस दिल्यला से यह शक भा 
टपके, इस भय से वे चारों दिल्ञाओं में सतक॑ दृष्टि से देखते रहते हैं । शहावुद्दीव ने इस 
समय अपनी राजधानी मुल्तान में वना ली' है ओर वह वहीं रहता है । 

“बल्द्राज ने राय. पिथौरा से कहा कि ये समस्त राजा आपकी सहायता की 
याचना करने आए हैं !” 

नयचन्द्र का यह विवरण कहाँ तक इतिहास-सम्मत है, इसकी समीक्षा असम्भव है । 

प्रस्तुत प्रसंग में केवल यह तथ्य संग्रहणीय है कि राय पिथौरा ने इस राष्ट्रीय 
संकट को पहचाना । इस समय उसे “सुन्दोपसुन्दन्याय” का पाठ पढ़ाने वाला कैमास भी 
प्रभावहीन हो चुक। था, अतएवं राय पिथोरा भी सेना लेकर चाहड़पाल के साथ बढ़े । . 

शहाबुद्दीन भी लाहौर या मुल्तान से इस संयुक्त राजप्रुत सेना का सामना करने 


के लिए चल दिया। 


चाहड़पाल तोमर रेपरे 


ताराइन का युद्ध 


ताराइन पर तुर्कों और राजपूतों की सेना का युद्ध हुआ । इस युद्ध के विवरण के 
लिए नयचन्द्र अथवा पुरातन-प्रबन्ध-संश्रह अथवा अन्य किसी भारतीय त्रोत का सहारा 
लेना उपयोगी नहीं है । वे एकमत भी नहीं है, और निश्चय ही काल्पनिक भी हैं । 


इस युद्ध के विवरण के लिए तवकाते-तासिरी का आश्रय लेना ही उपयुक्त है। 
उनके अनुसार! राजपूतों की इस सेना ने सबसे पहले तँवरहिन्दा (सरहिन्दा या भटिण्डा) 
के गढ़ को मुक्त कराने का प्रयास किया । शहाबुद्दीन ने उन्हें मार्ग में ही ताराइन के पास 
रोका । इन पेना का नेतृत्व “राय कोला-पिथारा” (चाहड़पाल तथा राय पिथौरा) 
कर रहे थे।' हिन्दुस्तान के सब रईस “राय कोला' (चाहड़पाल) के साथ थे युद्ध प्रारंभ 
हुआ । सेनाओं के आमने-सामने आते ही सुल्तान शहावुद्दीत ने भाले से उस हाथी पर 
आक्रमण किया जिस पर दिल्‍ली का राय चावण्ड (खण्डी, कण्डी, गोयन्द, गवन्द, या 
गोविन्द अर्थात्‌ चाहड्रपाल) सवार था। चाहड़पाल भी आगे बढ़ा, और मिनहाज सिराज 
के अनुसार, “अपने युग के सिंह, रुस्तम के प्रतिरूप सुल्तान ने अपना भाला राय के मुख 
में घुसेड़ दिया और उस दुष्ट के दो दाँत तोड़कर गले के नीचे उतार दिये।” राय ने 
प्रत्याक्रमण किया और अपने प्रतिद्वन्द्दी की भुजा पर गंभीर घाव कर दिया । “सुल्तान 
ने अपने घोड़े को मोड़ा और एक ओर चला गया । उसके घाव की पीड़ा इस सीमा तक 
असह्य थी कि वह घोड़े की पीठ पर बैठा न रह सका । मुसलमानों की सेना पराजित 
हो गयी और नियंत्रित न हो सकी ।” सुल्तान घोड़े से गिरने ही वाला था कि “एक 
कुशाग्रबुद्धि और वीर खलजी यूवक ने उसे पहचान लिया, वह क्रुंदकर सुल्तान के 
पीछे बैठ गया और उसे अपनी छाती से चिपका कर घोड़े को भगा ले गया। इस 
प्रकार वह सुल्तान को युद्ध-झैत के बाहर ले गया ।” 

वर्णन संक्षिप्त है, परन्तु सारगर्भित है। इस युद्ध में सुल्तान को पराजित करने 
वाला दिल्‍ली का चाहड़पाल ही था। _तेंवरहिन्दा (या सरहिन्दा या भटिण्डा) का गढ़ 
मुक्त करा लिया गया । 


कंमाप-वध 


इस विजय का प्रभाव महत्वाकांक्षो रायपिथौरा पर अच्छा नहीं पड़ा, वह 
आवश्यकता से अधिक दम्भ से भर गया । उसने अपने सेनापति स्केव को, संभवतः, 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पुृ० २६५ | 

२. यह 'राय कोलाह' विवाद का विषय रहा है। “गोला दासीपुत्र होता है, अतएवं यह 
सम्बोधन राय पिथौरा के लिए नहीं हो सकता। डॉ० रामवृक्षत्तिह ने बहुत पुष्ट आघारों 
पर इसे 'गोविन्द' माना है, तथापि वे गोविन्द! को चाहड़ से अभिन्न मानने की 
स्थिति में नहीं थे । (द हिस्दी ऑफ दि चाहमान्स, पृ० १६१-१६२ की पाद 
टिप्पणी) । 


रेपडें दिल्‍ली के तोमर 


जयचन्द्र गहड़वाल के किसी इलाके को 'दिग्विजय' करने के लिए (यानी लूटने के लिए) भेज 
दिया* तथा जम्मू के राजा पर भी आक्रमण कर दिया ।' उसने किसी पाल्हण की पुत्री 
परम सुन्दरी 'पदुमावती' से विवाह कर लिया, जिसने उस पर ऐसी मोहिनी डाली कि 
उसे चित्त-विकार उत्पन्न हो गया । राय पिथौरा और चाहड़पाल तोमर, भिन्न कारणों से, 
कैमास से अप्रसन्न थे, अतएव रायपिथौरा ने कैमास को मार डाला । संभवतः इस 
हत्या में चाहड़पाल का भी हाथ हो । राय पिथौरा जैसे उद्धत व्यक्त को इस कृत्य के 
लिए उसी ने उकसाया हो, यह सभव है। 
ताराइन का अन्तिम युद्ध 

शहाबुद्दीन गौरी ने भिन्न प्रकार का आयोजन किया । अपनी पराजय के कारण 
यह तिलमिला उठा, उसकी नींद और भूख हराम हो गयी | उसने ताराइन के युद्ध से 
भागने वाले अमीरों की सार्वजनिक भत्सेना की । घाव ठीक होते ही उसने गजनी में 
सैन्य-सज्जा प्रारम्भ कर दी | उसने एक लाख बीस हजार तुक॑, ताजिक और अफगान 
अद्वारोहियों की सेना संगठित की और उसे अस्त्र-शस्त्र तथा कवचों से सुसज्जित किया । 
इस विशाल सेना के साथ वह लाहौर आ गया । 


१. “गन्तेबन्यसंगरे स्कंदे: विरुद्धविधि-विध्वंस ) 

“९. तबकाते-नासिरी, रेवर्टी, भाग १, पृ० ४६६-४६७ की पाद टिप्पणी । 

३. कान्‍्हड़दे-प्रबवन्ध, पृ० १४६ ।- 

४. कैमास को ताराइन के सन्‌ ११६१ ई० के युद्ध के पश्चात्‌ ही मारा गया था, इसके 
विषय में अनेक उल्लेख मिलते हैं। पुरातन-प्रबन्ध-संग्रह में उद्घृत कैमास-आस्यान 
में लिखा है -- 

“कइंबास विभास विसदृठ विणु मच्छि बंधि बद्धओ मसरिसि” 

“व्यास (बुद्धिमान) और वसिष्ठ (श्रेष्ठ) कइंवास के विना तुम शत्रु द्वारा मत्स्यवंव 
(मछली की भाँति जाल) में बंधकर मृत्यु को प्राप्त होगे। (डॉ० माताश्रसाद गुप्त के 
अनुवाद से साभार उद््घृत ।) 

'कान्हड़दे-प्रवन्व' में भी यही कहा गया है--- 
साधिउ मंत्र गभि गइनइ, चित्तिविकार हुउ राइ लइ | 
राय बसि कीघड लोपीलाज ह॒ण्या प्रधान नीगम्यउ राज ॥ 
नई रानी पाल्हण की बेटी पदमावत्ती ने राय पिथौरा पर [वशीकरण के हेतु) 
गाय के गर्भ में (कुछ रखकर) मंत्र की साधना की, उसके कारण राजा को चित्त-विकार 
उत्पन्न हुआ । यह निलंज्जता का कार्य था, तथापि राजा वजच्च में हो गया, 
(पद्मावती में ही लीन रहने लगा), उसने अपने मंत्री को मार डाला और इस 
कारण उसका राज्य चला गया । 
डाँ० शर्मा भी अपने ग्रस्थ अली चौहान डायनेस्टीज में (० ८४) यह मानते हैं कि 
राय पिथौरा किसी नयी रानी के प्रेम में लीन हो गये थे । 


चाहड्पाल तोमर 83 


इस बार बहावुद्दीन न केवल शस्त्रवल, वरव्‌ कूंटनीति के प्रयोग के संकल्प से 
आया था | इस बार उसे दिल्ली के चाहड़पाल पर भी रोप था। उसे किसी भी प्रकार 
अपनी पराजय का बदला लेना था । वह राजपूतों की गतिविधियों पर भी पूर्ण सतके 
दृष्टि 'रख रहा था । जम्मू का उस समय का राजा विजयराज राय पिथौरा से असंतुष्ट 
था ही। शहाबुद्दीन को यह भी ज्ञात था क्वि राय पिथौरा कन्नौज के गहड़वालों से 
उलझ पड़े हैं। संभव है उसे कैमास की मृत्यु तथा राय पिथौरा के नवीन विवाह की 
भी सूचना हो । अवुलफजल ने लिखा है कि शहाबुद्दीन ने गहड़वाल जयचन्द्र से सहायता 
की याचना की थी ।' अवुलफजल निश्चय ही “पृथ्वीराज रासो' की अनुश्रुति से भ्रम में 
आ गया था । जम्मू के राजा ने शहाबुद्दीन की सहायता अवश्य की थी।'* हम्मीरमहा- 
काव्य के अनुसार किसी “घटैक” देश के राजा ने शहावुद्दीन की सहायता की थी। यह 
'घर्टक' जम्मू ही है । पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह में उद्बृत पुरातनतर कैमास-आख्यान में भी 
जम्मू के राज का शहाबुद्दीन गौरी से मिल जाने का उल्लेख है।'* न्‍ 

इस ओर किसी प्रकार की तैयारी हो रही थी, इसका विवरण अस्त-व्यस्त है। 
फरिदता के अनुसार अनेक राजाओं को रणनिमंत्रण भेजे गये, और लगभग डेढ़ सौ राजा 
एकत्रित हुए और उनने गंगा की शपथ ली कि वे म्लेच्छों को पराजित कर ग्रत वर्ष की 
विजब की वर्षगाँठ मनाएँगे । अन्य सूत्रों से यह ज्ञात होता है कि इस वार क्रिसी सैन्य 
संमठन की आवश्यकता नहीं समझी गयी ।* 

फरिश्ता के अनुसार राजपृतों ने शहाबुद्दीन गौरी के पास सन्देश भेजा कि उचित 
यही है कि सुल्तान वायरस लौट जाए, यदि वह इस वात पर सहमत हो जाएगा तब 
राजपूत सेना उसका पीछा नहीं करेगी । शहाबुद्दीन ने कूुटनीति से कार्य किया । उसने 
उत्तर भेजा कि वह तो अपने भाई का सेवक मात्र है। आप मुझे पर्यात समय दें जिससे 
कि मैं अपने भाई सुल्तान के पास संत्रि का प्रस्ताव भेजू” ! मेरी स्वयं की इच्छा है कि 
तँवरहिन्दा (भटिण्डा), पंजाब और मुल्तान हमारे पास रहें तथा शेष भारत पर राजपृतों 
का प्रभुत्व रहे । चाहड़पाल और राय पिथोरा ने शहाबुद्दीन के इस कथन को सत्य मान 

लिया । राजपूत सेना होली के त्यौहार में आनन्‍्द-मग्न हो गयी ।' शहाबुद्दीत ने 


१. परिच्छेद ११ देखें । 

२. तवबकाते-नासिरी : रेवर्टी का अनुवाद, भाग १, पूृ० ४६६, पाद टिप्पणी । 

३. कुड़ मंत्र मम ठवओ एहु जम्वूय मिलि जग्गरु' 

“(है रायपिथौरा तुम) कुमंत्र मत स्थित करो क्योंकि इस प्रकार तुम्हारा दात्र जम्वू 
(जग्वू पति) से मिलकर आगे वढ़ रहा है। (डॉ० माताप्रसाद गुप्त की टीका से 
संशोघन सहित्त, तथापि साभार ।) 

४. द स्टूगल फॉर एम्पायर, पृ० १११। 

५. फरिवता: ब्रिग्स, पु० ५८। प्रो० निजामी फरिश्ता के इस कथन को अधिक विश्वस- 
नीय नहीं मानते | उनके मत में राजपूत राजा इतने वृद्धिहीन नहीं थे कि वे रणज्षेत्र में 
धाहावुद्दीन हे किये गये उक्त कथन को स्वीकार कर लेते | (कम्प्रे० हि० भाग ५४, 
-पृ० १६३ । 


भज दिल्ली के तोमर 


अपने पड़ाव के स्थान पर कुछ व्यक्तियों को छोड़ दिया और उन्हें प्री रात आग जलाते 
रहने का आदेश दिया ताकि राजपृत सेना इस धोखे में बनी रहे कि तु्कों की सेना गज़नी से 
सन्धि की शर्दो की स्वीकृति आने की प्रतीक्षा में निष्क्रिय पड़ी है। शहाबुद्दीन अपनी 
समस्त सेना को अन्यत्र ले गया और उसने आक्रमण की योजना बनाई । सुल्तान ने 
अपने सैन्य का मध्य भाग, सामान, पताकाएँ, झण्डे, राजचिक्न तथा हाथी कई मील 
पीछे छोड़ दिये । अन्य अश्वारोहियों को उश्नने दस-दस हजार के चार दलों में विभक्त 
किया और उन्हें आदेश दिया कि बे राजपूतों पर दाएँ, बाएँ, आगे और पीछे से आक्रमण 
करें ओर भागने का बहाना बनाकर लौटते रहें । अभी पूरी तरह सवेरा हुआ भी नहीं 
था कि राजपूतों पर आक्रमण प्रारम्भ हो गया । 
तबकाते-नासिरी के अनुसार राजपूत सामन्त और सैनिक अभी नित्य-कर्म से 
निवृत्त हो रहे थे । राय पिथौरा तो अभी निद्रा-मग्न ही थे । पंभवतः दिल्‍ली का राजा 
चाहड़ जाग रहा था | तुर्कों के चारों ओोर से किये गये आक्रमणों का अवरोध किया 
जाने लगा और तीसरे पहर तक युद्ध होता रहा । संभवतः अब तक राय पिथौरा भी 
जाग गये थे और वे भी गजारूढ़होकर रणक्षेत्र में आए। है 
शहाबुद्दीन ने थकी और अस्त-व्यस्त राजपूत सेना पर अपनी समस्त सुरक्षित अश्नान्त 
सेना के साथ आक्रमण किया । लगभग एक लाख राजपूत खेत रहे और उन्हीं में,मारा 
गया “दिल्ली का राजा” चाहड़पालदेव । ॒ 
चाहड़पाल के प्रति शहाबुद्दीन की दृष्टि थी, उसे एक वर्ष पर्व का आघात स्मरण 
था, संभवतः, उसे यह भी ज्ञात था कि जब तक इस “दिल्ली के राजा” से नहीं निपटा 
जाएगा, विजय कठिन है। चाहड़पाल के मरने पर सुल्तान ने उस्ते उप्तके गत वे टूटे दाँतों 
के कारण पहचान लिया । 
राय पिथौरा ने भी युद्ध का परिणाम समझ लिया | गज को छोड़, शीघ्र रणक्षेत्र 
से भाग जाने के प्रयोजन से, उसने घोड़े परः सवारी की तथा भागा। शहाबुद्दीन के 
सैनिकों ने उसे सरस्वती के किनारे पकड़ लिया ।' 
इस विषय में मध्ययुगीन तथा आधुनिक इतिहासकारों में घोर मतभेद है कि राय 
पिथौरा यद्ध-क्षेत्र से भागते हुए सरस्वती के किनारे मार डाले गये थे, या शहाबुद्दीन 
द्वारा बन्दी वनाए जाकर कुछ समय पश्चात्‌ मारे गये थे,' परन्तु इस विषय में कोई 
मतभेद नहीं कि चाहड़पालदेव युद्ध करते हुए रणक्षेत्र में घराशायी हुए थे । हे 
दिल्‍ली के तोमर राजवंश के इतिहास के लिए यही सुनिश्चित तथ्य महत्वपूर्ण है 
कि ताराइन के इस निर्णायक युद्ध में रविवार १ मार्च सन्‌ ११६२ ई० को अथवा 
“५ ह# दशरथ शर्मा ने 'सरसुती' नामक गढ़ होने का मत व्यक्त किया है । संभव है, 
यह कथन ठीक हो । परल्तु संदर्भ को देखते हुए यह सरस्वती नदी की घाटी द्वी 


ज्ञात होती है । ु हम 
२. पृथ्वीराज चौहान (राय पिथौरा) की मृत्यु के स्वरूप के लिए परिशिष्ट "एक देखें। 
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फाल्मुनी पुणिमा (होली) वि० सं० १३१४६ को दिन के २ और ३ बजे के बीच 
दिल्‍ली का अन्तिम तोमर सम्राट्‌ चाहड़पालदेव, भारत की स्वतंत्रता की प्रतिरक्षा के 
लिए अपने जीवन के अन्तिम क्षण तक संघषु करता हुआ समरभूमि में घराशायी हुआ 
था। “असावरी श्रीसमन्तदेव” के श्रूतिवाक्ययुक्त मुद्राओं को ढिल्लिका की टकसाल में 
ढलवाने वाले, ढिल्लियाल सिक्कों के निर्माता, कुरुक्षेत्र के अधिपति दिल्ली सम्नाटों 
की परम्परा समास हुई और उसी दिन भारत के स्वातन्ब्य-रवि का ख़ग्मास प्रारम्भ 
हुआ | 


- १, इस तिथि के विनिश्चयन के लिए परिशिष्ट “दो' देखें । 


वरिशिष्ट--एक 


पृथ्वीराज चोहान (राय पिथोरा) की मृत्यु का स्वरूप 


दिल्ली के तोमर राजवंश के इतिहास में पृथ्वीराज चौहान (राय पिथौरा) की 
मृत्यु के स्वरूप का विवेचन अप्रासंगिक और असम्बद्ध ही माना जाएगा तथापि दिल्‍ली 
के तोमर राजवंश और अजमेर के चौहान राजवंश का इतिहास आंपस में इतना गुथा 
हुआ है कि यहाँ इस अन्तिम दृश्य पर त्रिचार करना अक्षम्य नहीं कहा जा सकता, 
विशेषतः जब उस विवाद की चपेट में कुछ तोमर मुद्राएँ दव गयी हैं । 
हसन निजामी ने ताजुल-मआसिर का लेखन सन्‌ १२०४ ई& में प्रारंभ किया था 
और १२३० ई० के आसपास वह पुस्तक पूरी हो गयी थी। इस ग्रन्थ के अनुसार पृथ्वी- 
राज चौहान ताराइन के युद्ध क्षेत्र में नहीं मरे थे, वरन्‌ शहाबुद्दीन उन्हें बन्दी बवाकर 
अजमेर ले गया था। आगे के परिशिष्ट में हमने वह गणित प्रस्तुत किया है. जिससे यह 
सिद्ध होता है कि हसत निजामी के वर्णन को प्रामाणिक मानने पर भी पृथ्वीराज चौहान 
को बन्दी बनाने के आठ-दस दिन पश्चात्‌ ही मार डाला गया था ।' 
तु्कों के समकालीन इतिहास लेखकों में मिनहाज सिराज की तवकाते-नासिरी सब 
१२५६ ई० के आसपास पूरी हुई थी, यद्यपि वह १२२७ ई० में ही भारत में आ गया 
था | मिनहाज सिराज के अनुसार राय पिथौरा को युद्धक्षेत्र से भागते समय 'सरसुती' 
के पास तत्काल मार डाला गया था । 
इन दो समकालीन इतिहासकारों के विवरण में इस निर्णायक युद्ध के विषय में यह 
अन्तर क्यों है, इसे समझ लेने पर उस भावना का स्पष्टीकरण होता है जिससे प्रेरित 
होकर तुर्को के ये इतिहासकार अपने इतिहास लिखते थे । 
हसन निजामी और मिनहाज सिराज दोनों ही इस्लाम की विजय के कट्टर हामी थे 
और भारतीयों के प्रति उन्हें अत्यधिक घृणा थी । उनके द्वारा तुर्को के गतिरोध के प्रयाम्रों 
को 'जिहाद' (धर्मयुद्ध) के मार्ग में उपद्रव करना ही माना गया था । इन मुल्लाओं ने 
अपने धर्मग्रन्थों से यह सीखा था कि प्रत्येक काफिर को इस्लाम की पताकाओं के सम्मुख 
झुकाना ही धर्म का अटल आदेश है । हसन निजामी ने शहाबुद्दीत की दो घोर पराजयों 
का उल्लेख ही नहीं किया है। नाइकी देवी के हाथों उसे अपनी अधिकांश सेना नष्ट 
कराकर भागना पड़ा था और चाहड़पालदेव ने उसे मृतप्राय कर रणकज्षेत्र से भगा दिया था, 
इन घटनाओं का उल्लेख हसन निजामी ने नहीं किया हैं । इसका कारण है | हसन निजामी 
के लिए शहाबुद्दीन और उसका गुलाम कुत्वुद्दीन आर्यान-नायक थे, उनकी पराजय का 
तथ्य वह लिख ही नहीं सकता था । राय पिथौरा के प्रति उसे विशेष रोप था । यदि वह 
शहाबुद्दीन का साथ देता तब उसके कथानायकों को चौलुक्य रानी के हाथों न पिटना 


१. परिशिष्ट दो देखें । 
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पड़ता और यदि उसके पश्चात्‌ भी चौहान राजा उनका साथ देता तब सने ११६१ ई० 
में ताराइन के युद्ध में उनकी दुर्दशा न होती । हसन निजामी के अनुसार राय पिथौरा 
के मस्तिष्क में विध्व-विजय का भूत घुस गया था । 'सरसुती' के किनारे यदि राय- 
पियौरा को मारने की घटना लिख दी जाती तब सुल्तान को इस भूत को उतारने के 
लिए आठ दिन का सुअवसर , न मिलता और सब मजा ही किरकिरा हो जाता | जिस 
संस्कृति में हसन निजामी पला था उसमें काफिरों के शवों के साथ खिलवाड़ धर्मंसम्मत 
ही मानी जाती थी । 

मध्ययुगीन फारसी इतिहास ग्रन्थों में केवल तीन अन्य ग्रन्थों का उल्लेख इस 
सम्बन्ध में पर्याप्त होगा । मिनहाज सिराज का ही समकालीन ऊफी था। उसने जामी- 
उल-हिकायांत में केवल यह लिखा है कि 'कोला' को वन्दी बना लिया गया । उसके 
पश्चात्‌ कोला' का क्या किया गया यह ऊफी नहीं लिखता । ऊफी के कथन से हसन 
निजामी के कथन का समर्थन नहीं होता, यद्यपि स्पष्ठत: मिनहाज सिराज का भी समर्थन 
नहीं होता । पृथ्वीराज चौहान (राय कोला) को, ऊंफी के अनुसार, बन्दी वनाए जाने के 
पदचात्‌ युंद्धअत्र में भी मारा जा सकता था, घण्टे दो धण्टे वाद भी और आठ दिन वाद 
भी | अवुलफजल ने पहले तो पृथ्वीराज राप्तो के अनुसार पृथ्वीराज चौहान को वन्दी 
वनाकर गजनी ले जाने की कहानी दी है और फिर यह लिख दिया है कि फारसी इतिहास- 
कार यह कहते हैं कि राजा युद्ध में मारा गया ।* 

फरिइ्ता ने इन सब ग्रन्यों, को देखा था । उनके मंथन से वह इस परिणाम पर 
पहुँचा था कि राय पिथौरा युद्ध में ही मारा गया था ।* 

आधुनिक इतिहासकारों में सर हेग ते इन सब ग्रस्थों का मनन किया था| वे हसन 
निजामी की कहानी से सहमत नहीं हुए थे और उन्होंने पृथ्वीराज चौहान को युद्ध से 
भागते समय सरस्वती के पास मारे जाने के मिनहाज सिराज के कथन को ही मान्य 
किया है ।* 

परन्तु कुछ भारतीय विद्वानों को हसन निजामी का ही कथन मान्य है । डॉ० 
दशरथ शर्मा,' डॉ० आर० सी० मजूमदार', डॉ० रामवृक्ष्सिह, प्रो० निजामी” तथा 
डा० आशीर्वादीलाल' ने पृथ्वीराज चौहान को बन्दी बनाए जाने के तथ्य से सहमत्ति 
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के द दिल्‍ली के तोमर 


प्रकट की है। इन विद्वानों ने पृथ्वीराज चौहान को कुछ दिन वन्दी-जीवन के क्यों प्रदान 
किये हैं इसका विवेचन करने के पूर्व, इस सम्बन्ध में एक समकालीन भारतीय चोत से 
प्रात जानकारी पर विचार कर लेना आवश्यक है। 

पृथ्वीराज चौहान (राय पियौरा) का सेनापति स्कन्द था, यह सुनिश्चित है। उसके 
पौत लक्ष्मीघधर ते विरुद्ध-विधि-विध्वंस नामक ग्रन्थ लिखा था ।' निश्चय ही लक्ष्मीघर 
को अपने अपिता और उसके इतिहास की जानकारी हसन निजामी की अपेक्षा अधिक 
थी । उसने लिखा है-- 

गतेधन्यसंगरे. स्कत्दे. निद्रा-व्यसन-सन्नधीः । 
व्यायादितस्तुरुष्कस्स [राजा] जीवन्मृतों युषि ॥ 

/(सेनापति) स्कन्द के अन्य युद्ध पर चले जाने पर, [वह राजा] जिसकी वृद्धि 
(घी) निद्रा एवं व्यसनों के कारण अवसन्न हो गयी थी (और इस कारण) (जो राजा) 
जीवित होते हुए भी मृत के समान ही था, (उस राजा को) युद्ध में तुरुष्कों द्वारा मार 
डाला गया (व्यापादितः) । 

डॉ० आर० सी० मजूमदार ने इस इलोक का भावानुवाद निम्नरूप में किया है।-- 

ए/ए6० एततराशु45$ एआलवों फवाव॥ ज़यं [0 27076 0867०, (0 
8, 05० ग7थार्ट 5 शआाठतपतढत॑ 97 6 शं०8 ० ४०९७, जरा0, #008॥ 
बीए, ए७8 958 ९004 85 0680 ॥॥ 0श26, 5 डवा8॥080 9ए ४78 पा एरर85, 

सन्‌ ११६२ ई० के निणायिक युद्ध के समय लक्ष्मीघर का जन्म हो चुका होगा 
और उसका पिता भी निश्चय ही वयस्क होगा । उसका प्रपिता तो उस दृश्य का प्रधान 
पात्र ही था। लक्ष्मीधर का कथन हसन निजामी के कथन की तुलना में केवल इसलिए 
अमान्य नहीं किया जा सकता कि वह फारसी में नहीं है या विजेता के चाटुकार द्वारा नहीं 
लिखा गया है। लक्ष्मीघर आख्यान भी नहीं लिख रहा था, दुखद आपबीती लिख रहा 
था । वह यह भी कहता है कि जब पृथ्वीराज चौहान युद्धक्षेत्र में मारे गये तब सेनापति 
स्‍्कन्द ने हरिराज को शाकंभरी का राजा बना दिया था। कि 

हसन निजामी के कथन को सही मानने के कारणों को यहाँ प्रो० निजामी के शब्दों 
में उद्धत करना उचित हैं - रु 

जतपांट्टएतती'3 (8९705 5प0088560 शात॑ रिशं 0#4074 8४परि'80 8 89५9 
ठतलल8.. लि6 20 40 पणा 99 छैध्गाब्रां, 272007/80 2 ॥#0758 870 4७0 ग्रणा) 
(6 पिछंत छए एव सवाहाीए गरठ्शः $क्षडपफं, वैदीपश[ 88095 86 ॥6 ५85 गरागरा20[4- 
69 66060, पा 80०००7१ााए (६०0 घब्डका है ॥6 जच्च5 हिएटा [0 80 
हम आब5 शॉ०ज़लत ॥0 पिालाणा ठि 8 पंत: 48 80६ हठ8 |6 9४85 8]0980 
६0 ए७७ 48 5एए०7००४6०७ ०५ प्रपगांडपाब[(ं6 6एतं९08 था 850 9ए 3 इथाओं-00708॥- 
ए0ज87ए 80८0प्रा, जएाप्रवत॥8-श०-५09॥8ए8॥58. 
प्राध्यापक निजामी ने यह नहीं बतलाया कि हसन निजामी के अनुसार ही राय 
हि 8 ॥ 85022 कफ लटक, 


१. कीटलाग ऑफ संस्कृत मैनुस्क्रिप्टस्‌ इन द लायब्रेरी ऑफ इण्डिया ऑफिस, भाग ३, 
पु० ४8०, १५७७ | 

२. द स्टूगल फॉर एम्पायर, १० ११९॥ 

३. कम्प्रे० हिस्ट्री ऑफ इण्डिटष, भाग 2, 0० १६५ ॥। 





चाहड़पाल तोमर * २९१ 


पिथौरा को कितने दिन का जीवनदान मिला था । वे यदि यह गणित लगाते तब वह समय 
. ८-१० दिन का ही प्राप्त हो जाता। परन्तु सबसे भयंकर बात यह है कि प्राष्यापक 
निजामी ने चिरुद्ध-विधि-विध्वंस के श्लोक से यह आशय निकाला है कि उसके द्वारा राय 
पिथौरा के वन्द्दी बनाए जाने की कहानी का समर्थन होता है। निश्चय ही मिजामी' 
साहव ने डॉ० आर० सी० मजूमदार द्वारा दिया गया उसका भावार्थ देखा होगा; यदि 
नहीं देखा तव यह दुर्भाग्य की ही बात है। “व्यापादित:” इतना असंदिग्ध प्रयोग है 
कि उसमें किसी शंका-सन्देह को स्थान नहीं है । 

यथार्थ बात यह है कि प्राध्यापक निजामी तथा अन्य आधुनिक विद्वान उस 'मृद्राशास्त्र 
की साक्षी” से प्रभावित हैं, जिसका उल्लेख उक्त उद्धरण में किया गया है। 'मुद्राओं' के 
भ्रमपूर्ण विवेचन के आधार पर ही विरुद्ध-विधि-विष्वंस के उद्धरण का अशुद्ध अर्थ 
किया गया है । ; 

ई० थामस ने 'द क्रोनिकल्स ऑफ पठान किंग्स ऑफ देहली' में उन मुद्राओं का 
उल्लेख किया है जिनमें एक ओर अश्वारोही के साथ “श्रीत्रथ्वीराज” लिखा है और 
दूसरी ओर बैठे हुए नन्‍्दी पर “श्रीमहमदसामे” लिखा हुआ मिला है । ई० थामस को 
मुद्राओं का एक और बर्ग मिला था जिसमें एक ओर अश्वारोही के साथ “श्रीपृथ्वीराज- 
देव” लिखा मिला था और दूसरी ओर बैठे हुए नन्‍्दी पर “असावरी श्रीसमन्तदेव” 
श्रुतिवाक्य मिला था । इन दोनों प्रकार की मुद्राओं से यह प्रकट होता है कि “असावरी 
पा श्रुतिवाकय को छीलकर उस पर “श्रीमहमदसामे” का ठप्पा लगाया 
गया है । 

प्रशन यह है कि दूसरी ओर का “श्रीपृथ्वीराजदेव” कौन है ? पृथ्वीराज चौहान 
के बन्दी-जीवन के समर्थक विद्वानों का अभिमत है कि ये राय पिथौरा हैं और अपने 
'करद' की स्थिति में उनके द्वारा ये मुद्राएँ अपने स्वामी थ्रीमहमदसामे' की अधीनता 
स्त्रीकार करने के लिए ढलवाई गयी थीं | इतनी बड़ी पराजय के पश्चात्‌ आठ-दस दिन के 
राज्यकाल में भी मुद्राएँ ढलवाने की कल्पना अव्यावहारिक है । हसन निजामी आठ-दस 
दिन से अधिक समय पृथ्वीराज चौहान को नहीं देता । उस बीच षड्यन्त्र भी चलते रहे 
और मुद्राएँ भी ढलती रहीं । यह सब कुछ असामान्य और असम्भव है । 

यह मुद्रा-विक्रति शहाबुद्दीन ने स्वयं या उसकी ओर से कुल्वुद्दीन ने की थी। 
उसने गहड़वालों की मुद्राओं पर भी “श्रीमहमदवेनेसाम” का ठप्पा लगवाया था। उन 
मुद्राओं में एक ओर चारभूुजायुक्त लक्ष्मी है और उक्त नाम है।' अश्वारोही और बैठे हुए 
नन्दीयुक्त मुद्राओं को दोनों ओर भी छिलवाया गया था, जिन पर एक ओर "“श्रीहम्मीर' 
का ठप्पा लगाया गया और दूसरी ओर “श्रीमहमदसामे'' का । 

उस समय अजमेर में कोई टकसाल नहीं थी । लक्ष्मी के लांछन युक्‍त मुद्राएँ कन्नौज 
की टकसाल की हैं और अश्वारोही तथा नन्‍दीयुक्तत म॒द्राएँ दिल्‍ली की तोमर-टकसाल की 
थीं । इन मुद्राओं को अजमेर के चौहानों की सिद्ध करने के प्रयोजन से राय पिथौरा 

१. कनिघम : काइन्स ऑफ मेडीवल इण्डिया, पृ० ८६, फलक €। 

२. प्रिच्छेद २ देखें । 


जक दिल्‍वी के तोमर 


की मृत्यु का स्वरूप विगाड़ना अनुचित है । 

इस दृष्टि से देखने पर विरुद्ध-विधि-विध्वंस का कथन नितान्‍्त प्रामाणिक प्रतीत 
होगा । दिल्‍ली पर अधिकार कर लेने के पश्चात्‌ दिल्लियाल मुद्राओं पर, अर्थात्‌ पथ्वी- 
राज तोमर की मुद्राओं पर, 'श्रीमहमदसामे' का ठप्पा लगवा दिया गया, चाहड़पाल की 
मुद्राओं को दोनों ओर से छीला गया और उन पर “श्रीहम्मीर” तथा “श्रीमहमदसामे” 
के ठप्पे लगवाये गये । कन्नौज-साज्राज्य की विजय के .पश्चात्‌ यही दुर्दशा गहड़वाल 
मुद्राओं की की गयी । 9 

विरुद्ध-विधि-विध्वंस का समर्थन एक अन्य चौहान-स्रोत से होता है। जालौर के 
चौहानों के राजकवि प्मताभ ने सब्‌ १४४५५ ई० में कान्हड़दे-प्रबन्ध लिखा था। उसमें 
लिखा है-- ह |! 
ह घाघरि नदी तीर राय सुणिड 
साहावदीन सुरताणि(इ) हणिड। 

यह धाघरि (घरघर) नदी सरस्वती का ही नाम है। 

राय पिथौरा की मृत्यु के बारे में पृथ्वीराज रासो की कथा तो नितान्त काल्पनिक 
है । रासो के अनुसार शहाबुद्दीन राय पिथौरा को बन्दी बनाकर गजनी ले गया था और 
वहाँ चन्द वरदाई ने अपने राजा द्वारा शहाबुद्दीन का वध कराया था, यह संब इतिहास 
नहीं है, कवि-कल्पना हैं । रासोकार भाटों को एक और चमत्कारी “समय” अपने काव्य 
में जोड़ना था, सो उन्होंने यह कथा गढ़ डाली । 

पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह का 'पृथ्वीराज-इतिहास” किसी आख्यान से कम नहीं है । 
मुनिजी को केवल यह ज्ञात था कि पृथ्वीराज निद्राव्यसनी था, अतएव उन्होंने लिखा'-- 

अथ पृथ्वीराजः प्रसुप्तः दिनानि १० परं को5षपि न 
जागरयति ॥ यो जागरयति तं मारयति। 

परत्तु ताराइन के युद्धक्षेत्र में १० दिन सोने का समय नहीं मिला था। 

मुनिजी ने अन्त में राय पिथौरा को योग्रिनीपुर (दिल्ली) में एक गढ्ढे में डलवा कर 


मरवाया है । 
तयचन्द्रसुरि के हम्मीरमहाकाव्य में पृथ्वीराज का प्राणत्याग जैन-पद्धति, अर्थात्‌, 


अनशन द्वारा करवाया गया है। है 

ये सब ऐसे कथन हैं कि जिनके कारण भारतीय ऐतिहासिक ख्रोतों पर पाश्चात्य 
विद्वानों को अश्वद्धा हो गयी थी। परन्तु उनकी भूल यह थी कि वे लोग इन कपोल-कल्पित 
कहानियों को 'इतिहास' मान बैठे थे। इतिहास और आशदख्यान में भारतीय साहित्य 
विभेद मानता है, वह विभेद भुला दिया गया। परन्तु 'विरुद्ध-विधि-विध्वंस' आख्यान- 
काव्य नहीं है । वह विशुद्ध इतिहास है । ६ 

राय पिथौरा सरस्वती या घग्घर नदी के किनारे पकड़ कर मार डाले गये थे; न 
वे अजमेर ले जाए गये, न गजनी और न दिल्ली । 


१. पुरातन-प्रवन्ध-संग्रह (सिन्धी जैन-ग्न्थमाला), पृ० 5७। 


प्रिशिष्ट--दो 


ताराइन के युद्ध की तिथि तथा अन्य तिथियाँ 


तबकाते-नासिरी में ताराइन के अन्तिम युद्ध का वर्ष ५८७ हिं० दिया गया है। 
ताजुल-मआपसिर के अनुसार शहाबुद्दीन सन्‌ ५८७ हि० में इस युद्ध के लिए गजनी से चला 
था तथा रमजान सन्‌ ५८८ हि० तक उसने दिल्‍ली जीत ली थी और हाँसी के 
सामन्त द्वारा हाँसी को घेरने का समाचार कुत्वुद्दीन को दिल्‍ली में मिल गया था। 
' रमजान ५८८, सितम्बर ११६२ ई० में पड़ा था, वर्थात्‌ सितम्बर ११६२ ई० के पूर्व 
ताराइन का अन्तिम युद्ध भी हो चुका था, अजमेर पर कब्जा किया जा चुका था, 
तथा दिल्‍ली में तेजपाल को पराजित कर उसे करद वनाया जा चुका था। परन्तु इस 
आधार पर ताराइन के निर्णयकारी युद्ध की ठीक तिथि ज्ञात नहीं होती । 
इसके साथ ही यदि वि० सं० १६5८५ की त्रशावलि की तिथियों को भी देखा जाए 
तब यह ज्ञात होता है कि वे पूर्णतः णुद्ध हैं और उनके आधार पर अनेक महत्वपूर्ण 
तिथियों को सुनिश्चित किया जा सकता है । 
उक्त वंशावलि के अनुसार वि० सं० १२४६९, चैत्र बदी २ को' तेजपाल ताराइन 
से भागकर दिल्‍ली आ गया था | यह तारीख मंगलवार ३ मार्च सन्‌ ११९२ ई० आती 
है । ताराइन का युद्ध तीसरे पहर समाप्त हुआ था । चाहड़पाल संभवत: २ और ३ बजे 
के बीच मारा गया होगा | हमारा अनुमान है कि उसी समय तेजपाल और उसके साथी 
रणक्षेत्र से दिल्‍ली की ओर भागे होंगे । ताजुल-मआसिर के अनुसार कुल्बुद्वीव ने दिल्‍ली 
से हांसी तक की १२ फरसंग की दूरी एक रात में प्री करली थी। अनुमान यह है कि 
तेजपाल निश्चय ही द्रूततर गति से भागा होगा। फिर भी उसे ताराइन से दिल्‍ली 
पहुँचने में दो दिन लगे होंगे । इस प्रकार ताराइन के इस निर्णायक युद्ध का अन्त रविवार 





१. इस वंशावलि के पाठ के लिए पीछे पृ० १४३-१४४ देखें । विद्वद्दर डॉ० रघुवीरसिंह 
ने यह सूचित किया है कि उक्त वंज्ञावलि में “संवत्‌ १२९४६ वर्षे चेत्र बदी २” के 
स्थान पर “संवत्‌ १२४८ वर्ष चैत्र बदी २” होना चाहिए, क्योंकि विक्रम संवत्‌ 
चेत्र सु० १ से बदलता है, एवं उक्त चैत्र बदी २ को सं० १२४८ विक्रम ही था । 
उत्तर भारत में जहाँ पूर्णिमांत मास माने जाते हैं वहाँ चैत्र वदी पिछले बषं के अन्त 
में और चैन्र सुदि अगले वर्ष के प्रारम्भ में आता है। डॉ० रघुवीरसिह जी का यह 
मत ठीक है और संभावना यह है कि मूल पाठ में बदी के प्रसंग में वि० सं० 
१२४६ के स्थान पर १२४८ ही हो । हमारी कठिनाई यह है कि राजस्थान भारती 
में श्री नाहटा ने १२४६ ही मुद्रित कराया है और इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध में भी इसी रूप 
में मृद्रित है। परन्तु ३ मार्च ११६२ ई० को चेत्र बदी २, वि० सं० १२४८ 
ही थी। 


१६४ दिल्‍ली के तोमर 


१ मार्च सन्‌ ११६२ ई० को तीसरे पहर हुआ माना जा सकता है 

वि० सं० १६८५ की बंशावलि में ही तेजपाल के दिल्‍ली में तुर्को से पुनः पराजित 
होने का दिन संवत्‌ १२४६, चैत्र सुदि २ दिया गया है । अर्थात्‌, मंगलवार, १७ मार्च 
११६२ ई० को यह घटना हुई थी। ' 

१ मार्च से १७ मार्च के बीच का घटनाक्रम ताजुल-मआसिर के अनुसार यह है कि 
ताराइन से शहाबुद्दीन की सेवा राय पिथौरा (पृथ्वीराज चौहान) को बन्दी बनाकर 
अजमेर पहुंची । युद्ध के समस्त सामान के साथ यह सेना ४ दिन के पूर्व ताराइन से 
अजमेर नही पहुँच सकी होगी । इस प्रकार ५ मार्च के पूर्व शहाबुद्दीन अजमेर नहीं पहुँचा 
होगा । वहाँ उसने, ताजुल-मआसिर के अनुसार, मंदिर तोड़े, मस्जिदें तथा मदरसे बनवा 
भोर इस्लाम के धर्माधिकारी नियुक्त किये | किसी भी दश्षा में यह सव कृत्य १३ मार्च 
तक पुरा हो गया होगा और दिल्‍ली की ओर कूच हो गया होगा। अर्थात्‌, शहावुद्वीन 
केवल ८ दिन अजमेर में रहा । ह 

इतर आ5 दिनों में उसने राय पिथौरा को अजमेर का राजा भी बना रहने दिया, 
उसकी विद्रोह-भावना के कारण उसे मरवा भी डाला और राय पिथौरा के पुत्र को 
अजमेर का राजा भी बना दिया । अर्थात्‌, यदि ताजूल-मआसिर का यह कथन सही भी 
'माना जाए (जो निश्चय ही विद्व षपृर्ण और अशुद्ध है) कि राय पिथौरा सरस्वती के 
किनारे नहीं मारे गये थे, अजमेर में मारे गये थे, तब उन्हें केवल आठ-दस दिन का 
जीवनदान मिला था। 

सही तिथि क्रम और घटनाक्रम यह है कि १ मार्च ११६२ ई० को कभी संध्या समय 

राय पिथौरा सरस्वती के किनारे मार डाले गये । ५ मार्च को तुकों द्वारा भोला-राजा 
(दासी-पुत्र) को अजमेर में स्थापित कर दिया गया और १३ मार्च को तुर्की सेना दिल्‍ली 
की ओर चल पड़ी और १७ मार्च को तेजपाल तोमर पराजित किया गया । है 
१७ माचे ११६२ ई० के पश्चात्‌ तेजफल कितने दिन तक करद के रूप में दिल्‍ली में 

रहा, यह निश्चय पूर्वक नहीं कहा जा सकता | यह घटना सन्‌ ५८६ हि० की है जो 5 
सव्‌ ११६३ ई० की हो सकती है। परन्तु यह घटना मई-जून ११६३ के पूर्व की है, बडी 
ताजुल-मआसिर के अनुसार कुत्वुद्दीत को घोर ग्रीष्म ऋतु में शहाबुद्दीन का यह आदेश 
मिला था कि वह गजनी पहुँचे-.। इसके पहले उसने तेजपाल को परास्त कर मार डाला 
था । इस प्रकार अनुमानतः अप्रैल ११६३ ई० में कुत्वुद्दीन ने तेजपाल से दिल्‍ली छीन 
ली और मई ११६ ३ ई० में उसे पराजित कर मार डाला तथा उसका सिर दिल्‍ली रा 
लालकोट में टाँग दिया । वर्षा ऋतु प्रारम्भ होते ही, संभव है जून ११९३ दम 
कुत्वुद्दीन गजनी चला गया । तेजपाल का छिलन्न-मस्तक लालकोट में जून भर तो टेंगा 


ही रहा होगा । 


परिच्छेद २र्द 


"यललिव्छकापाल 


पत्रह दिन का दिल्‍लीं-प्रम्राट--तोमर तेजपाल द्वितीय 


ताराइन के सत्‌ ११९२ ई० के युद्ध में चाहड़पाल के साय संभवत: उसका राज- 
कुमार तेजपाल भी था। तेजपाल प्रथम (१०८१-११०५ ई०) से विभेद करने के लिए 
हम इसे तेजपाल द्वितीय कहेंगे । वि० सं० १६८५ की वंशावलि में तेजपाल (द्वितीय) 
का इतिहास अत्यन्त संक्षेप में दिया गया है--“संतत्‌ १२४६ चैत्र बदी २ तेजपाल ढीली ' 
लई--पृथ्वी राज कौ सबकुवर वीसलवाल कौ पुत्र दिवाकर बाँव लियौ ।”” इस उद्धरण 
से ऐसा ज्ञात होता है कि ताराइन के इस निर्णायक युद्ध के समय तेजपाल दिल्‍ली में नहीं 
था, वरन्‌ यूद्क्षेत्र में ही था । चाहड़पाल की मृत्यु के पश्चात्‌ ही चह दिल्‍ली आया। 
यह 'दिवाकर' कौन था, इसका परिचय हम पहले दे चुके हैं। यह विग्रहराज चतुर्थ का 
पुत्र नागाजु न है जो राय पिथौरा के संरक्षक कमास और भुवनेकमलल से पराजित हो 
जाने के पश्चात्‌ अपने मातुलगृह दिल्‍ली में रहने लगा था | ताराइन के युद्ध में राजपूतों 
की पराजय का समाचार सुनकर उप्तके मन में दिल्‍ली सम्राट्‌ बनने की इच्छा बलवती 
हुई । जिन तोमरों ने उसका अन्त तक साथ दिया, उनकी विर्पात्त के समय यह चौहान- 
कुमार उनके सूने सिहासत पर आसीन हो गया। रासो की “ौ्यासवाणौ” सत्य हुई ! 
चौहान दिवाकर (नागाजुन) ने अपने नाना मदनपाल तोमर की दिल्‍ली ले ली, भले ही 
एक दिन को । परन्तु तेजपाल उसके लिए पर्याप्त शक्तिशाली था, उसने उसे पराजित 
कर बन्‍्दीगृह में डाल दिया । तेजपाल द्वितीय इस प्रकार, ३ माचे, मंगलवार, सन्‌ ११६२ 
ई० में दिल्‍ली का तोमर सम्राट वना । परन्तु वह केवल एक पखवाड़े तक राज्य कर 
सका । 


तेजपाल की १राजय 


वि० सं० १६८३ कौ वंशावलि में इसके आगे का इतिहास भी दो वाक्‍्यों में दिया 
गया है--“ संवत्‌ १२४६ चैत्र सुदि २, सुल्तान शहाबुद्दीन गजनों तहिं आयौ । चौदह 
बरस राज कियो ।” इन पंक्तियों के कथनों को हसन निजामी के ताजुल-मआसिर के 
साथ पढ़ने पर यह ज्ञात होता है कि तेजपाल केवल १४५ दिन दिल्ली-सम्राट्‌ रह सका, 
उसके पश्चात्‌ उसे १७ माचे, मंगलवार सन्‌ ११६२ ई० को शहाबुद्दीन गौरी ने पराजित 
कर दिया और अपना करद बना लिया । हसन निजामी ने लिखा है -- 
“अजमेर का मामला निपदाने के पश्चात्‌ विजेता (शहाबुद्दीन) दिल्‍ली आया, जो 
हिन्दुओं के प्रमुख नगरों में है। जब वह दिल्‍ली के पास आया तब उसने एक ऐसा गढ़ 
१. परिच्छेद १३ देखें। 


१९१९ * दिल्ली के तोमर 


देखा जिसकी ऊँचाई और दृढ़ता की बराबरी का कोई गढ़ समस्त संसार में नहीं था। 
तैना ने गढ़ को घेर लिया । युद्ध-भूमि में रक्त की नदी बहने लगी और राजाओं को यह्‌ 
स्पष्ट हो गया कि यदि वे दुनियाँ के मालिक (सुल्तान) की शरण में नहीं जाएँगे और 
यदि वे शरण के विकल्प और नेक सलाह पर ध्यान न देकर शैतान के हाथ में खेलते रहेंगे 
तब दिल्‍ली की भी वही दशा हो जाएगी जो अजमेर की हुई थी, अतएवं राय (तैजपाल) 
तथा उसके सामस्तों ने दासता की रेखा पर अपना माथा टेक दिया, अपने चरणों को 
आज्ञाकारिता की पंकित में बाँध लिया, और यह्‌ दृढ़ विश्वास दिलाया कि वे मालगुजारी 
और (संनिक) सेवा देते रहेंगे । सुल्तान गजनी लौट गया, परन्तु उसकी सेना पास के 
मौजा इन्द्रपत में शिविर डाले रही ।”! 

हसन निजामी के कथन से अनेक तथ्य स्पष्ट होते हैं | ज्ञात यह होता है कि चाहड़- 
पाल की रणक्षेत्र में मृत्यु हो जाने के पश्चात्‌ उसकी सहायता के लिए जो राजा-सामन्‍्त 
ताराइन पर एकत्रित हुए थे वे तेजपाल द्वितीय के साथ दिल्‍ली भाग आए । शहाबुद्दीन 
द्वारा गढ़ घेरे जाने के परचातू उसकी प्रतिरक्षा के लिए भीषण युद्ध हुआ। परन्तु ये 
सामन्‍्त संधि के लिए बीच में पड़े और तोमर राजा को विवश होकर सन्धि करनी पड़ी। 
पराधीनता की सन्धि भी इस कारण की गयी थी कि दिल्‍ली का वही हाल नहों जो 
अजमेर का हो चुका था, परन्तु परिणाम उलटा ही हुआ | तेजपाल की स्वतंत्रता भी 
गयी, दिल्‍ली भी बर्बाद हुई और फिर प्राणों से भी हाथ धोने पड़े । 
दिल्‍ली से निष्कासन 

तेजपाल का यह 'दासता' का जीवन लगभग एक मास चल सका। हाहावुद्दीत ने 
इन्द्रपत में जो सेना छोड़ी थी उसका नेतृत्व उसके ग्रुलाम कुत्बुद्दीन ऐवक के हाथ में 
था । उसकी वहाँ नियुक्ति ही संभवत: इसी उद्दे श्य से की गयी थी कि वह किसी न किसी 
बहाने से शीघ्र-ही लालकोट के गढ़ पर आधिपत्य कर ले। कुलत्बुद्दीन ने तेजपाल पर 
अनेक प्रतिबन्ध लगाए, जिनमें प्रमुख यह था कि लालकोट पर नग्राड़ा नहीं बजेगा । सन्‌ 
११६३ ई० में ऐवक ने तेजपाल पर यह आरोप लगाया कि उसने तु सेनिकों के साथ 
टुव्येबहार किया है और लालकोट पर आक्रमण कर दिया तथा तैजपाल को दिल्‍ली 
छोड़ने के लिए विवश किया । अन॑गपाल द्वितीय का लालकोट का विश्ञाल गढ़ और 
प्रासाद, इस प्रकार, अप्रेल सन्‌ ११६३ ई० में तुर्कों की दिल्‍ली सल्तनत के केन्द्र 
बन गये । ह॒ 
अन्तिम प्रयास और चरम बलिदान 

अभी कुछ समय तक तोमर यह कहते रहे हैं---“फिर-फिर दिल्‍ली तौंरीं की, तौर 
गये तव औरों की ।” इस श्रुतिवावय के मूल में तोमर तेजपाल द्वितीय की वलिदान- 
गाथा सन्निहित है। दिल्ली से निष्कासित होने के पश्चात्‌ तेजपाल व्यप्र हो गया, उसने 
अपने पूर्वजों के साम्राज्य को पुनः प्राप्त करने का प्रयास प्रारंभ किया | हसन निजामी 
ने अपनी विशिष्ट शैली में इसका वर्णन किया है-- 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पृ० २२० । 





घब॒निकायात २६७ 


“उसने मूति-पुजकों तथा उपद्रवी एवं उग्र जातियों की सेना एकत्रित की ॥7 
निश्चय ही यह सेना हरियाना के जाट, अहीर और यूजरों की सेवा थी। हसन निज़ामी 
के अनुसार “कुल्वुह्दीन ने उसका पीछा किया और जब उस नीच (तेजपाल) को उसने 
पकड़ लिया तो उसके सिर को उसके बड़ से अलग कर दिया । उस सिर को उसकी 
राजबानी तथा निवास दिल्‍ली भेजा गया ।” संभवत: उसे उसी के प्रास्ताद में ठाँग दिया 
गया ह 


दिल्ली-सम्राद तोमरों की गाथा लालकोट के राज-प्रासाद के प्रांगण में तब तक 

मंडराती रही जब तक तेजपाल का छिन्न-मस्तक वहाँ लटका रहा | एक दिन संभवत्तः 
कोई गीव उसे ले उड़ा और वह यज्ञोगाया भी तिरोहित हो गई । योगमाबा, कालिका 
ओऔर कालमैरव को यह चरम बलिदान ग्राह्म न हुआ, वे सव परम अहिसक बन चुके थे, 
अहिसक “अतिवल' भी उससे प्रभावित न हो सका क्योंकि वह वलिदान रक्त-रंजित था। 
दिल्ली तोमरों की फिर कभी न हो सकी, उसने शझहावुद्दोत के गुलामों को वरण कर 
लिया । दिल्‍ली की राज्य-लक्ष्मी के इस स्वभाव से विक्षुत्ध होकर ही क्यामखानी चौहान 
जान कवि ने लिखा -- 

अनन्त भताहरि भव्रिगयी, नेकु न आई लाज। 

येक मर दूजों करं यह दिल्‍ली को काज ॥ 

जात गोत पुछत नहीं जोई पकरत पान। 

ताहों सों हिलमिल चले प॑ भसि जारि निदान हा 


बुलबुल का आशियाना 


तेजपाल तोमर (द्वितीय) मारा गया। उसका सिर न जाने कितने दित तक 
अपने प्रकाश-विहीन नेत्रों से लालकोट के वैभव की ओर झाँकता रहा, उसकी मृक-वागी 
ने सात नगरों वाली विशाल ढिल्लका के नागरिकों को सूचित कर दिया कि अब 
भारतीय इत्निहास-नाटक के एक अंक पर बवनिकापात हो गया है, नय्रे अंक की त्ेयारी 





१. मव्ययुग में ' दिल्लीइवरोवा जगदीदवरोवा” जैसे श्रुतिवाक्यथ प्रचलित हुए थे। सन्‌ 
७३६ ई० से सन्‌ ११६९३ ई० तक ४५७ वर्ष दिल्ली पर आवधिपत्य रखने वाले, और 
उस वीरान ग्राम को राजवानी का पद दिल्लाने वाले दिल्ली के तोमरों को आज 
की दिल्‍ली ने पूर्णत: भुला दिया है । 'चाणवय-पुरी' से लेकर जवाहर-मार्ग! तक 
उसमें दिलाई देते हैं, परन्तु कहीं कुछ अनंगपाल, कुमारपाल, महीपाल या चाहड़पाल 
के नाम से भी पुकारा जाता हो, ऐसा ज्ञात नहीं होता । वे 'जगदीश्वर' नहीं थे, यह 
आज सुनिश्चित है; दिल्ली का कोई भी राजा 'जयदीश्वर' था, आज के परिवेश में 
यह विचार मूढ़ता का ही परिचायक माना जाएगा, तथापि तोमरवंश्य के इन नामों 
ने दिल्ली के झरीर-निर्माण में कुछ योग दिया है, इसमें सन्देह नहीं है। उसने इन 
नामों को पूर्णत: भुला दिया | जात होता है जान' के समय से आज तक दिल्‍ली ने 
अपना स्वभाव नहीं वदला है । 


श्श्८ दिल्‍ली के तोमर 


प्रारम्भ-हो, और इस मनोदशा का लाभ उठाकर कुत्वुद्दीन ऐवक ने लालकोंट को 
अपना निवास बनाया, और उसका नया नाम “कद्रों सफेद” रख दिया। तोमरों के मन्दिरों 
के चारों ओर उसे विद्याल प्रासाद, मृतियाँ और भव्य कलाकृतियाँ दिखायी दीं। वे 
उसके बेर संस्कारों ओर विश्वासों के विपरीत थीं, उसे पसंद न आईं । उन्हें उसने 
हाथियों से तुड़वाना प्रारम्भ किया | तोमरों का पाँच शताब्दियों में निर्मित स्थापत्य 
भोर कला-वभव नष्टभ्रष्ट कर दिया गया। सत्ताईस प्रासाद तोड़कर उनके मसाले से 
कुत्ब॒ुद्दीन ने कुब्वतुल-इस्लाम मस्जिद बनवाई | उसने एक शिलालेख भी इस मस्जिद 
में लगवाया, जिसमें दो वर्ष पूर्व की तारीख डाल दी ।' 

जिन प्रासादों के अवशेष इस मस्जिद के निर्माण में प्रयोग किये गये हैं उन पर 
कला पूर्ण मूतियाँ बनी हुई थीं, अतएवं उन्हें छिपाने के लिए उप्र पर चूना चढ़ाया गया 
और कुर्आन-शरीफ की आयतें लिखवा दी गयीं। यह निर्माण विजितों के कारीगरों से 
कराया गया था, उन्हें मस्जिद निर्माण-कला ज्ञात नहीं थी, वे अपनी सात पीढ़ी से 
“प्रासाद” ही बनाते रहे थे, अतएव मन्दिर-मस्जिद का यह संमिश्रित रूप कुव्वतुल-इस्लाम 
खड़ा हो गया । कालान्‍्तर में स्तम्भों का चुना झड़ गया और तोमरों द्वारा उत्कीर्ण 
करायी गयी मूर्तियाँ फिर झाँकने लगीं । 

भहात्मा मोहनदास करमचन्द गाँधी एक बार कृब्वतुल-इस्लाम को देखने गये थे । 
भारतीय संस्कृति के बवंर विध्वंस के इस हृदय-विदारक दृश्य को देखकर उन्होंने अपने 
अनुयायियों को यह निर्देश दिया कि वे उसे देखने न जाएँ. ।' तोमरों के इतिहास-लेखक 
को इससे सम्बन्ध नहीं है, उसे यह कह कर संतोष कर लेना चाहिए-- 

बुलबुल ने आशिआना चमन से उठा लिया, 
उसकी बला से बम रहे या हुमा रहे। 


2, परिच्छेद ४ देखें। -.... 
२: दिल्‍ली की खोज, पृ० ३२ । 





परिच्छेद ३० 


ब्ह्व्ल्तजी से सेस्ाह 
जटवान, जितहर और हिराज 


सन्‌ ११६२ ई० के पूर्व हांसी के दुर्ग पर किप्ती 'जटवान'! का आविपत्य था। सर 
इलियट ने उसे जाट जाति का मुखिया कहा है । जाट और जट के घ्वनि-साम्य से यह 
अम हो सकता है। तोमरों की सेना में जाट, अहीर और गूजर सभी थे, वे उनके अधीनस्थ 
राजा अर्थात्‌ सामन्‍्त भी थे। परन्तु यह जटवान' हाँसी का राजा (सामन्‍्त) था। 
खरतरगच्छ बुह॒दुगुर्वावलि के अनुसार सन्‌ ११७५ ई० में हाँसी का 'राजा' भीमसिंह था । 
यह जटवान उसी का पुत्र या पीत्र ज्ञात होता है। उसका शुद्ध नाम खोजना व्यथे है, 
अतएव हसन निजामी द्वारा श्रुतिदोष और लिपिदोप के माध्यम से दिये गये नाम 'जटवान' 
से ही संतुष्ट होना पड़ेगा ।* 

हसन निजामी के कथन से यह ज्ञात होता है कि शहाबुद्दीन गौरी को हाँसी का 
गढ़ ताराइन के सन्‌ ११९२ ई० के युद्ध की विजय के परिणामस्वरूप प्रास हुआ था । 
ताजुल-मआसिर में उसने यह उल्लेख किया है कि श्रत्‌ ११६९२ ई० (सन्‌ ५८८ हिजरी) 
में हाँसी का गढ़ किसी नुसरतुद्दीव के कब्जे में था और उस पर 'जटवान' ने आक्रमण 
कर दिया । 

ज्ञात यह होता है कि ताराइन के युद्ध में चाहड़पालदेव की मृत्यु के पश्चात्‌ जब 
तेजपाल द्वितीय दिल्‍ली की ओर भागा तब उसका हाँसी का सामन्‍्त भी उसके साथ 
दिल्‍ली गया । तेजपाल द्वारा आधीनता की अपमानजनक सन्धि करते के परचात्‌ उसने 
दिल्‍ली छोड़ दी और अपने हाँसी के गढ़ को लेने का प्रयास किया । 

जटवान' ने हाँसी को घेर लिया। नुसरतुद्दीन ने दिल्ली में स्थित कुत्वुद्दीन के 
पास सहायता के लिए सन्देश भेजा | कुत्बुद्दीन विद्य तगति से हाँसी की ओर चला और 
एक रात में ही उसने बारह 'फरसंग” (छत्तीस मील) की दूरी पूरी करली । “जटवान' 
हाँसी का घेरा छोड़ कर बागड़ प्रदेश की ओर हट गया जहाँ उसने कुत्वुद्दीन की सेना 
से लोहा लिया । हसन निजामी के शब्दों में “दोनों सेनाएँलौह पव॑तों के समान एक 
दूसरे से टकराई और युद्ध-ल्ेत्र सैनिकों के रक्त से लाल हो गया ।” जटवान युद्ध में मारा 
गया और “जटवान जो पाप और उपद्रव का मूल था, अधममं और विपयंस्तता का 


१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २, पु० २१७। 

२. प्रो० होदीवाल का अभिमत है कि यह 'जटवान' शब्द “चौहान” है । (स्टडीज इन 
इण्डो-मुस्लिम हिस्द्री, पु० १७९) प्रो० होदीवाल इस भ्रम में थे कि हांसी-दिल्ली 
सभी चौहानों के “महाराज्य” में सम्मिलित थे । 


शक दिल्‍ली के तोमर 


मेरुदण्ड था, विषाद का मित्र था, निर्लज्जता का सहचर था, उपकी अनेक दैवबाद की 
घ्वजाएँ तथा विनाश के झण्डे (सुल्तान की) शक्तिशाली भुजाओं द्वारा झुका दिये गये ।” 

हसन निजामी के वर्णन से यह स्पष्ट होता है कि यह “जटवान” मात्र जाटों का 
मुखिया न होकर कोई प्रभावशाली व्यक्ति था, इतनी गालियाँ साधारण व्यक्तित्व पर 
न्योछावर न की जाती । 'जटवान! निश्चय ही दिल्‍ली के तोमरों की ओर से हाँसी का 
सामन्‍्त था । 


अचलब्रह्म ( जिहतर या जयत्रपाल ) 


राय पिथौरा ताराइन के युद्ध से भागते हुए सरस्वती के कितारे मार डाले गये । 
शहाबुद्दीन गौरी ने अजमेर के सिंहासन पर गोला राय को बैठा दिया। यह गोला राय 
पिथोरा का दासीपुत्र था। राजपृत-तंत्र में गोला और गोलियाँ अब तक चली हैं, ये 
अति परिचित शब्द हैं। राय पिथौरा (पृथ्वीराज चौहान) के सेनापति स्कन्द ने उनके 
छोटे भाई हरिराज को शाकंभरी का राजतिलक कर दिया । हरिराज ते पुनः अजमेर 
प्रात्त करने का प्रयास प्रारंभ किया। ज्ञात यह होता है कि तोमर तेजपाल का पुत्र 
भी इस प्रयास में उसके साथ था | हसन निजामी ने इनके नाम 'हिराज' और “जिहतर' 
या 'झितर' दिये हैं ।| हिराज तो निश्चित ही हरिराज है, परन्तु यह जिहृतर या झितर 
जयत्रपाल भी हो सकता या जयपाल भी या कुछ और भी । फरिश्ता उसे चत्रराय कहता 
है जो .“अचल राय” का अपश्रष्ट रूप हो सकता है । यदि हमारा यह अनुमान ठीक 
हैं कि वह तेजपाल तोमर का वह राजकुमार था जो चम्बल-द्षेत्र में भाग आया था, तब 
खड़्गराग्र की वंशावलि के अचुसार उसका नाम अचलब्रह्म होना चाहिए | इस जिहृतर 
या झितर या चत्र को आधुनिक इतिहास लेखकों ने हरिराज चौहान का सेनापति माता 
है ।' यह 'सेनापतित्व' वैसो ही है जैसा 'चाहड़पाल' का था। चौहानों का सेनापति 
स्कन्द था जो अभी मरा नहीं था । हसन निजामी के वर्णन से भी इस बात की पुष्टि 
नहीं होती कि 'जिहततर' सेनापति था, इसके विपरीत उसके वर्णन से यह स्पष्ट होता है 
कि हरिराज और जिहतर दो स्वतंत्र सत्ताएँ थीं, उनके स्वभाव भी भिन्न थे। हरिराज 
उस घोर संकट में भी विलास में डूवे हुए थे और “जिहतर” निरन्तर स्वतंत्रता प्रासि के 
प्रयास में जुटा हुआ था । 

शहाबुद्दीन के लगभग समकालीन इतिहास ग्रन्थों से यह ज्ञात होता है कि इस 
जिहतर, चत्र, जयत्रपाल, या अचलतब्रह्म की सहायता से हरिराज गोला राजा' से अजमेर 
छीनने में सफल हुआ । जिहृतर, चन्न, जयत्रपाल अर्थात्‌ अचलब्रह्म तोमर इस अम में रहे 
कि चौहान हरिराज उसे दिल्‍ली का राज्य वापिस दिलाने में सहायता करेंगे, तथापि 
हरिराज ने दूसरा सार्ग अपनाया । चौलुक्य कम द्वितीय ने उन्हें प्रसन्न करने के लिए 
पूरी एक शत गुजराती. नतंकियाँ भेंट में भेजीं। चौलुक्य भीम, कहते हैं, हरिराज चौहान 


१. इलियट एण्ड डाउसल, भाग २, पृ० २२५ | 
२. डॉ० शर्मा : अली चौहान डायनेस्टीज, पृ० १०६॥। 


दिल्‍ली से ऐसाह 
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को प्रसन्न करता चाहता था | यह वह समय था जब कुल्युद्दीन ऐवक और उसके सेनानी 
समस्त उत्तर भारत को रौंद रहे थे । उस समय चौहान कुलावतंश हरिराज को सैनिकों, 
तलवारों और तीरों की आवश्यकता थी, परन्तु भेजी गयीं और स्वीकार की गयीं एकद्न 
नतेंकियाँ ! 

हरिराज की कीति-कौमुदी का बखान करने के लिए प्ृथ्वीराज-विजय-काब्य का 
लेखक जीवित नहीं बचा था, उसने अपने ग्रन्थ में केवल यह लिखा है कि राय पिथौरा 
और हरिराज के चरित्रों का निर्माण, क्रमशः, कैमास और कपू रदेवी के काकाजी भुवनैक- 
मल्ल की शगिक्षानदीक्षा में हुआ या। यातो गुरु ही निकम्मे थे, या चेले ही किस्ती 
सदगुण के ग्रहण के पात्र नहीं थे । राय पिथौरा के प्रमाद और विलास की गाथा अंकित 
हुई ताराइन के रणक्षेत्र में, और हरिराज ने अपनी रस-गाथा अंकित की -अजमेर में; और 
उसका वर्णन किया जैनमुनि नयचन्द्र सूरि ने अपने हम्मीरमहाकाव्य में । 

नयचन्द्र के अनुसार गुजराती नतंक्रियाँ अत्यन्त सुन्दर, आकपंक और कला-कुशल 
थीं। तु्कों के भीषण आक्रमणों के प्रति विरक्त होकर श्री हरिराज दिनरात इन 
चर्तकियों के नृत्य-गान के रस-सागर में निमग्न रहने लगे, राज्य-कोप रिक्त हो गया, 
भृत्यों को वुत्ति मिलना कठिन हो गया । 

अचलतब्रह्म या जिहृतर या जयत्रपाल दूसरी ज्वाला से उत्तत्त था। उसे नतंकियों 

नूपरों की झंक।र विमोहित न कर सकी | उम्रका घैर्य समास हो गया । चौहान राजा 
उसे कोई आगा शेप न रह गयी । जो सेना उसके पास थी उसे लेकर उसने दिल्ली 
की ओर प्रयाण किया । 

कुत्वुदीन भी अजमेर की स्थिति से परिचित था | उसने भी अचलब्नह्म पर मार्ग 
में ही आक्रमण कर दिया | युद्ध में अचलब्नह्म पराजित हुआ और अजमेर की ओर 
भागा। कुत्वुद्दीन ने अजमेर को घेर लिया । हरिराज चौहान फिर भी रंगमहल में से 
ने निकल सके । नयचन्द्र सूरि ने इसका काव्यमय कारण भी खड़ा कर दिया--्री हरि- 
राज तुरुष्कों का मुंह न देखने का प्रण कर चुके थे ।' परन्तु वे तुरुण्क उन्हें अपना मुह 
दिखाने पर तुले हुए थे | ज्ञात यह होता है कि जब निकल भागने का कोई मार्ग शेप न 
रह गया तब श्री हरिराज ने अपनी एकशत नतंकियों सहित “जोहर” कर लिया, अर्थात्‌, 


नयचन्द्र के अनुसार, अग्नि प्रज्वलित कर उसमें नतेंकियों सहित कूंद पड़े अद्भुत 
पराक्रम ! 


के 
से 


राजपूतों के इतिहास में राजपूत रमणियों द्वारा अनेक वार “जमहर” या “जौहर 
किये जाने का उल्लेख मिलता है। संसार के इतिहास में वे अत्यन्त गौरवद्यालीं घटनाएँ 
मानी जाती हैं, आत्म-प्रम्मान और कुल-गौरव की रक्षा के अदभुत उदाहरण के रूप में 
उनकी अम्यर्थना की जाती है । हिन्दृद्याही जयपाल का आत्म-दाह भी असफल वीर की 
का 22 5 
१. पृथ्वीराज-विजय-काब्य, सर्ग ६, ब्लोक ३७ तथा ४४ एवं सर्ग ३, इलोक ६८ तथा 

फप४उ।] 

२ 


२ डॉ० दशरथ थर्मा ने इस घटना का समय वैज्ञाख कृष्ण ८ वि० सं० १२५१ (सव्‌ 
११६४ ई०) माना है | अली चौहान डायनेस्टीज, पु० १०१ । 


कम दिल्‍ली के तोमर 


घोर आत्मग्लानि का प्रतीक है, वह भी अभिननन्‍्दनीय है, परन्तु गढ़ के द्वार ठोकते हुए 
शत्रु से मुह छुपाकर, राजपूतों की परम प्रेयसी करवाल उठाने के स्थान पर नतैकियों के 
साथ रीते हुए आत्मदाह करने वाले चाहमान श्री हरिराज के लिए उपयुक्त विशेषण 
खोजना सरल नहीं है | हरिराज यदि तलवार उठा लेता तब संभव है चार-छह शत्रुओं 
को मारने के पश्चात्‌ ही मारा जाता । उससे वह भी न हुआ । 


| हसन निजामी के अनुसार “जिहतर” (अचलब्रह्म) ने अजमेर में ही अपने आपको 
चिता की ज्वाला में भस्म कर लिया ।' ज्ञात यह होता है कि हसन निजामी ने हरिराज 
के “जौहर” को जिहृतर का आत्मदाह मान लिया। उसने यह नहीं लिखा कि हरिराज 
का क्‍या हुआ, वह कहाँ चला गया। वास्तव में इस विषय में नयचन्द्र के हम्मीर महा- 
काव्य का कथन ही ठीक है। आत्मदाह करने वाले राय हरिराज ही थे । उनकी मृत्यु 
के पश्चात्‌ ही अजमेर पर तुर्कों ने अधिकार किया था! जिहतर, चत्रराय अर्थात्‌ 
अचलब्रह्म भजमेर से भाग कर चम्बल घाटी के अपने प्राचीन ठिकाने, ऐसाह, पर पहुँच 
गया, जहाँ के तोमर सामन्तों ने उसे अपना राजा माना ।* 


» कृत्वुद्दीन ऐवक ने अजमेर पर कब्जा कर लिया। जो दुदंशा उसने दिल्ली में 
अनंगपाल द्वितीय के प्रासादों की थी वही दुदंशा उसने विग्रहराज चतुर्थ के सररस्वतीं- 
मंदिर की कर डाली । हरकेलि और ललित-विग्रहराज नाटकों से युक्त प्रस्तर-खण्डों को 
उल्टा-सीधा कराकर उन्हें फिर जड़वा दिया, धुन्दर स्तंभों पर पलस्तर पुतवा दिया और 

'छन्र पर कुरन-शरीफ की आयतें लिखवा दीं, ढाई दिन में मस्जिद श्डड़ी हो गयी - 
'अढाई-दिन-का-झोंपड़ा । 
की 
दिल्‍ली को तोमर साम्राज्य समाप्त हो गया और अब अजयमेरु के तथाकथित 
-चाहमान-महाराज्य' को भी अन्त हो गया। क्पूरदेवी, कैमास और भुवन्ेकमल्ल ने 
सुंधवावंश और कंचनांवंश का अशिंव विवाद खड़ा कर जिस गृहन्दाह का प्रारंभ क्रिया 
था उसकी ज्वाला से तोमर भी झुलसे,: कंचनावंश और सुधवावंश भी भुन गया और 
भारत की स्वतंत्रता भी नष्ट हुई । वह छोटी सी चिनगारी इतनी' भीषण दावारिनि बनी 
कि उसकी लपटों गंग्रा-यमुना के निर्मेल जल को उद्वेलित करती हुई गंगासागर तक 
पहुँचीं, उसने विन्ध्य के वक्ष को उत्तत्त किया, गर्वीले गुजरात को भी झुलसा डाला, और 
* राजपूत-तंत्र की जड़ें ही जलादीं। कैमास-बुद्धि से उद्भूत “सुन्दोपसुन्दन्याय” का सिद्धान्त 
* बारहवीं बतौब्दी के भारत को किंतनां महा पड़ा था इसके मूक साक्षी कुव्बचुल-इस्लाम 
और ढाई-दिनि-का-झोंपड़ा हैं।..... 


>....ततत>२..._>फत-+तन्‍तत । हूं:#४ २६ 





१. इलियट एण्ड डाउसन, भाग २ पृ० २२७। 
२. यदि डॉ शर्मा द्वारा दी गयी हरिराज के आत्मदाह की तिथि ठीक है, तव अचल- 
ब्रह्म सत्‌ ११६४ ई० के मई या जून में ऐसाह आए होंगे । 


दिल्‍ली से ऐसाह ३०३ 


चम्बल का पानी चम्बल में 


प्रिस्सेप' ने विल्फोर्ड द्वारा विवेचित' एक अनुश्रुति का उल्लेख किया है । किसी 
अनंगपाल का पौत्र दिल्ली के पतन के पश्चात्‌ अपने देश “गौर” चला गया। विल्फोर्ड 
का यह विवेचन हमें मूल रूप में देखने को नहीं मिल सका, परच्तु यह “गौर” निश्चय 
ही ग्वालियर-्षेत्र है और 'अनंगपाज' है, अनंगप्रदेश के अन्तिम राजा, चाहड़पाल । दिल्‍ली 
का तोमर राजवंश ही ग्वालियर आया था, इसक्रे लिए रॉयल एशियाटिक सोसाइटी के 
खोज-विवरणों के अति प्राचीन अंकों के अन्वेषण में भटकने की आवश्यकता नहीं है, 
क्योंकि ग्वालियर के तोमरों के इतिंहास के अत्यधिक प्रामाणिक लेखक खड़गराय ने 
चम्बल के ऐसाह गढ़ के राजा देवब्नद्या के मुख से ये शब्द कहलवाये हैं-- 


“आदि थान दिल्ली ही रह्यौ” 


१. एसेज, भाग २, पु० २६४। 
२. एशियाटिक रिसर्च, भाग ६, पृ० १४४। 


परिच्छेद ३१ 


यु॒ग-स्तस्तीध्षा 


क्षत्रियों के साम्राज्यों और राज्यों का युग, भारतीय इतिद्ठास का हिल 
युग, समाप्त हुआ ) सन्‌ ११६२ और १२०६ ई० के बीच तुर्कों ने समस्त उत्तर 
भारत को अपने चरणों में झूका दिया | तोमर, गहड़वाल, चौहान, यादत्र, कच्छपघात, 
बघेले, चन्देल, प्रतीहार, सेन सभी के शौये और दम्भ को उन्होंने कुचल डाला । भारतीय 
ललनाएँ 'तुर्क' नाम से काँपने लगीं, देवस्थान उनके बबेर पदत्राणों के प्रहारों से सुरक्षा 
पाने की आशा खो बैठे, देववाणी संस्कृत की गरिमा और उसकी' अपार .व्यंजना-शक्ति 
को देश के निकम्मे प्रहरियों की असत्य और चाटुकारितापूर्ण प्रशंसा में प्रयोग करने 
वाले शिलालेख और ग्रन्थ अपने उचित स्थानों पर पहुँच गये, समस्त भारतीय कलाएंँ 
विचलित हो गयीं । करोड़ों की संख्या में जनप्तमृह, लाखों की संख्या में रणगज, रणरथ, 
अश्व, ऊँट और तलवार-तीर-भालों से सुसज्जित सैनिक, हजारों की संख्या में सूर- 
सामन्‍्त और सैकड़ों की संख्या में दिग्विजयी पृथ्वीनाथ-भूनाथ-नरनाथ, छत्तीसों कुल और 
चारों, वर्ण केवल लाख-दो लाख तुर्क डाकुओं से पूर्णतः: पराजित होकर भारत की सहस्ना- 
व्दियों में संचित और -पोषित संस्कृति, वैभव और स्वाधीनता की रक्षा में असमर्थ हुए ! 
संसार के इतिहास की यह बहुत बड़ी घटना है | 

श्रीक विजेता सिकन्दर अपने समय के समस्त ज्ञात संसार की विजय करता हुआ 
भारत की ओर बढ़ा था। भारत-भूमि के कुछ मील ही उसे बड़े महंगे पड़ गये। खेत 
मे कार्य करते हुए किसान उसकी सेनाओं से झूझ पड़े और कुछ ग्रीकों को मार कर ही 
मरे, साधु-सनन्‍्यासी अपने प्राणों की वाजी लगाकर लोगों को स्वातन्त्र्य-रक्षा के लिए 
प्रोत्साहित करते रहे; छोटे-छोटे गणों ने उसकी समर-शुरता की मिट्टी पलीत कर दी 
और घायल-शरीर तथा टूटा मन लेकर, अपनी तीन-चोधाई सेना नष्ट कराकर अपने 
आपको 'देवपुत्र” कहने वाला मानव, सिकन्दर, भारत-विजय के स्वप्न छोड़कर लौट गया 
और उसी आघात से मर गया ।' 

अरबों ने पश्चिम में स्पेन तक कहर ढा दिया और पूर्व की ओर बढ़े । काबुल 
और जाबुल के छोटे-छोटे हिन्दू राज्य उनके मार्ग में अभेद्य दीवार वन गये, अरबों के 
तीन शताब्दियों के निरन्तर प्रह्र को उन्होंने विफल कर दिया। सिन्व में उनके पर 
टिके भी परन्तु शीक्र ही उखड़ गये । इस्लाम के अनेक खलीफे भी अपनी समस्त शक्ति 
लगाकर, भारत विजय का स्वप्न पूरा न कर सके, उलटे भारत से ज्ञान-दान लेकर 
हिन्द-से और पंचतंत्र पढ़ने लगे | जुनेद ने आगे बढ़ने का प्रयास क्रिया और उसके 
उत्तराधिकारी को सिन्च भी छोड़ना पड़ा । 


“१. प्लूटाक्स लाइव्स, लेनघोनं, पृ० ४८५ ॥। 


युग-समीक्षा । ३०४५ 


महमुद गजनवी संसार के श्रेष्ठतम सेना-नायकों में था। तु वह भी था। घन, 
दारा और दासों के प्रलोभन से प्रेरित होकर उसके साथ लाखों की संख्या में तु लुटेरे 
इकट्ठे हो गये थे । परन्तु वह भी लूटमार के अतिरिक्त और कुछ न कर सका, उसके 
वंशज भी पंजाब के आगे अपना राज्य स्थापित न कर सके | आठवीं शताद्दी में अरबों 
द्वारा सिन्च-विजय और फिर ग्यारहवीं शताब्दी में यामिनी तुर्कों द्वारा पंजाव-विजय 
ऐसी घटनाएँ अवश्य थी जिनसे भारत के रक्षकों को साववान हो जाना चाहिए था । 
भारत के प॒िंहद्ार टूट चुके थे, भारत के प्रहरियों से यह अपेक्षा की जा सकती थी कि वे 
इस बढ़ते हुए ज्वार को रोकने के लिए कुछ करते । 


मुहम्मद-विन-कासिम और महमृद गजनवी की तुलना में शहाबुद्दीव निम्नकोटि 
का सेनापति था, न उप्तमें वह शौर्य था और न वह झालीनता थी । यह परम आइचर्य 
की बात है कि शहाबुद्दीन और उसके गरुलामों का चालीसा लाहौर से चला और कुछ 
वर्षों में ही सीधा गंगा-सागर तक पहुँच गया । भारत के शौर्य में ऐसा कौनसा धुन लग 
गया था कि यह असंभव भी संभव हो पका ? क्‍या शौर्य की कमी थी ? नहीं; क्या जन- 
बल की कमी थी ? नहीं; क्‍या घन की कमी थी ? नहीं; क्‍या शास्त्रों की कमी थी 
नहीं; फिर कमी किस वात की थी ? 


राष्ट्रीय प्रतिरक्षा की भावता का भी अभाव उस युग में नहीं था, उसका उद्घोप 
करने वालों का अस्तित्व था अवश्य । तोमर तेजपाल प्रथम ने समस्त उत्तर भारत के 
राजपूत राजाओं को जो रण-निमंत्रण भेजा था वह इस भावना से ओत-प्रोत है : “यदि 
(महमुद रूपी) महान के मार्ग में प्रवल वाँव खड़ा न किया गया तब समस्त भारत 
देश उसके प्रवाह में वह जाएगा तथा सभी छोटे-बड़े राज्य नष्ट हो जाएँगे।” इस 
विचार का अस्तित्व तो था, परन्तु उसे ग्रहण नहीं क्रिया जा सका, उसे कार्य रूप में 
परिणत नहीं किया जा सका । इसका दायित्व किस पर है ? 


किसी भी राष्ट्रीय पराजय के कारणों की छानबीन इस्नलिए की जाती है कि राष्ट्र 
आगे उनका निराकरण कर सके और उन कारणों का उन्मूलत कर सके । यदि इस 
भावना और इच्छा का अभाव हो तव पराजय के कारणों की ऊहापोह करना व्यर्थ 
समय नष्ट करना तथा लक्ष्यदीव मानसिक व्यायाम मात्र होगा । 

क्षत्रिय-तंत्र की इस भीषण पराजय के कारणों की ऊहापोह मध्ययुग के विचारकों 
ने भी की है और आधुनिक युग के इतिहासज्ञों ने भी। मध्ययुग के एक जैन-मुनि ने 
क्षत्रियों की पराजय का कारण यह बतलाया है कि शहाबुद्दीन को गदंभी विद्या सिद्ध 
थी, तथा रासोकार ने “नियति' में उसका कारण खोजा है। समकालीन तुर्क इतिहास- 
कार उनके सुल्तानों की विजय केवल अल्लाह का अनुग्रह मानते हैं। उनकी दृष्टि में 
उनके वे सुल्तान इस्लाम द्वारा समथित धर्म-बुद्ध जिहाद' के लिए निकले थे, उन्हें उसमें 
सफलता मिलना ही चाहिए थी।ये कारण मध्ययुग की विचारधारा के अनुकूल थे, 
भाधुनिक विचारधारा में उनके लिए कोई स्थान नही है । 


की दिल्‍ली के तोमा 


आधुनिक इतिहासकारों ने भी इस पराजय के अनेक कारणों पर विचार 
किया है । 

मध्ययुग के इतिहास के लेखक अंगरेजों ने भी क्षत्रियों की पराजय अथवा तुकों 
की विजय के कारणों पर विचार किया है । लेनपूल के अनुसार “आक्रमणका रियों में 
संगठन तथा एकता थी और हिन्दुओं में फूट थी। आक़मणकारी उत्तर के रहने वाले थे 
और हिन्दू दक्षिण के । आक्रमणकारी बहादुर जाति के थे और अच्छी जलवायु के 
निवासी थे, उनमें इस्लाम धर्म का जोश था और घन एवं लूटमार का लालच था। 
यही हिन्दु तथा आक्रमणकारियों में भेद था ।” एलफिन्सटन ने यह कारण दिया है कि 
शहाबुद्दीन की सेना यौधेय जातियों की थी और इसके विपरीत हिन्दू नम्न तथा अना- 
क्रमणकारी थे और छोटे-छोटे राज्यों में बटे हुए थे, उन्हें ऐसे युद्ध में घकेला गया 
था जिससे उन्हें किसी लाभ की आशा नही थी ।' विन्सेण्ट स्मिय ने भी क्षत्रियों की 
पराजय का इसी प्रकार का कारण दिया है, यद्यपि स्मिथ ने एक अन्य संदर्भ में यह भी 
कहा है. कि भारत की प्रवृत्ति ही ऐसी थी कि यदि (अंगरेजों के श।सन जैसी) सुदृढ़ 
केन्द्रीय सत्ता का अभाव हो तब वह विदेशी आक्रांताओं के समक्ष विखर जाता था ।' 

सर वोल्सले हेग ने क्षत्रिय-तंत्र की प्राजय का कारण भारतीयों में राष्ट्रीयता का 
अभाव बतलाया था और लगभग विन्‍्सेण्ट स्मिथ की भावना ही व्यक्त की थी : “किसी 
भी अवसर पर मुस्लिम आक्रामकों का सामना किसी शक्तिशाली भारतीय राजा से नहीं 
हुआ । भारत के समृद्ध और मोहक मैदानों की रक्षा के लिए कोई अश्योक, कनिष्क 
अथवा हु उत्पन्न नहीं हुआ । इस प्रकार के राजाओं का अस्तित्व भारत के लिए दुलंभ 
चमत्कार रहा है, वयोंकि भारत कभी एक राष्ट्र की मातृभूमि नहीं रहा; भारत की 
सामान्य स्थिति स्वतंत्र और परस्पर युद्धरत राज्यों के समूह की रही है, यह सौभाग्य 
ही होता था कि वे कभी किस्ती समान झत्रु का अवरोध करने के लिए संगठित हो 
जाते थे ।” 

मध्ययगीन इतिहास के प्रकाण्ड विद्वान्‌ सर जदुनाथ सरकार ने क्षत्रियों की परा- 
जय का प्रधान कारण उनका मदिरापान वतलाया है और तुकों की विजय का कारण 
वह संगठन शक्ति बतलाई है जो उन्हें इस्लाम के कारण प्राप्त हुई थी। सर जदुनाथ के 
अनुसार तुके आक्रामक मदिरापान के दोष से मुक्त थे ।* 

प्रो० निजामी के अनुसार भारतीयों के पराजय का श्रधान कारण उनका सामाजिक 
संगठन और विभाजनकारी जाति-भेद था जिसके कारण उनका सैनिक संगठन नितान्त 
दर्बल और छिलन्न-भिन्न था । तुर्को के घोड़े हु तगति के थे और उनके उपयोग के कारण 


१. स्टेनले लेनपुल, भेडीवल इण्डिया, पृ० ४३ (सुनील गुस्त संस्करण) । 
एलफिन्सटन, हिंस्ट्री ऑफ इण्डिया, पृ० ८६१ । 

, अर्ली हिस्दी ऑफ इण्डिया, चौथा संस्करण, पृष्ठ २७२ | 

कैम्ब्रिज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग हे, ० ५०६। 

, ऋम्प्रेहेन्सिव हिस्ट्री ऑफ इण्डिया, भाग ५, ४० १८५ पर उद्ध,त। 


मर 34 लत 


युग-समीक्षा ३०७ 


उनके सैन्य-संचालन में गतिशीलता थी, राजपुतों की सेना में वैसी गतिशीलता नहीं थी । 
प्रोफेसर निजामी ने अपने इस कथन की पुष्टि के लिए सर जदुनाथ सरकार के अभिमत को 
उद्ध,त॒ किया है जिसके अनुसार तुर्को के सैनिकों के घोड़े और उनकी रसद को ढोने वाले 
ऊंट उनके दल-बल को अत्यन्त गतिशील त्ना देते थे । इसके विपरीत हिन्दुओं की रसद 
वनजारे बैलों पर लादकर ले जाते थे । प्रोफेसर निजामी ने श्री आर० सी० इस्माइल का 
यह अभिमत भी उद्धूत किया है कि गतिशीलता के अतिरिक्त तुर्को की विशेषता यह 
भी थी कि वे घोड़े पर सवारी करते समय भी तीर चलाने में दक्ष थे ।' 


युद्धों के जितने विवरण मिलते हैं वे सब उस युग के तुक॑ इतिहासकारों के दिये 
हुए हैं। उनसे ज्ञात होता है कि घोड़े भारतीयों के पास भी थे, ऊँट भी बहुत थे और 
साथ में हाथी भी । भारतीयों को तीर चलाना भी आता था, ऐसा भी उन विवरणों से ज्ञात 
होता है । भारतीय स्रोत भी राजाओं के पास अश्व और ऊँट दोनों के ही होने का उल्लेख 
करते हैं। जितने निर्णायक युद्ध हुए थे वे तलवारों और भालों द्वारा लड़े गये थे । छुआ- 
छूत की वीमारी भारत में बारहवीं शताब्दी के पश्चात्‌ ही भयंकर रूप से बढ़ी थी और 
उसका प्रवेश मन्दिर और मठों में ही अधिक था; ऐसा ज्ञात नहीं होता कि सेना और 
खेतों में भी छुआछूत ब्रती जा रही हो। यौघेय जातिय की जनसंख्या भी उस समय 
कम नहीं थी | 


मुख्य कमी भारतीयों में यह थी कि वे युद्ध भे नीति और धर्म को प्रमुखता देते 
रहे । दूसरी दुर्भाग्यपूर्ण स्थिति यह थी कि देश अत्यन्त समृद्ध था, तथापि वह समृद्धि 
कुछ मन्दिरों, मठों और कोटाघीश व्यापारियों की कोठियों तक सीमित हो गयी थी । 


इसके विपरीत जिस दात्रु से भारतीय समाज को उस समय सामना करना पड़ा 
था वह उन देशों से आया था जहाँ की भूमि उन्हें भरपेट भोजन भी नहीं दे सकती थरी।' 
वे अपने अस्तित्व के लिए लड़ने आए थे। भारत के समृद्धिशाली प्रदेशों में बस जाने के 
पश्चात्‌ ये तुके भी अफगानों और मुगलों से पराजित हुए थे। अन्ततोगत्वा जब उनसे 
भी अधिक चालाक जातियाँ भारत में आई तब तुके, अफगान, मृगल-पठान, राजपूत, 
मराठे, सिख, सभी अंगरेजों द्वारा पराध्त किये गये थे । शकशल्य चंगेजखाँ और हलाकू ने जिन 
राष्ट्रों का विनाश किया था वे सब इस्लाम के अनुयायी थे और उनमें छुआहछूत बिल्कुल 
नहीं थी, उनके पास ऊँट भी थे और तीरन्दाज भी । अठारहबवी और उननीसवीं शताब्दी 
के भारत में बहुत से ऐसे वर्ग थे जिनमें छुआछूत बिल्कुल नहीं थी । वास्तविकता यह है 
कि जब सम्पन्न घर-धनी अस्तव्यस्त और असावधान हो जाता है, तब साहसिक दस्थु 
अवश्य सफल होता है । ईसवी बारहवीं शतावदी का भारत सम्पन्न भी था और अस्त- 
व्यस्त, विश्व खल तथा असावधान भी । वह संघर्ष हिन्दुओं और प्रुसलमानों का नहीं था, 
१. कम्प्रेहेस्सिव हिस्द्री ऑफ इण्डिया, भाग ५, पृ० १८५-१८६ | 
२. प्रो० निजामी, कम्प्रे० हिस्ट्री, दिल्‍ली सल्तनत, प्र० ६७६-६८०; डॉ० रिजवी, 
वाबर, पृ० २०४। 


इे०5 दिल्‍ली के तोमर 


न हिन्दू घ्मं और इस्लाम का संघर्ष था । वह विशुद्ध घरधनी और लुटेरों के बीच संघर्ष 
था, धर्मरक्षा और जिहाद केवल अआामक नारे थे । 


देश की स्वतंत्रता की रक्षा न तो अपार जनसंख्या कर सकती है, न अस्त्र-शस्त्रों 
के भण्डार कर सकता है, न तेज तर्रार घोड़े कर सकते हैं, न ऊँटों का काफिला और 
न धन की प्रचुरता । स्वाधीनता की प्रतिरक्षा किसी देश के समस्त जन समूह की प्रवल 
इच्छाशक्ति और चरम बलिदान की अदम्य भावना से ही हो सकती है। जिन देशों के 
नागरिक राष्ट्र के लिए सर्वस्व अपंण करने की भावना से प्रेरित रहे हैं वे सदा अजेय रहे 
हैं। बारहवीं शताब्दी के भारत के साधारण नागरिक को विचारविमृढ़ कर दिया गया था 
और विशिष्ट व्यक्तियों और कुलों ने केवल अपने स्वार्थों को सर्वोपरि वना लिया था; 
व्यक्ति और कूल की सुरक्षा हो, राष्ट रहे न रहे, यह उनकी प्रेरक भावना थी। 


किसी भी देश की स्वाधीनता की रक्षा के प्रमुख आधार जनता, व्यापारी, सैनिक, 
सेनापति, चिन्तक और राज्यतंत्र के नियामकों की शक्ति और बलिदाम-भावना 


होते हैं । 


उस युग की जनता पूर्णतः मूढ़ थी; सुयोजित रूप से उसे मूढ़ से मूढ़तर, अकिचन 
से अकिचनतर बनाया जा रहा था । ब्राह्मण-पुजारी, जैन-साधु, व्यापारी-सामन्त, राज्या- 
घिकारी और राजा, सभी जनता की जड़ता पर पनप रहे थे। तंत्र-मंत्र जादू-दोना 
और भाग्यवाद पर अत्यधिक श्रद्धा उत्पन्न कराई जा रही श्री। जन साधारण को 
राजनीति से पूर्णतः विमुख कर दिया गया था । उनके लिए जैसा तोमर वैसा चौहान, 
बैसा ही गहड़वाल; जिसके हाथ में दण्ड हो, वह वन्दनीय हो गया; उसके शोषण का 
अधिकारी बदल गया, शोषण यथावत्‌ रहा | यह प्रवृत्ति बढ़ती गयी । परिणाम यह हुआ 
कि इस शोपषित जनता को इस बात में कोई अन्तर ज्ञात नहीं हुआ कि उसका राज्य- 
नियन्ता, शोषक, कोई छत्तीस-कुली है या शहाबुद्दीन का गुलाम । 

उस युग का व्यापारी वर्ग जिस सीमा तक स्वार्थी हो गग्ना था, संभवतः किसी 
देश में और किसी काल में इतना नहीं था | वह वर्ग धर्म और सम्प्रदायों के नियन्ताओं 
को भी अपनी मुट्ठी में रखता था और राजनियन्ताओं को भी । उनके सार्थ और महा- 
सार्थ भी चलते थे और उनकी सुविधा के लिए वे राजाओं के मंत्री भी वन जाते थे। 
जब तकों के आक्रमण प्रारंभ हुए तव भारत की रक्षा के लिए वे अपने ऐश्वर्, संचित 
घत और समुद्ध व्यापार की बलि नहीं देना चाहते थे। यदि तुके 6 अपना मंत्री 
और सहयोगी बना लें, उनके व्यापार में वाधा व डालें, तब, उनकी दृष्टि मे वे उतने 
ही स्वागत योग्य थे जितने क्षत्रिय राजा । अधिकांश व्यापारी जैन ः । उनके लिए हिन्दू 
राजा उतना ही विघर्मी था जितना तुर्क । उनकी दृष्टि में दोनों एक से थे | ऐसी द्शा में 
उनका प्रघान लक्ष्य अपने व्यापार और घन की रक्षा हक था ॥ यह कम आरचव की 
चांत नहीं कि तु्को ने कभी व्यापारियों या उनके साथ की नहीं लूटा । यह उल्लेख अवश्य 
मिलता है कि दिल्‍ली के इन व्यापारियों को तु सामन्तों से भी भरपुर ब्याज वसुल 
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करने की छूट थी ।' 
सैनिक और सैन्य संगठन की दक्ा भी अत्यन्त शोचनीय थी। जिस समय अरब के 

मसीहा, हजरत मुहम्मद, तलवार के वल पर इस्लाम को बढ़ा रहे थे, और वर्म-प्ुद्ध 
(जिहाद) का उपदेश दे रहे थे लगभग उसी समय ह॒पंवर्बन ने गीता का “हतो वा 
प्राप्स्यसि स्वर्ग जित्वा वा भोक्ष्यसे महीम्र” का पाठ भुला कर, शास्त्रों को शस्त्रागारों में 
वन्‍्द्र कराकर महामोक्ष परिषदों के आयोजन में राज़्यकोष लुटाना प्रारंभ किया था। 
भारत की सामरिक पराजय के कुटिल कर्मलेख उसी दिन लिख दिये गये थे। मध्यय्रुग 
का सैनिकवर्ग बहुघा क्षत्रिय, जाट, अहीर, गक्खर (घागड़), ग़ूजर, खंगार जैसी जातियों 
का था । ग्यारह॒वीं शताब्दी में इन जातियों को अहिसा का पाठ अत्यन्त विक्षत रूप में 
पढ़ाया जाने लगा । भारत के उत्तर-पद्चिमी भाग पर तुक आक्रमणों से भारत की रक्षा 
करने का भार था, वहाँ की इन यौधेय जातियों को जू', खटमल, मक्खी, मच्छर, चींटी आदि 
को मारने में भी पाप की छाया दिखाई जाने लगी। इस सतही अहिंसा के द्वारा पु सत्वहीन 
बनाये गये सैनिकों से तुर्कों के नरमेथ को सह सकने की अपेक्षा करना व्यर्थ ही है। इन 
सैनिकों का भी कोई व्यवस्थित सैन्यबल रखा जाता हो, ऐसा प्रमाण नहीं मिलता । उस -- 
समय की सेन। असिजीवियों की भीड़ मात्र थी, जिसे शरीर ध्यरण करने योग्य वृत्ति से 
अधिक कुछ नहीं मिलता था । जत्र व्यक्तिगत वैभव-प्रदर्शन, विलास-सामग्री, मन्दिर और 
महल-निर्माण में ही समस्त राजकोप व्यय कर दिया जाए, और उस व्यय को पूरा करने 
के लिए ही, पड़ौसी राज्यों में लूटमार करना पड़े, तब सैनिकों को वृत्ति या वेतन 
देने का प्रश्न ही उत्पन्न नहीं होता | यह अवभूखा सैनिक किसके लिए लड़े, क्‍यों लड़े, 
किस प्रह्मन लक्ष्य की प्राप्ति के लिए अपने परिवार को अनाथ छोड़कर अपना प्राण 
विसर्जन करे, यह उसे ज्ञात नहीं था । यदि राजा को किसी अन्य राजा की राजकुमारी 
से परिणय करने की लालसा उत्पन्न हो, तब उस हेतु सैनिक को युद्धक्षेत्र में प्राण देना 
पड़ते थे, राजाजी को पड़ौसी राजा की लूट करना होती थी, तब उस सैनिक को मरना 
पड़ता था, राजा को महाराजाधिराज बनने का भूत सवार होता था तत्र सैनिकों को 
मृत्यु के मुख में झोंक दिया जाता था । तुर्क आए तब उनसे भी उन सैनिकों को लड़द्रा ग 
पड़ा । वे केवल दो-रोटी के लिए लड़ रहे थे, यही उन्हें ज्ञात था। संकल्प और उद्वृश्य 
से विहीन सैनिक रणक्षेत्र में हवा का रुख देखकर ही भाग खड़ा होता था, सामन्‍्त या 
राजा के मारे जाने के पश्चात्‌ रणक्षेत्र में उसका कोई कर्त्तव्य शेष नहीं रह जाता था । 
उसे राजा या सामन्त के प्रति निष्ठावान होना सिखाया गया था, देश या धर्म के प्रति 
नहीं । तुक॑ सेना के विजयी होने पर उसके सैनिकों को लूट का माल और दास-दासी 
मिलने का प्रलोभन था, परनल्तु क्षत्रियों के सैनिकों को ऐसा भी कोई प्रलोभन नहीं था । 
भारतीय सैनिक अपने आभुषण पहन कर रणक्षेत्र में जाते थे, तुक सैनिकों को यह शौक 
था ही नहीं, यथार्थ में उनके पास तलवार, तीर और भाले के अतिरिक्त कुछ था 
भी नहीं । 


१. कैम्न्निज हिस्टी ऑफ इण्डिया, भाग ३, पृ० ६०। 


कर दिल्‍ली के तोमर 


उस समय भारत में सामन्तों की भरमार थी । प्रत्येक गाँव का मुखिया, विशेषत: 
यदि वह. छत्तीस-कुली हो, नरनाथ, भूनाथ आदि ही था, तथापि उसमें तत्कालीन 
राजाओं और सैनिकों के समस्त दुगुण पुजीभूत हो गये थे । उसका का राजा के इंगित 
मात्र पर, अपना और अपने अवीन सैनिकों का प्राण-विसर्जन करना था। उसके समक्ष 
राष्ट्र की रक्षा अथवा किसी अन्य उदात्त: भावना से प्रेरित होने का प्रश्न ही नहीं था । 
उसके राजा ने .यदि तुर्को से मित्रता करली तब वह तुर्को का मित्र था, यदि उसके राजा 
ने किसी-भारतीय राजा से, किसी भी कारण, शत्रुता करली तब उस सामन्‍्त को भी 
उप्रका शत्रु बनना पड़ता था | फरिश्ता के अनुसार ताराइन के युद्धकत्र में डेढ़ सो 'राजा' 
इकटूठे हुए थे । इनके राज्य कह थे ? निश्चय ही ये छोटे-छोटे सांमन्‍्त थे जो चाहड़पाल 
को या तो अपना सार्वभीम मानते थे या उसके आग्रह पर उसकी सहायता के लिए 
आए थे। जिस संगठन. में राय विथोरा- जैसे विग्रही, चित्तविकारश्ुक्त व्यसनी, सम्मि- 
लित हो गये थे, उसमें गहड़वाल, चौलुक्य, चन्देले या कच्छुपघात सम्मिलित हुए होंगे, 
यह कल्पना व्यर्थ है, ये डेढ़ सौ राजा न होकर तोमर-साम्राज्य-मण्डल के सामन्त मात्र 
थे। ये किसी.दृढ़ संकल्प से प्रेरित हों ऐसा ज्ञात नहीं होता । जैसे ही दिहली सम्राट 
चाहड़पाल मारा गया, राय पिथौरा भी भागे और ये डेढ़ सौ 'नरनाथ', 'भूनाथ' और 
धृथ्वीनाथ” भी. भाग निकले । 
क्षत्रिय सैनिकों और सामन्‍्तों की इस भीड़ का संचालन भी अत्यन्त अकुशल रूप में 
होता था | गजनी पर जयपाल के आक्रमण से लेकर ताराइन के सब्‌ ११६२ ई० के युद्ध 
त्क हुए यद्धों में क्षत्रियों की समस्त सेना का एक ही संचालक रहा हो, ऐसा ज्ञात नहीं 
होता । उस भीड़ के अनेक सामन्‍्त प्ृथक्‌ू-पृथक्‌ रण-नियंत्रक थे और प्रथक्‌-पृथक्‌ पीटे 
जाते थे । किसी भी युद्ध में कोई योजना दिखाई नहीं देती । ताराइन के युद्धक्षेत्र में तो 
एक अधिनायक राय पिथौरा उस समय तक सोते हौ रहे जब तक राजपू्तों की समस्त 
सेना का कचुमर न निकल गया । इस अक्षमता के साथ जुड़ा हुआ था असीम दम्भ और 
निराधार आत्म-विश्वास । ऐसे नेतृत्व में सुसंगठित सेना भी व्यर्थ हो जाती है। 
जहाँ राज्य और राज दरवार होगा, वहाँ राजसभा की.कूटनीति भी होगी । परन्तु 
इस युग में वह कूटनीति अत्यन्त निम्नस्तर पर पहुँच गयी थी। ब्राह्मण पुरोहित और 
जैन साधुओं के हाथ में भारत के इन दो सौ वर्षो में राज-सभाओं.और जनमानस का 
प्रबुद्ध करने का उत्तरदायित्व आ पड़ा था। उनकी कलम से ही.उस युग के राजाओं 
की प्रशस्तियाँ लिखी जाती थीं और उनके द्वारा ही जन साधारण का मार्गदर्शन .किया 
जाता था । वे ही उस समय के छोटे-बड़े राजाओं के मस्तिष्कों पर हावी.थे। ब्राह्मणों 
और जैन साधुओं ने कभी उन्हें राष्ट्रीय सुरक्षा का पाठ पढ़ाया हो, ऐसा उदाहरण नहीं 
मिलता । सिद्धराज जयसिंह के पश्चात्‌ मूलराज ह्वितीय तक चौलुक्यों, के साआ्राज्य की. 
इस प्रबुद्धवर्ग ने जो दुदशा कराई थी वह कारुणिक है। जिसकी राजमहिपी अपने पुत्र, - 
शिशु-राजा मूलराज, को अपनी गोद में लेकर शहाबुद्दान का मान-मदव कर सकी, 
यदि उस अजयपाल चौलुक्य की कायरतापूर्ण हत्या न कर दी जाती, तव वह 
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अकेले ही शहाबुद्दीन के गुलामों को समृद्र में धकेल देता ) तोमरों की जड़ों में घामिक 
विद्वे प निरन्तर'मद्ठा डालता रहा औट तु रुष्क-भूमि के स्वामियों को उन पर आक्रमण 
करने के लिए प्रेरित करता रहा। विग्रहराज चतुर्थ ओर मदनपात्रः तोमर की वरवादी 
में इसका कितना हाथ था इस प्र विचार करना आवश्यक है और उनके योगदान 
का महत्व आंकना भी आवश्यक है ॥ बड़ा प्रताप था उस युग में-इन साधुओं के तंत्रमंत्र 
का | वे तुरुष्कीं की दृष्टि: बाँव देते थे और मात्र 'यन्त्रपट देकर' अपने शिष्यों' को 
'कोटाधीश' बना ' देते थे ! 
इसी युग में “सुन्दोपसुन्दस्याय” के प्रवल समर्थक दाहिम कदम्बवास (कैमास) जैसे 
महामंत्री उत्पन्न हुए और उन्हें - सोमेश्वर तथा राय पिथौरा जैसे राजा भी मिल ग्रये ॥ 
जयपाल तोमर के 'राष्ट्रीय सुरक्षां के महामंत्र पर इनके द्वारा हरताल फेरी गयी । कैमास' 
और कपू रंदेवी ने अशक्त सोमेश्वर को कठपुंतली के समान नचाया और राय पिथौरा को 
शैशव से ही विलास की अफीम पिलाना आरंभ करदी । उस विप से वह आजीवन 
मुक्त न हो सका। एक श्षत न॑त्तकियों के साथ आत्महत्या करने वाले हरिराज -का स्व- 
भाव भी इनके हाथों ही निभितं हुआ था-| इस छोटे से विपाक्त समूह के प्रभाव से समंस्त 
उत्तर-पश्चिमी भारत का समाज-शरीर टूपित, विगलित और जड़ हो गया। 
परन्तु भारत ने अपनी महानता के उदाहरण उस युग में भी प्रस्तुतं कियें थे । इस 
प्रकृत महानता और तत्कालीन परिस्थितियों से उद्भूत विक्ृति के कारण परस्पर 
विरोधी उदाहरण उपलब्ध होते है । एक ओर “उच्छ” की रानी दिखाई देती है जो 
अपने पत्ति को ही विप दे देती है और महमूद का वरण करती है, दूसरी ओर चौलुक्य 
रानी, नाइकी देवी, दिखाई देती है जो उसका मानमर्दन करती है; एक ओर समर-भूमि ; 
में ध्यसनों में लिस राय पिथौरा दिखाई देता है, दूसरी ओर राष्ट्रीय सुरक्षा में प्राण देते 
वाला चाहड़पालदेव तोमर दिखाई देता है; एक ओर-नतेंकियों के साथ 'सत्ता' होने वाला' 
हरिराज दिखाई देता है,' दूसरी 'ओर समर-भूमि “में 'जय' प्रासन कर सकने के 
अपराध में अपने आपको ही नष्ट करने वाले वाजीसय और जयपाल (हिन्दृशाही) दिखाई 
देते हैं; एक ओर राष्ट्रीय प्रतिरक्षा' के महान मंत्र काःउद्घोप करने वाला जयपाल तोमर 
दिखाई देता है, दूसरी ओर निम्न स्वार्थनसाधन के लिए ुन्दोपसुन्दन्याय “का सहारा 
लेने वाला कंमास दिखाई देता:है | परिणाम और परिमाण में पाप पुण्य से प्रवल रहा, 
यह स्पष्ट है । 
इन परिस्थितियों मे भारत का उत्तर-पश्चिमी द्वार हड़वड़ा कर गिर गया, चर- 
मरा कर टूट गया और दिल्‍ली का लालकोट हाथ से निकल गया । ऐसी ही परिस्थिंतियाँ 
आगे गहड़वाल साम्राज्य में विद्यमान थीं। उस साम्राज्य का ध्वस चन्दवार के रणक्षेत्र 
में ही नहीं हुआ था ; गहड़वाल साम्राज्य के प्रत्येक नगर के व्यापा रियों, सामन्तों, चिन्तकों, 
घमंधुरीणों और समाज के योगक्षेम के ठेकेदारों द्वारा उसको ब्वस्त किया गया था । 
उन्हें अपने प्राण प्यारे थे, घन प्यारा था, वह बच गया; जो वस्तु उन्हें नितान्त उपेक्ष- 
णीय थी --- भारत की स्वतंत्रता --- वह चली गयी, बहुत लम्बे समय के लिए चली गयी । 


मा लत व लीवर 


बंगाल में जो कुछ हुआ था, वह उस थुग के भारत की स्थिति का दयनीय चित्र 
अस्तुत करता है ) मवद्वीप में अस्सी वर्षीय राजा लक्ष्मणसेन राज्य कर रहा था । किसी 
तिलक-च्रिपुण्डघारी ज्योतिषी ने उसे बतलाया कि पूराणों के लेख के अनुसार उसका 
राज्य तुर्को के हाथों में चला जाएगा, इपलिए उसे अपने गौरव की रक्षा के लिए राज्य 
छोड़ कर भाग जाता चाहिए। राजा ने उस ज्योतिषी से यह पुछा कि उसके राज्य का 
अपहरण करने वाले व्यक्ति का स्वरूप कैसा है। राजा को वस््त्यार खलजी के सब लक्षण 
. वबतला दिये गये | राजा ने अपने विश्वसनीय आदमी भेजकर इस बात का पता लगाना 
चाहा कि बख्तयार खलजी की शारीरिक आक्ृति वौसी है। यह स्वाभाविक था कि 
ज्योतिषी जी के बतलाये हुए समस्त लक्षण मिल गये । इस प्रवाद का यह प्रभाव पड़ा 
कि बख्तयार की सेना के पहुँचने के पु ही नगर के समस्त व्यापारी, पण्डे-पुरोहित, 
सामंत-शुर नगर छोड़कर भाग गये और वृद्ध राजा कुछ अंगरक्षकों के साथ अकेला रह 
गया । ऐसी परिस्थितियों में जो होना था- सो हुआ । 
डॉ० डी० सी० गांगुलि मिनहाज सिराज के इस कथन को असत्य मानते हैं।' 
प्रो० निजामी इसे “इतिहास” मानते हैं ।' बर्तमार खलजी के अभियान में मिनहाज 
सिराज उसके साथ था, ऐसा स्वयं उसने लिखा है। उसकी कहानी निवान्त झूठ भी 
ज्ञात नहीं होती । परन्तु निश्चय ही उसने एक वात छिपाई है। राजा लक्ष्मणसेन के 
इन ज्योतिषियों को वख्तयार की ओर से निश्चय ही भारी रिश्वत दी गई होगी और 
उन्होंने राजा और नगरवासियों की मूढ़ता और अंब-विश्वास का लाभ उठाया और 
भारत-राष्ट््‌ की स्वतंत्रता को बेच दिया। आत्मा की अमरता और अर्थ को माया का 
प्रतीक होने का पाठ पढ़ाने वाले वृद्ध भारत के ये सपृत “शरीर” और “अर्थ” को 
कितना, महत्व देने लगे थे ! इन राजनीतिक और सामाजिक परिस्थितियों के होते हुए 
उन कारणों का ब्यौरा और विगत खोजने का प्रयास व्यर्थ है जिनके फलस्वरूप सदर 
१२०० ई० के आसपास भारत के स्वातंत्रय-सुर्य को प्रथमवार खग्नास लगा था । 
ईसवी बारहवीं झताब्दी का उत्तराब, भारत के सामरिक, नैतिक, साम्प्रदायिक और 
राजनीतिक प्रतिमानों के निम्नतम स्वरूप का प्रतीक है । यह किन व्यक्तियों और संगठनों 
के कुक्ृत्यों का परिणाम था, इसकी खोजबीन बहुत उपयोगी नहीं है; उसका उपयोग 
केवल यही है कि राष्ट्र ऐसी सतकंता उपलब्ध करे कि ये प्रवृत्तियाँ भारत-भूमि पर फिर 


कभी न पनपने पाएं । _ 


कि कक जम पअ कम जी तक 
१. द स्टूगल फॉर एम्पायर, पृ० ३६। 
२. द बेहली सल्तनत ( कम्प्रीहेन्सिव हिस्ट्री आफ इण्डिया), पृ० १७४ | 


परिझिएटलं, 
(परिच्छेद १२ देखें) 


इस पुस्तक के मुद्रित हो जाने के पश्चात्‌ प्राचार्य श्री कुन्दनलाल जैन' छ 
दिल्‍ली के राजवंशों की चार वंज्यावलियाँ हमारे पास भेजी हैं । उन्हें यहाँ साभार उद्ध त 
किया जा रहा है । 


वि० सं० १६८४ की राजावली को एक अन्य प्रति - 


इनमें से एक उस राजावली की दूसरी प्रति है जो श्री अगरचन्द नाहटा ने राजस्थान 
भारती में प्रकाशित की थी तथा वाद में इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध के परिश्षिष्ट के रूप में प्रकाशित 
हुई थी और जिसका कुछ अंश इस पुस्तक के पृष्ठ १४३ पर उद्ध[त किया गया है। श्री 
कुन्दनलाल जैन द्वारा भेजी गयी प्रतिलिपि दिल्ली के पंचायती जैन मन्दिर के ग्रु० च० 
९६ के पत्र ५८ से की गयी है। श्री नाहटा द्वारा प्रकाशित राजावली का पाठ-भेद ज्ञात 
करने के लिए यह प्रति भह॒त्वपूर्ण है। इस नव-उपलब्ध प्रति में तेजपाल (द्वितीय) की 
प्राजय का दिन १७ मार्च ११६२ ई० के स्थान पर र८ मार्च ११९२ ई० प्रात होता 
है । इसके अनुसार तैजपाल का स्वतंत्र सत्ता के रूप में राज्यकाल १५ दिन का न होकर 
२६ दिन हो जाता है | इसके अनुप्तार शहाबुद्दीन गौरी को अजमेर में विध्वंस करने के 
लिए ८ दिन के स्थान पर १६९ दिन मिल जाते हैं', जो युक्तिसंगत ज्ञात होते हैं । 
परन्तु ११ दिनों के इस अन्तर के कारण हमारी मूल स्थापनाओं पर कोई प्रभाव नहीं 
पड़ता । 


भन्थ ढीलो स्थान की राजावली लिख्यते + 


3& नमः सिद्ध स्‍्यः | तोमरवंसे सं० ८३९ आदि राणा जाजू १ वाजू २ राजू ३ 
सीहा ४ जवालु ५ उढर ६ जेहरू ७ वछहरु ८ पीपलु € रावलु पिहुणपालु १० 
रावलू तोल्हणपालु ११ रावलु गोपालु १२ रावलु सलक्षणु १३ रावलु जसपालु १४ 
रावंलु कुवरुपालु १५४ रावलु अनंगपालू १६ रावलु तेजपालू १७ रावलु 
मदनपालू १८ रावलु कृतपालु १९ रावलू लखणुपालु २० राणा पृथीपालू २१ 
एती राजाकुली । 


. ततः संवत्‌ १२१६ वर्ष तोमर राजानुपसते चौहाणवंसि रावलि वीसलि राजु 





१. श्री कुन्दनलाल जैन, एम. ए., एल. टी., साहित्य शात्त्री, ६८ कृन्तीमागं, शाहदरा, 
दिल्‍ली ३२। 
२. पीछे पृ० २६४ देखें । 


हर 


३१४ 


दिल्‍ली के तोमर 


लियो १ अमर गंगेउ २ रावलू पीथड्ठ ३ रावलू सोमेसरु ४ रावल पीथरु ५ रावल 
वाहलु ६ रावलु नागद्यो ७ रावलु पृथ्वीराजु ८ इतने चौहाण हुए 

संवत्‌ १२४६ व चंत्रवदी २* तेजपाल ढीली लई पृृथ्वीराजा को सेवकवर 
वीसलपालु कौ पुत्रु दिवाकरु बांधि लिया 

संवत्‌ १२४६ वर्ष चंत्रसुदी १३ सुलितानु सहावदी गजनी तहिं आयौ। 
१४ वर्ष राज कियौ 

संवत्‌ १२६३ वर्ष सुलितानु कुतुबदी राज वर्ष ३, संवत्‌ १२६६ वर्षे सुलतानु 
समसदी वर्ष ३६ राजकृतं । ' 

संवत्‌ १२६२ वष राजा पेरोसाहि राजकृत मास ६ वर्ष ३। संवत्‌ १२६६ 
सुलितानु मौजदी वर्ष ३ राजकृतं | संवत्‌ १२६६ वर्ष सुलतानु अलावादी राज्यकइतं 
वरधष २ संवत्‌ १३०१ सुलितानु नसीरंदी वर्ष २१ राज्यक्वतं। संवत्‌ १३२३ चंत्र 
वदि २ सोमदिने सुलितानु ग्यासुदी राज्य बलिवंडु वर्ष २१ राज्यकृतं । संवत्‌ 
१३४३ वर्ष फाल्युण सुदी ६ शुक्रदिने सुलितानु मोजदी वर्ष ३ राज्यक्षतं । 

संवत्‌ १३४६ वर्ष फाल्गुन सुदी ६ शुक्रदिने सुलितानु समसदी वर्ष २ 
राज्यकृतं । संवत्‌ १३४८ वर्ष जेष्ठ सूदि ५ सोमदिने सुलितानु जलालदी वर्ष ६ 
मास ३ राज्यकृतं । संवत्‌ १३४४ वर्ष कार्तिग सुदि ११ भौमदिने सुलितानु रुकनदी 
मास ३ राज्यकृतं | संवत्‌ १३५४ वर्ष पौप सुदी ८ भौमदिने सूलितानु अलावली 
वर्ष १६ मास ३ दिन १४ राज्यकृतं । 

सं० १३७३ वर्ष माघसुदी €£ सोमदिने सुलितानु अलावदी पुत्रु ल्हौडी राणी 
छीतमदे को पुत्र सहाबदी मास ३ राज्यक्वतं । 

सं० १३७३ वर्ष फागुणबदी २ शनि दिने सुलितानु खुसरोखांन राज्यकृतं 
ताम नसीरदी वर्ष ४ राज्यकृतं। सं० १३७७ वर्ष आइवनि सुदी ३ शुक्रदिने 
सुलितानु ग्यासदी वर्ष ४ राज्यक्ृतं । तुगलकु अंतर मास ८ राज्यक्ृतं । 

सं० ६३८२ वर्ष ज्येप्ठ सुदी ३ ग्रुरौ दिने सुलतानु महमदु वर्ष २७ राज्यझूत॑। 
संवत्‌ १४०६ वर्षे श्रावण सुदी ८ शनि दिने मुहरम तेरीक २१ कातिक वदी ४ 
सुक्र दिने सुलितानु पेरोसाहि राज्यक्ृतं वर्ष ३७ मास ३ दिन ११ राज्यईत । 

सं० १४४६ कार्तिक वदी ४ सुक्रदिने सुलितानु तुगलसाहि राज्यक्ृतं मास 
५ वदेनु मारिउ। सं० १४४६ वर्ष चैत्रसुदी ८ सुलितानु वूवक साहि महमदसाहि 
सं० १४४७ वर्ष आश्वनि सुदी ११ वरिषु ७ मास ७ दिन ७ राज्यकृतं। ततः मल्लू 
राज्यक्षतं | पश्चात्‌ दौलतिखां राज्यक्ृत॑ । 

सं० (४७२ खदरिखान राज्यक्ृतं वर्ष ७। सं० १४७६ वर्ष वेसाख 
ममारखान राज्यक्तं वर्ष ११। सं० १४६० वर्ष फागुण सुदी ११ सुक्रदिने 


१. पृष्ठ २६३ पर पाद-टिप्पणी देखें । 
२. श्री अगरचन्द नाहटा ने यह तिथि “२ लिखी है । 


प्रिशिष्ट ३१५ 


महमदसाह जरवकसु वर्ष १२ राज्यक्ृतं। संवत्‌ १५०२ अलावदी मास ३ अमानति- 
खां वर्ष ६ राज्यकतं । 

सं० १५०८ वर्ष वेसाख सुदी ३ सूलितानु वहिलोलसाहि पठाणू लोदी राज्य- 
कृतं वर्ष ३८ मास २ दिन ए राज्यकृतं । सं० १५४६ वर्ष अबाढ स॒दि ११ 
सुलितानु सिकंदरसाहि राज्यकृतं वर्ष २८ मास ५ राज्यकृतं । सं० १५७४ वर्षे 
मगसिर मासे सुलितानु विराहिमु राज्यक्ृतं वर्ष ८ मास ५ राज्यक्ृतं । 

सं० १५८२ वर्ष वैसाख सुदी ८ पातिसाहि बब्वरु मुगुलू काबिल तहि आाया 
“राज्यं करोति। इदानी राज्यक्ृतं वषं ६ दिन । से १५८८ वर्ष पौहवदी हुमाउ 
पतिसाह राज्य करोति वर्ष ८ मास ६ राज्यंक्रियते । 

सं० १५६७ वर्ष जेष्ठ मध्ये हसनसूर का पुत्रु साहि आलमु राज्य करोति । 
सं० १५६६ सलेमसाहि राज्यकृतं वर्ष ६ । सं० १६०८ पेरोसाहि राज्यंकृतं दिन 
१० | सं० १६०८ अछली राज्यंकृतं वर्ष ४। 

सं० १६१२ आसौज वदी २ हमांउ रावसंतराउ हिंदू | सं० १६१२ फागुन 
वदी २ अकवर राज्य करोति। सं० १६६२ कार्तिक सुदी १४ अकबर को पुत्र 
साहि सलेम राज्यं करोति | सं० १६८४ साह सलेम को पुत्र शेर स्वलतानु राज्य 
करोति मार्गशिवंदी ७ | सत्य । 


दिल्‍ली की पातसाही का ब्थौरा 


“बिल्हणदेव तु वरघर को धणी' 


श्री कुन्दनलाल जैन ने जो एक अन्य राजावली भेजी है, वह उन्हें दिल्‍ली के ही 
पंचायती जैन मन्दिर के अजैन ग्रुटका नं० २६२ से प्राप्त हुई है। यह कब और किसने 
उतारी है इसकी कोई जानकारी उस ग्रुटके से उपलब्ध नहीं हो सकी है । परन्तु यह 
अनुश्ुति इन्द्रप्रस्थ-प्रवन्ध की शाखा की है, जिसमें वीसलदेव चौहान और पृथ्वीराज 
तोमर के बीच युद्ध होना कहा गया है । 

यह 'ब्यौरा' अनेक दृष्टियों से महत्वपूर्ण है। इसमें दिल्‍ली-राज्य के संस्थापक बिल्हण- 
देव को 'तंवरधार का घनी' कहा गया है। हम्मीर-महाकाव्य के गोपाचलप्लीत्र”ं और 
अचुलफजल के 'मालवा' के निर्वचन से हमने यह निष्कर्ष प्राप्त किया है कि दिल्‍ली-संस्थापक 
तोमर राजा विल्हणदेव या जाजू तंवरघार अर्थात्‌ चम्बलजज़ेत्र से ही दिल्‍ली गया था। 
इस ब्यौरे से भी यह प्रमाणित होता है कि दिल्ली के राज्य की स्थापना के पूर्व तोमरों का 
राज्य चम्बल क्षेत्र में था और यहीं से वे दिल्‍ली की ओर बढ़े थे । 

हिन्दी के गद्य के उदाहरण के रूप में भी यह ब्यौरा बहुत महत्वपूर्ण है। दुर्भाग्य 
से इसका जो पाठ उपलब्ध हुआ हैं वह बहुत शुद्ध नहीं है । श्री कुन्दबलाल जी ने भी इसे 
कभी सन्‌ १६६३ में उतारा था जो उनके पास गत दस वर्ष से पड़ा हुआ था। पेन्सिल 
से उतारे गये इस पाठ से प्रेस-कॉपी बनाते समय हमें असीम कठिनाई , और 
संभवत: अनेक स्थलों पर हम मूल तक नहीं पहुँच सके है । 


१६ 


दिल्‍ली के तीमर 


अथ दिल्‍ली पातिसाही कौ ब्यौरी 


अथ जंबूदीप भरतखंड खार समुद्र बीच जम्बूदीप खेड़ाएल (?) लागे छु। 
त्यारो व्यासें १४१४२५५२१ खेडा तीन जंबूद्वीप अधिक लागे छु। तिसमें आधा खेडा 
तो मेझ पर्वत पर छे, आधा खेडा उर छे ७७१४८४५ वांकौ राजा इद्ध ने राज कियो। 
तिहक जुग में दिल्‍ली माउ पाथ्यो । दीलीशंवर ईश्वर की वरुवबर छीै। दिल्‍ली को 
शाज पंडिवा का वँस में कियों ॥ वर्ष तीन हजार । ताइ पाछै पंडवा का वंस में 
राजा नीलाधपति सुदली को राज गयो । पण लडाई १७ करी । असवार ७० 
हजार पाला हजार नी। छत्रपती राजा पांचर्स । समावंसी राजा संवधुज जीतो अर 
भीलाघपति याह मारो । घोडा हजार सेंतीस । राज वैठो। बरस चमांलीस राज 
किया | तिह पाछ राजा विक्रमादित्य लडाई पांच बार करी। लडाई एक उन बड़ी 
हैई ॥ तिहमैं घोड़ा एंक लाख 5० हजार अरु हाथी १ हजार एक | पाला हजार 
आठ पड़ा । स॑खध्वज मारो ।॥ विक्रमादित्य राज्य बैठो । उज्जनी राजथान हुवो 
अरू दिल्लीपति कहायो । तिहको वंस ७६२ बरस राज कियो। जितो दिल्‍ली 
उजड़ी रही । तच वील्हँणदे तुबरघर को धणी छे। तीका पुरोहित को बेटों 
बाणारसी पढ़िं पंडित होय आयो । व्यास जगज्योंति नांड कहायो। घरिआ पकरि 
ए महुरत साधो वर वार में ॥ १२ महुरत आयो ॥ तब वील्हणदे तुवर सो कहों 
हुतो ने अनंगपाल राजा करो । तिहका व॑ंस में राजा न हुवा होय सो राज पावै.। 
बहने अनंगपाल राजा कही जे तु दिल्‍ली नाग़ल कर में महुरत साधों छुइ्द। तिहलकेँ 
भहुरता सोौनारी खूटी तोला ७ की अंगुल २१ करी । सो महुरत के दिन वेद पढिं 
कर गाढ़ी सं० ७६२ की वँसाख वदी १३ अभि नक्षत्र सो सातमें पाताल वासुकि 
के सिर खुची | तच व्यास कही जु थार राज कदेत जाय नहीं या खूची छे। 
तंव व्यास ने घणो देर धणु मणुहार कीरी सीख दीनी। व्यास आतसीर्वाद दे घरि 
आयौ + तब वील्हणदे कही जु व्यास झूठो बोलो । तब खूटी उपारी देखी सो- लोही 
ध्ू चुवती वीसरी । तब झू ठो बुरो कर दियो व्यास फेर फेर बुलायो । अब रा 
विचार करस्या तब फेर गाड़ी । आंगुल १६ पँंठी । तब व्यास वोल्यो-- 
छुट्पइ छंद 
अनंगपाल चकते दृधि जो होसी कीरली 
है तुंबर मतिहाण करी कीली से ढीली 
कहै व्यास जगज्योति अगम आगम हूँ जाप 
तुबर (ते) चहुबाण फूनि फुनि होसी तुरकान्‌ 
मांडू निरस्ट दिल्‍ली धरा स्रू' ए वार जीव जोग व ॥ 
नव सत्त अंत मेंवाडपति एक छत्र महि भोंगवे ॥ 
अब थारे बंस पीढ़ी १६ रहसी । राजा वील्हणदे अनंग्रपाल राजा करि करिं 


* राज वैठायों हुवा परिचाल महिगइ कलजुग प्रगट हुबों। पीढ़ी १६ को ब्यौरों 


शासामी वरस महीना दिन घड़ी ॥ 


परिशिष्द 


राजा वील्हृणदे 
राजा गांग 
पृथ्वी राज 

ह॒देव्‌ 
रुद्रदत्त 
इंडयुत॑ 
राजा नरपाल 
ध्छधराज 
राजा वीरपाल 
राजा गोपाल 
राजा तोल्हण 
राजा जूलखंडी 
राजा जसंपाल 
राजा कु वरपाल 
राजा अनेंगपाल 
राजा तेजपाल 
राजा महीपाल 


१६ 
२१ 
२६ 
२० 
१५ 
श्ष 
रद 
श्र 
र््‌ 
२० 
श्फ 
श्र 
१६ 
२१ 
१६ 
र्ढ 
२० 
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राजा पृथ्वीराज सू' वोसलदे चौहाण अजमेर सू आय लड़ाई करी। पृथ्वी- 
राज कै घोड़ा १,६१,००० कुरुश्नेत्र थ। सो लड़ाई हुईं अरु वीसलदे कने घोड़ा 
४०,००० था। सी एक लाख इकसठ हजार में सो एक लाख वीसलदे ने मारो । बाकी 
रहा था सो भाजि गया । राजा पृथ्वीराज खेत पड़ो अरु वीसलदे जीतो | दिल्‍ली 
के राज बैठी। पीढ़ी ७ वीसलदे चौहाण की हुई। तिव को ब्बौरो आसामी' वीसलदे 
राजा -- 


बीसलदे 

राजा प॑ 

राजा गंगेव 
राजा स्यामसु 
राजा बिहांडदे 
राजा जगदेव 
राजा पृथ्वीराज 
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११ 
श्र 


१.॥ 


श्र 


राजा पृथ्वीराज संजोगता परणी जेह कु संवतु १६ सूर १०० हुवा तिह॒की 
भरोसे परणिल्यायो । लड़ाई साँवतांहरी । पणि जैचंद पूगों नहीं। संजोगता सरुष 
हुई) तिह को वंस हुवो । सु महल ही में रहा । महीना एक पूवास नीसरो नाही । 
लतिहके संकर सेठ थो । सो अपणो जाणो कियो । संवत सुखाड चिंता हुवा | ताह 
मिल साह मारो । तिहको ज्वाव ही त हुवो । तव संकर सेठ के बेटे पूछी काँयो 


हक दिल्‍ली के तोमर 


कीजे । तब कलाल कही रे सेठ तू भाजि के तू मारो नहीं तो वेगो चेति। तब 
संकर सेठ गजनी का पातसाहि आगे पुकारो, जो तू दिच्ली को नाथ छै, साहानसाह 
कहावे छे, पातिसाहि कियो चाहै छे, दिल्‍ली.की तो चालि, पृथ्वीराज संयोगता परणी 
तिह के वंस हुवी छे, वाहिर कवहूँ नीसर नाहीं। एह बात सुनकरि पातिसाह 
गोरी चले। घोड़ा हजार ४१ नौ सो बहत्तर स्यौं आयो | सावंत सूर लड़ा वरस 
४ सूधा। पण राजा वार नीसरो नांही। सांवत सूर पड़ा। राजा पृथ्वीराज बांध्यो। 
आंखि काट स्याह गंजन गौरी राज बँठो | सं० १२७७ के चैत्र- वदी १३ पठार्णा के 
पातसाही को व्यौरो पीढ़ी ६३ राज कीयौ आसामीवार साह गंजन गौरी , 


साह गंजन गौरी श्ढ भर ह्छ १३ 
समसदीन २५ ३ १३ १्प्‌ 
कुतुबुदिन २० ३ २३ ४ 
पेरोसाहि ३१ ३ १ - २१ 
अमंतसाहि .. इ३ ३ ११ २१ 
। अलावादीन * हुं १ दर १२ 
सामसुदीन २१  न+ प्‌ २७ 
ग्यासदीन २१ हल १ ७२ 
समुसुदीन खां: १ हि १४ १२ 
जलादीन हू द्ः ६ १० 
दुरंददीन ११ ६ श्र ६- 
आलादीन १२ ३ १ १२ 
सुलतान अलावादीन ट्र दृ मन द्व 


वरसा में पीढ़ी १३ हुई पठाणां की ॥ अलावादीन की आण जंबूद्दीप उपरि 
फिर। तिहरा भुठा उमराव हजार तीन हुवा। ते मोहे १४१ बड़ा गढ़पती हुवा । सो 
वार गढ़पती आया पंथ चल्या । पथी वीस करि पणि खिमारीदि करी नहीं | तच 
अलादीन अलावडी समुद्र में घोड़ा घसाय दिया। सो फेर आयो नाही । तिसके 
रांज तिह को वेटो सुलतान अलावदी राज बैठो । बरस ६ मास ६ वातथो वेटो 
तिनको केई न थो ।॥ तब सूवादार १४१ किया था सो पातसाह हुवा । केहतो पूरव 
की तरफ केह दक्षण की तरफ केह गुजरात में पण अटक पार उतरा नाहीं | अला- 
दीन अलाबादी की मरजादा वांधी । सुलतान अलावादी कें पाट मुसवदीन ल्होडो 
भाइ राज बैठो । से १३६७ के साले तबे जिता था नादार था सो ल्होडा रने आया 
नहीं पातसाही करता हुवा अरु दिल्‍ली सेनी कोस १०० था । “सो सुवादार कही 
ल्होडो कितोत आदमी छेै या लड़ाई कीज । जो जीतैगो सो राज-कर | पठाणा सेल 
मुगल जो कोई सवल होय सो राज करो। सुलतान के बेटा कोई नहीं । 
तिह वास्ते लड़ाई करो। वाकी घूमघाम की पातसाही हुईं। तिहको ब्यौरो 


आसामी 


घरिश्िष्ट ३१६ 


मुसरुदीन हरे न १३७ ९१ 
गएसदीन है. है ११ ५९ 
भहमदवी २७ ३ १५ ७ 
सुगलस्याह 'छ भर रे ४ 
यपावकसाह है १ श्र श्प्र्‌ 
दौलत खों छ १ श्ष है 
खिदरखां धर पद श्द १ 
समर खां ११ ११ श्ह १ 
. मेहमूद साह १३ १ रे ७ 
अलहविरदी खां ३१९ 2] न -+-+ 


इह भांति बमघाम को पातसाही करवो कीवा ) ठिकाणे बैंठो तही सरीकंती 
, दावेरह कचो कीया | तैज पाछे लोदी एक सौ लाहौर में रहे । तिहंने गव सरूपी 
जोगी मिलो | तिहका घणा जतन कियो ) सेवा करि तब गेवी बोली जे तू राछे 
चाछ टिठलीे ते मैं तूने दिल्‍ली की पातसाहि पीढी ४ की दई । इतनी कहके एतते 
जातौ रहौ । तब जागो अजनी अवादीन के घोड़ा १७८५ था सो चढि करि 
दिल्‍ली आय लागो | पातसाह अलाविरदी खान सहज ही वार नीसरो थो | सु बात 
जानो नाहीं जू भोसों चुक करिवा आयो छे। तब लरेदी मार मार करतो ही 
हुवो अलाहविरदी खां मारो घोडा हजार ६१००० भांगो | अंजनी अवादी राज 
चेंठो । संवत्‌ १५१३ के चैत्र सुदी ३ पातसाही को व्यौरो। अंजनी अवादी को पीढ़ी 
डे आसामी नाम 
अवादी १७ १ बाय १ 
लोदी की पातसाह ६ ्े है २३ 
ताईं करी पाछे चोरा तो १ नांवाव तिमिरिलिंग कस्वा गजनो में षस्ते जेह 
मैं मीढादुभी था ४०० चराबो करे थो। जेठें दरवेश १ आण आंबांज करी । कही 
मेरे ताई कोई सबा सेर का रोट दे १ सक्‍कर छू सौ वना। ध्षघ सेर भांगि को 
कसुभो पाव॑ । 
दिल्‍ली की एक अन्य राजावली 
श्री कुन्दनलाल जैन ने दिल्‍ली को एके अन्य रांजावंली भी भेजी है जो पंचायतों 
मन्दिर मस्जिद खजूर, दिल्‍ली, के अजैन गुंटर्कां न॑ं० ३६३ में है । इसका प्रतिलिपि काले 
चि० सं० १७७१ है। 
दिल्‍ली की राजावंली 


अंथ राजावली दिल्‍ली नागल कीया संवतु ६७६ मिती वैमाख बंदी १४ 
मंगलवार खोली कीली करी ढीली । 


२० 


दिल्‍ली के तोमर 


. वर्ष सास दिन पहर घड़ी 
धनगपाल तू वर ७३ मु २१ है: 
राजा जसलेख ५३ ३ रो 
विजेपाल ३५ १ 3. 
राजा दसरथ प््३ रु २७ खिल _ 
तेजपाल भ्दू. ४ की 2 
लखणपाल २६ ० बल , हे 
तैजपाल तू वर ७३ ६ (१५ २ - 
(तिसको बसायो तिजारो) _++-हहह[ह[ई8हतहलुलतलत8तहलीलीनलील__._____] 

हे५१ ४१ ११४५ (१२ ! 
22 न 22 कीजिए 
चौहाण पृथ्वीराज रू ७ १६ ३ -- 
पठाण सुलतान सहावुदी गौरी २७ ७ 8६ २ -.. 
सुलतान महमद २० रु हा  प 
सुलतान पेरोज १० न बा 2 
सुलंतान जावदी है & ४ 0 2 
सुलतान सौनथल वाडी १० प्र कु ते 5 
सुलतान मौजदी ३ २ १० हट कट 
सुलतान जलालदी द््‌ १ ह किट रन 
सुलतान गौरीमद ध््ह १० धर 42 
सुलतान महमूद खुदी ३ ७ न 
सुलंतान फतेखां सहजादा ५ ७ पर जम 
सुलतान सीराजी गौरी २० न-+ न है." 
सुलतान नगवासदीसलवडा लंपालुवा २२ र्‌४ड री 33 व पत्ज 
सुलतान गोकुलदास गौरी 4 ४ ३.३ -- 
सुलतान रुकनदी ॥4 ३ केंद . अभक प 
सुलतान बहलोल वोडा ११ प्र 50 0 ० नि 
सुलतान अलादेत अलावदी प्र्ष है १५ +- 
सुलतान कुतबदी जरजरीजरवकस ४० ११ है: « 2228 मेले 
सुलतान खुसरो वावरोज है; प्र ९४ - 2 पर 
सुलतान तुगलक साह पर दर 88. अप 
सुलतान महमद धनी २७ ४ 5 # 3 
सुलतान पेरोसाह रेप है 697 >> ल्ड 
सुलतान अली महमद पेरोसाह का बेटा... ६ है. आर ४८ 
७ ४ 2 उस न 


सुलतान खिदरखां से रखां पठाण 


प्रिशिप्ट 


शे२१ 
सुलतान मुमारेख्रां गोरी ११ १० न क्- * उ्ुते+ 
सिंहपाल क्षत्री जी ने मुमारेखां मार॒बा _ 

सिहपाल पा न- ७ १ न 
चुलतान मुहन्व॒त खा ५१ है श्र नज-+.. वा: 
चुलतान हमीद खां पर है १० पा 2 
सुलतान वावुसाह असड़ी शः ३ | ने ना5 
सुलतान तिमरलंग १०. ३ ८... न5+. “5५ 
चुलतान बहलोल लोदी ३ प्र घर ने. ++ 
सुलतान सिकंदर लोदी सर्प. ८ हे ने. ++ 
सुलतान विराहिम बबम पांतसांह._ & ४ है. * "अनेक 
चावर पातसाह मुगल चौगसो ६ & १३ च्ज्चर  इस्डड 
हमाऊं १० 3 र्२ दा “उ्ल 
सेरसाह & ् श्१्‌ अप्टआ. अडक 
पेरेसाह सलेमसाह का बेटा न न+-. + २ १७ 
अदल महमद १ दर 9३ 5, ०-5 
दूसरों हुमारऊं फिरं आयो १ ७ १४7० . शूट 
वसंतराय दूसेर ब्लड उा पक । नया ऑका 
जलालुद्दीन महमद अकवर ५० ३ १५ आय अ 
सलेम साह जहांगीर पातसाह श्र १ भर २ १ 
साहिजहां ड्३े १ +44 र्‌ 
हजरत औरंग साहिब ५१ ७ ई ३ 
साहि वहादर १० ४ श्र है), 


साहिवराय टाक का दिल्‍लीनामा 


श्री कुन्दनलाल जी द्वारा प्राप्त एक उपलब्धि साहिवराय टाक द्वारा लिखित दिल्‍ली- 

नामा है | उसे यहाँ पुरा उद्धव किया जा रहा है यद्यपि उसके केवल पहले १०: 

दोहे ही दिल्ली के तोमरों से सम्वन्वित हैं। विं० सं० १७७१ की राजावली में पृथ्वीराज 

चौहान का समकालीन तोमर राजा तेजपाल तोमर वतलाया गया है । साहिवराय ठाक ने 

पृथ्वीराज चौहान को तेगपाल तोमर का भावजा बतलाया है। साहिवराब ने अपना 
दिललीनामा वि० सं० १८१६ तक लिखा है । 


वि० सं० १८०० के आसपास की घटवाओं का साहिवराय ने आँबों देखा हाल 
लिखा है| तोमरों के इतिहास के लिए वह भले ही उपयोगी न हो तथापि भारतीय 
इत्तिहास के कुछ वर्षो की घटनाओं के लिए बह निरचय ही वहुत उपयोगी है । झोवा- 
धियों को इसके पाठ के लिए भटकना न पड़े इस कारण इस दिल्लीनामे को पूरा उद्ध,त 
किया जा रहा है । 


दोहा 


अडिल्ल 


३२२ 


व्ह्ह्त्ठीलास्था 


संवत छः से अठहत्तरा दिली वष्तायीं ठाम |. 
अनेंगपाल तुवर भयौ प्रथम भूप अभिराम-॥१॥ 
बरस तिहृत्तर राजियों फिरी अखंडत आन! «* 
कीली गांडी कुतब- में लाट बनाई जान ॥रा। 
सात से इकावन अधिक जसरथ तूबरराज।. 
दूजी नूप छप्पन बरस बैंदुयी हुकम समाज ॥श। 
संबत आठ से नौ अधिक जसलखपाल प्रवीन । 
तीजी नृप्र तृबर भयौ वरस तरेपन कीने ॥४ा7 
साठ अधिक अठसो भये विजँपाल तु वरान । 
सॉथो नृप छत्तीस बरस फिरी अखंडित आन ॥५॥॥ 
संवत्‌ अठसो छियानवे तैजपाल तुवरान। 
पंचम नृप सेंतीस बरस हुकम चलायो जान ॥ ६ 
नो सौ लैतीस अधिक जसलखपाल तुवरान। 
छुटौ नृप'. तीसे बरस बैदयों छत्र सिरतान ॥७॥ 
संवत नव से तरेसठा तेगपाल तुबरान। 
सातवां नृप चौवन बरस महावली बलवान ॥5॥ 
तेगगाल को भानिजौ प्रथीराज चौहान । 

इक हजार सत्तरह अधिक बैठयों छत्त सिरतान ॥6॥ 
सात प्रसत तूवर भये आठंवां चौहान ।' 
पृथ्वीराज फच्चीस बरस राजपुत नृपजान ॥₹१०॥ 


इक हजार व्यालीस' जानी सहाबुद्दीन गोरी पठानो। 
पृथीराज को पकड़ा तान बाईस वरस अखंडित आन ॥8 १॥ 
संवत इक हजार चौवन जान समसुद्दीच गोरी फिरी आन । 

तीन बरस दसमों सुलतान मौजदीन हुरुमजी पठान ॥१२॥ 
सात बरस ग्यारवां जानौ बारवां सैय्यद चिलार भ्रमानो । 

च्यार वरस इन फेरी आन इक हजार अडसर्ठि सवंतत जान ॥१३॥ 
तैरवां निजाबुद्दीन सुलतान दस बरस तिन ने फेरी आन । 
चौधवां मौजदीन सुल्तान पांच बरस वैठयों छंत्रताव ॥१४॥ 


दिल्लीनामा 


इक हज़ार तिरासी ठये पन्द्रहवें जलालुद्दीन भये। 

पटु बरस फिरी अखंडित आन सोलह॒वां ग्यासुद्दीद सुल्तान ॥१५॥ 
सात बरस सोलहवे को भए सुलतान सिकंदर सुनार लये । 
सतरह॒वां अठ बरस छत्र॒तान दस अठ पिरोजस्याह प्ररानी जान॥१६॥ 
आठारहवां चार वरस प्रवान उन्नीसवां महमद खूनी जान । 


', प्रट बरस छत्र सिर बैठा तान बीसवां फतेखां सुलतान ॥१७॥ 
'बरस इक्कीस हुकम चलायो ग्यारहसी पैतीसो आयो। 


इक्क्रीसवां नसुरुद्दीद पंठात वाईस बरस तिह फेरी आन ॥१८॥ 
वाईसवां ग्यासुद्दीन वलवंड पंच बरस निन लीना डंड । 
तेईसवां कोकलतुसारीन छत्र फिराय तीन बरस कीन ॥१६९॥ 
ग्यारह से प्रसठि संवतात चौवीसम रुकमुद्दीव जान । 

तीन बरस कीनी फेरी आन ग्यारह से अडसठि संवत जान ॥२०॥ 
पच्चीसवां अला अलावद्दीन गढह रणथंभौर फते कीन | 
अठावन वरस चित्तौडह जाय रतनसिघ को दिल्‍ली ले आय ॥२१॥ 
छत्बीसवां कुतवद्दीव जरीन पंच बरस पातस्याही कीन । 
सत्ताईसवां खुरेसी सुलताव च्यार बरस छत्र लीना तान ॥२१शा॥। 
अट्टाईसवां तुकलकस्याह नाम वरस नौ तुगलकाबाद तिह ठाम । 
उनतीसवां महमद खुरेसीन सताईस बरस तखत बैठीन ॥॥२३॥ 
संवत वारह से इकहत्तर जान पिरोजस्याह खतमतीस प्रवान । 
छुतीस वरस छत्रपति फेरि आन रमने लाठि ढई अब जान ॥२४॥ 
संवत तेरह से सात प्रमान इकतीसवां अदह महमद जान । 

नौ बरस गज सिका चलाया वत्तीसवां मल्मुल कह आया ॥२५॥ 
दस बरस तावरती आनौ तेतीसर्वां खिदरिखुरेसी जानो | 

सात वरस हुकम दिली चलाया चौतीसवां मुमारजखां आया ॥२६॥ 
ग्यारह वरस छत्र फिराया सिद्धपाल छत्री ने मार गिराया । 
पेंत्तीसवां सिद्धपाल नरेस आठ वरप दिल्ली राज करेस ॥२७॥ 
छत्तीसवां अनमति खां जान दोय वरस लौं फेरी आन । 
सेंतीसवां महमद मोनदीन दस वरस इकछत्र पातस्याही कीन ॥२८५॥। 
संवत तैरह सो चौसठा जान अड़तीसवां विहलोल पठान । 

वाईस वरस हुकम चलायो उनतालीसम ववकर आयो ॥२६॥ 
पट्‌ बरस छत्रपति फेरी आन चालीसम अलावद्दीन सेखान । 

पंच वरस तिहि पुरे लये इकतालीसम विहलोल लोघी भये ॥३०॥॥ 
पेंतीस वरप अखंडत आन व्यालीसम सिकंदर लोधान | 
उनतीस वबरप छत्र सिरतान तेतालीसम इल्नाहिमखान ॥३१॥ 


१२४ 


दोहा 


कक्ित्त 


दिल्ली के तोमर 


संवत चौदह सौ इकसठ जान पंच बरप इब्राहिम लोधी भान। 
चवालीसम उमर सुलतान पेंतीस बरस वैठो छत्रतान ॥३२॥ 
संवत पन्द्रह से इक जान तैमूर स्याह आये सुलतान । 

लतोनी सहर कतल तिन कीना गरीव-गुरवा को दुख दीना ॥३३॥ 
तैमूर स्थाह विलायत गये पंतालीसम बावर भये। 
छवालीसम डांवाडोली जान पंच बरस साह वावर आन ॥३४॥ 
संवत पद्धह सो पंचास स्थाह हुमायु छत्रपति जास। 

दस बरष फिरी अखंडति आन छियालीसम हुमाऊ सुल्तान ॥३४॥ 
साठि अधिक पन्द्रह से गए सैतालीसम सेरस्याह भए। 

पंच वर॒ष छत सिरतान जान भड़तालीसम सलेमप्ताह पठान ॥३६॥। 
उनचासम पिरोज सलेम पठान कोटला बनाया दो वे आन । 
पंचासम अदल महमद खान दोय वरष लौ .फेरी आब ॥३७ा॥ 
इक्यावना हेमू दूसर जानि च्यारि वर॒ष बनिये फेरी आनि। 
संवत सौलह सौ पूरे भये हेमु मारि हुमाऊं अये ॥३८॥ 


स्याह हुमाऊं छत्रपति चौगता सुलतान। 
हेमू! ढूसर मारिक दोइ वरष फिरी आन ॥३६॥ 
सौलह सौ दोय. अधिक अकवर जलालुद्वीव । 
च्यारों चक सब जीति के बंदठयों छत्र सिरकीन ॥४०॥॥ 
पूरब पच्छेम बस किए उत्तर दक्खन जीत | 
स्थयाहनसाह कहाइयो सेर-बकरी जल पीत ॥४१॥ 


सात समुद्र वार-पार सात द्वीप के मझार होहि न जलालुदीन स्थाह अकबर से । 
गंग से न ग्रुनी तानसेत से न तावा रागी वचन से न करनौ गोय दाता वीरवर से । 
खाना से न खानाखान राजा से न राजा मान होहि न उजीर कहू टंडन टोडर से । 


दीली से न तखत बखत न मुगल के से देखे न सुने कह आगरा नगर से ॥४२॥ 


दोहा 


फवित 


बावन वरष पूरी करी अकबर जलालुद्दीन | 
' सौलह सौ पचपत्र अधिक जहांगीर छत्र लीन ॥४३॥। 
जहांगीर भये छत्रपति स्थाहनसाह कहाय। 
रैयत पोखी अदल सों सब दिस लीनी जाय ॥४४॥ 


चीतन के मंदर में बेदयो मृग न्याव करें, 


लोमड़ी करत तेज सुआनन सों बात हैं । 


चहे की छठी को विलैया जाय गीत गावे, 


मोरव के सेस भेस येक सेस खात हैं # 


दिल्लीनामा 


दोहा 


चिड़िया के वालक की बांज रखवाली करे, 

मछली के वालक को बगूली पतियात हैं। 
स्थाहत के स्थाह पातिस्याह जहाँंगीर बली, 

तैरे राज गायन घर सिघ नित जात हैं ॥४५॥ 


घाईस वरष छंत्र फिरयौ जहांगीर सुलतान | 
सौलह सौ सत्तहत्तर अधिक साहिवसांहि किरान ॥।४६॥ 
साहिजहां भये छत्रपति चहुँचक में आन। 
चार पुत्र सोभा धरे दारा स्याहब ज्ञान ॥४जा 
आलमगीर दूसरे स्थाह मुरादह जान। 
स्थाह सुजा चौथो भयो च्यारों पुणु बलवान ॥४८ा। 
ज्यारों आपस में लरें जीत्यों आलमगीर 
बाप नजरबंधि राखियो भाई मारे वीर ॥४६॥ 
चत्तीस बरस पूरे करी साहिब स्याह किरान । 
संवत सत्रह सौ नौ अधिक आलमगीर छत्रतान ॥॥५०॥ 
इक्यावन नृप छत्रपति दिल्ली तखत बैठान। 
घट चौगते जानिए सतावन छत्रप्रवान ॥५१॥ 
घरष तरेपन राजियो आलमगीर छन्नाव । 
सन्रह सौ त्रैसठछ अधिक भयो काल-बस जानि ॥४५श॥ 


सातवां स्याह बहादुर भये च्यार वर्ष पट मास अधिक लये। 
सतरह सौ अद्सठेला सौरान फिर च्यारों लडीयें सुलतान ॥५श॥ 
आठवां सौजुद्दीन सुलतान त्रैभाई जीति दसमास आन। 
तोवां फरकसेर सुलतान षट्वरस छ मास फेरी आन ॥४५४॥ 
संबवत सत्तरह सी .पिचदृत्तरान सईदो फरकसेर मारा तान । 
दसमौ रफील दरजात जानि आठ मास गजसिका फिरी आन ॥५५॥ 
ग्यारहवां रफोलदोला जान सात मास फिरी ताकी आन । 
दोनों स्थाह्‌ सईदों कीने तीजे महमद स्थाह सिर छप्न दीने ॥५६ 
दुवादसम नोकौं सर आगरान सईदो ताकौ पकड़ो जान। 
सुगलो मिले येका कोया हसन अली मारिके लोया ॥४५छ॥ 
तेरहवां भहमद स्थाह सुलतान इतते चढ़े अवदुल्लाखान। 
चौदहवां इन्नाहीम सुलतान दोनों दल भयो सौंही आन ॥५८॥ 
डेढ़ पहर लो लरिए जान भवदुल्ला खां इब्नाहीम पकड़ान । 
संवत सन्ह से सतहत्तरान महमद स्थाह छत्न बैठे तान ॥।५६॥ 
खुद अकितार महमद स्याह भये सतरह बरप और भी गए । 
सपरह से चोराववां जान वादिर स्याह आये सुलताद व६ ना 


श्र 


8२६ , दिल्‍ली के तोमर: 


खान दौरा मुजफर खाँ लड़े सहादत खां फिर दिल्ली बढ़े । - 
निजामतमुलक देखे खड़े छोटे उमराव जूझि के पड़े ॥६१॥ 
समेत उमराव कीना कैद वाजराक लेआया अँद। 
फागुन सुदि नौमी को आया बारस जैत कतल फरमाया ॥६२॥ 
तीन पहर लौं अवरय जातो नर-तारी जीव परलौ प्रमानौ। 

माल लूटे बंध भी करें ताकौ लेह ता सिर घरि घर भरँ ॥६३॥ हा 
काहू न्रिया वहन पुत्री मारी काहु भुआ भावसी सिघारी। 

कई कूप में परिये जाई कई मन. में डरे जहर खाई ॥६४॥ 
कई अगिन में परिए घाई कई बंध पकरे मरि जाई। 
छत्रपति रैयत के क्रोडों लए पूरब करम उदे दुख भये ॥६५॥ 
दोय महीने दिल्ली रहे जान वैसाख सुदी नोमी भयो पयान । 
सहमसद स्यथाह बैठे छत्ततान भागी रैयत आई निदाव ॥६६॥ 
संवत सत्तरह सौ पिच्याणवान महमद स्थाह दस वर्ष फिरी आन । 
अद्ठा रह सौ पांच संवत्त जान आयो अहमद दुर्रािनि पठान ॥६७॥ 
सनसूर अली कमुरुदीखान इसरसिंघ अहमद सुलतान। 
सीहनंद गये लड़ाई भई कमरुद्दीन भुवँ इसर भगि गई ॥६८॥ 
अहमद दुर्रानी भाग्यों जान मीरसव्‌ नाम फते प्रमाव। 
अहमद स्थाह दिल्‍ली में आये मीरमनू लाहोर पढाये ॥६९॥ 
संबत अठारह से पांच जान महमद स्थाह मरि गये लिदाल । 
बैसाख सुदी नौमी छत्न धरे मनसूर भलीखां उजीर करे ॥७०॥ 
अहमद स्यथाह बैठे सुलतान नवा बहादुर खोजा बढ़ान । 

पट वरष पातस्याही प्रमान मनसूरह खोजा मार॒या तान ॥७१॥ 
न॒वाव बहादुर मारे परे तब मनसुर ने जोरे करे। 
गाजुद्दीन ने नजीब बुलाया दोष महीने जंग मचाया ॥७२॥ 
प्रानी दिल्‍ली लुटे जाट रईत सब हुई आठो बाट ।' 
मनसूर अली सूबे गये निजामुद्दोलां उजीर भए धछ३॥। 
गाजुद्दीखां गनीस सौ मिलान अहमद स्थाह चले आगरान । 
सिकन्दरे साथ वेग्म गई आप भागे बेगमें लुटई ॥७४॥ 
पुत लगा गनीम गाजुद्दीन आय अहमद स्याह को पकड़े धाय । 

माल मुलक -जब तसव कीया आलमगरीर पतिर छत्र दीया ॥७५॥ 
संबत अठारह से ग्यारह जान जेठ सुदी बारस ऐतवान । 

दोय वरष आठ मास छत्र ठये फिर अहमदखां दुर्रानी अये ॥७६॥ 
संवत अठारह से तेरह भये आलमगीर मिलन को गये। 
मिजाम गराजुद्दीत दोनों साथ गाजुद्दी पकड़े निजाम वाथ ॥७७॥ 
आलमगीर को खिलका दीया खानखाना उजीर कीया। 

माह बदी तेरसि किले मिलान पार बेठे जिहानखा जान ॥७द॥ 


दिल्‍लीनामा ३२७ 


सत्ताईइस दिन किले में बास नितप्रति सूढे देहि त्रास। 

मथुरा जाय कतल सव कोया बंबकीनी माल भी लीया ॥७६॥ 

दोय महीने बहु: दुख दीया फेर कूच लाहौर कीया। 

संवत अठारह से . चौदह - भये अहमद लूटलाट उतन गये ॥5०॥ 

गाजुद्दीन खाँ दिल्‍ली आये खानखाना कैद फरमाये। 

अलो गौहर को दिल्‍ली चुलाया कैद करने को डोल लाया ॥5१॥ 

अली गौहर प्रवही- गया सम्वत अठारह सौ सोलह भया 

भसगसिर सुदी दद्यमी जुमैरात आलमगीर को कीनी घात ॥5२॥ 

स्थाह्‌ु मारा जुमैरात को जोरू सौंपी है जाट को॥ 

माम को मारा रात को सावास है तेरी जात को ॥८३॥ 

तू तो बड़ा वेपीर है चौगतो को जहर का तीर है। 

रैयत के नसीब ग्रुनहंगीर हैं वेइनसाफ तू सरीर है ॥5४॥ 

स्पाह जिहान चौगता जानो गाजुद्दोनखां ने छत्री ठानो। 

माह वबदी आठ जुमैराता अहमद दुर्रानी मदमातौ ॥८४५॥ 

गाजुद्दीजनञकू नांजर मलान छोटे मोटे भागे निदान ॥ 

लूटे मारे बंध भी करी नगदी लीनी पोट सिर घरी हरदा 

ग्यारह दिवस लूट ही रही और विपरीत जाय नहीं कही 

फिर गनीम का पीछा कीया जैनगर ताई खेद दीया ॥5७॥ 

फिर दिली आय पार ही गये आकूवअलीखाँ सूचे भये। 

संवत अठारह सौ सतरह जान साबन सुदी अष्टमी प्रमाव ॥८८॥ 

गनीम गाजुद्दी जाट आये दिली लूटी घूम मचाये। 

घेरा किला लड़ाई ठानी नदी चढ़ी हारि ही मानी ॥5८६॥ 

दिली बंव वसत गनीम कीया अली गौहर पुत्र को छत्र दीया 

भाऊ जन को मल्हार गनीम हुकुम चलाया जौरावर भीम ॥8०॥ 

सौमासे में फेरी आन कुंजपुरे का मारा पठान॥। 

नगदी ले तो परवाना लीया करनाल वरे डेरा दिया ॥&१॥ 

प्यारी तरफ तोपें धरी जान दिली नारौसंकर वेठान । 

स्याह नजीव सु जाय दोलान नदी उतरी आया सुलतान व्रत 

उत्त गनीम इत चढ़ा सूलतान दोनों फौजें सन्मुख प्रमान ! 

दोय महीने लड़ाई रही तोप चन्दूक बान छूटे सही ॥६३॥ 
सुदी अप्टम बुववार जान उत गाउदी इत्त भिड़े पठान । 

मोरचे मोरचे लगी मार वाजन लाग्यो सार सी सार ॥६४॥ 

त्तीन दिवस लौं विग्रह हुवा हजारो डील जूझि के मुवा | 

गरनीम शिकस्त खाई निदान लसकर में परले हुई जान ॥६५॥ 

लाखों फक्रौडों लुटिये दाम कपड़ा हाथी घोड़े ठाम। 

राव रंक रंक राव भये उबरे पग्राणि भागि सो गये ,६दह॥ 


बश्८ 


दोहा 


अडिल्ल 


दोहा 


दिल्‍ली के तोमर 


अनवरथ की नहीं वारापार रैयत व्यापारी भये खुबार। 
माह वंदी नोमी विसपतवार बैंठे स्थाह किले मंझेार ॥६७॥ 
अहमद दुर्रनी कोट ठानौ सुजायतदौला हवेलि जानौं। 
नजीव खां खिदराबादह रहै' फागुन बदी बात सांची कहै ॥85॥ 


अठारह सो सतरह अधिक फागुन वबारस पाय । 
दिल्‍ली के भूपति भये वरने साहिबराय ॥६६॥ 
दसकत साहिवराय टाक कोम सिरीमाल। 
चैतबदी येकर्म हुती ' वार ॒सनीचरबार ॥१००॥ 
अहमद स्यथाह पठान के डेरे सालेमार। 
दोय मुकाम किये तिहां फिर फुरमायों कूच । 
अलीगौहर पुत्र छत्र दे आप. उतन पहुँच ॥१०१॥ 
अठारह सौ उननीस ही संबत पहुँचो आय | 
लाहौर पठानहु लई जाट आगरे ठाय ॥१०२॥ 


लाहौर तखत स्याह ने लिया आगरा कवजे जाट ने किया । 
दिल्‍ली नजीवखान जोर है अली गोहर पूरब कहै ॥१०३॥ 
आपषाढ़ बंदी सतमी जानो जाट पठान दढ्ँ सन्मुख ठानौ । 
छः सात कोस मुकाबला रहै हारजीत बिधना जिंह चहे ॥१०४॥ 


अठारह से उतन्‍्नीस ही मगसर पंचम पाइ। 
नजीब खां लाहोर दिस जावत खां दिल्‍ली ठाई ॥१०४५॥ - 
अठारह सी बीस अधिक माह बदी वारस जान । 

जाट रुहेला भिड़ गये सूरजमल तजे प्रान ॥१०६॥ 
अठारह सौ इक्कीस अधिक कातिक मास प्रमात । 

जाट गनीम सडास मिल दिल्‍ली घेरी आन ॥१०७॥ 
दोनों दल सनन्‍्मुख भये गोला छूटे बान।॥ 

रैयत को दुख ऊपज्यौ पति राखे भगवान॥१०५॥ 
दोय मास लड़ते भये जीति हारि नहीं होय | / 
स्थाहदरा सब लुट गया दुखी मानस लोय ॥१०७॥ 


मगसिरसुदी दसमी सोमवार दसकत साहिवराय टाक । आलमग्रीर ने पांच बरप 
छः माह पातस्थाही कीनी। सं० १८१६ मगसिर सुदी १० मारे गये। पातस्थाह 
कामबकस का पोता पातस्थाह हुवा सिती मगसिर सुदी १० बार विसपतवार। 


भागे होयगा सो लिखेंगे दसकत साहिवराय टाक। 


क्वास्ताकज्ुऋतष्तणिव्का 
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अत्रस्निस्तत्त 


प्स्व्ल 


सम्मतियां 


आय श्री किच्योरीव्हास्स लाजणेयी 
का 


आशीवेचन 


तोमरों का इतिहास (प्रथम भाग) की प्रति मिली । मैं इतिहासविद्‌ नहीं हैँ, परन्तु 
हिवेदी लिखित “मध्यभारत का इतिहास” देख चुका हूँ। उसी के वल पर कहने की 
हिम्मत रखता हूँ कि यह ग्रस्थ भी पूर्ण प्रामाणिक होगा। “है” ते कह कर “होगा 
इसलिए कह रहा हूं, क्योंकि आंखों ने पढ़ते में मदद देना छोड़ दिया है। बड़े वक्षरों में 

चिट्टी-पत्री भर लिख लेता हूँ। 
३५३१ 


थ्त्री' त्रजव्यास्तीत्कात् 
वरिष्ठ प्रशध्यापक एवं अध्यक्ष 
प्राचीन भारतीय इत्तिहात्, संस्कृत एवं 
पुरातत्व अध्ययन शाला 
जीवाजी विश्वविद्यालय, ग्वालियर 
[ भृतपूर्ण महानिदेशक, भारतीय पुरातत्व सर्वेक्षण, नई दिल्ली ] 
का 


अभिमत 


भ्री हरिहरनिवास द्विवेदी वर्तमान हिन्दी लेखकों में अपता विशेष स्थान रखते 
हैं। उनकी प्रतिभा सवंतोमुखी है। उन्होंने अपनी लेखनी से इतिहास-सम्बन्धी अनेक 
प्रनथ लिखकर न केवल हिन्दी भाषा में इतिहास-साहित्य का विशेष रूप से परिवरद्धन 
किया है, अपितु समस्त भारतीय इतिहासज्ञों को सराहनीय योगदान दिया है। उनके 
मध्यभारत का इतिहास, “ग्वालियर राज्य के अभिलेख', 'भारत की मूर्तिकला' आदि 

ग्रन्थ पाठकों के लिए विशेष लाभकारी हैं । 

श्री द्विविदी जी का प्रस्तुत ग्रन्थ “दिल्ली के तोमर” उनके विश्द ग्रन्थ “तोमरों 
का इतिहास” का प्रथम खण्ड हैं। इस खण्ड में उन्होंने बड़े ही सुचारुरूप से पुरातत्व 
एवं प्राचीन ग्रन्थों से उपलब्ध साक्ष्यों का विवेचन किया है । यही शोध की सराहनीय 
प्रणाली है : साक्ष्यों को प्रथम स्थान देना तथा उनसे निकले हुए निष्कर्षों से ही इतिहास- 
रचना करना । इस सम्बन्ध में विशेष रूप से उल्लेखनीय है श्री द्विवेदी द्वारा मुद्राओं, 
लेखों और स्थापत्य का सम्यक्‌ विभेचन। ठक्कर फेर की द्रव्य-परीक्षा' मामक पुस्तक 
का प्राप्त मुद्राओं से तुलनात्मक अध्ययन बड़ा ही श्रे यस्कर है। इसी प्रकार अजमेर के 
अदाई-दिन-के-झोपड़े' से प्राप्त 'ललित-विग्रहराज' नाटक के उत्तौर्ण अंधों का अध्ययन 
भी बड़े आलोचनात्मक ढंग से किया गया है। 

श्री द्विवेदी जी मे इस ग्रन्थ में कई प्रचलित स्थापनाओं पर अपना मत-विरोध 
प्रकट किया है, तथा स्वयं भी कई नई स्थापनाएँ की हैं । प्रगतिशील साहित्य में ऐसा 
होना स्वाभाविक ही है | मुझे विश्वास हैं कि विपय-पारखी इस स्थापनाओं पर पुत- 
विचार करते समय श्री द्विवेदी द्वारा प्रस्तुत किए गए साक्ष्यों एवं तर्कोंका पूर्णझपेण 
ध्यान खखेंगे। 


शेश४ 


ज्ठा0 श्तरी प्नच्च॒व्यात्कु अग्ल्लिछोत्नो 
संचालक ; 
मध्यप्रदेश हिन्दी ग्रन्थ अकादमी एवं 
अध्यक्ष 
मध्यप्रदेश हिन्दीं साहित्य सम्मेलन 
का 


मन्तव्य 


लगभग दस वर्षो से मैं तोमर, कच्छुपघात, चन्देल और परमार वंश्ों के प्रामाणिक 
और नवीन इतिहास-अ्रन्थों की बाट उत्सुकतापुर्वंक देख रहा था। प्राचीन, मध्यकालीन 
और आधुनिक इतिहास पर बहुत से प्रामाणिक ग्रन्थ उपलब्ध हैं; किन्तु प्राचीन और 
मध्ययुग के अन्तवंर्ती काल में मध्यप्रदेश में शासन करने वाले ऐसे अनेक राज्य और 
राज्यवंश हुए जिनके सहयोग और सहायता से साहित्य, कला और विद्या बहुत कुछ 
पुष्पित-पल्लवित हुए। मन्दसौर से लेकर रायगढ़ तक और बुरहानपुर से लेकर 
धौलपुर की सीमा तक, जितने साहित्य का निर्माण दसवीं से चौदहवीं शताब्दी के 
मध्य हुआ, उस पर कोई भी राज्य गर्वे कर सकता है । इस क्षेत्र के अनेक राजाओं 
पर महाकाव्य लिखे गये | महाकवियों ने अपने ग्रन्थों में इन्हें भादराज्जलि समर्पित 
की | अनेक लेख ओर प्रशस्तियाँ इस काल के शासकों के सम्बन्ध में शिलाओं पर 
उत्कीर्ण की गयीं; फिर भी इन वज्चों का विस्तृत एवं प्रामाणिक इतिहास अभी तक 
उपलब्ध नहीं है और जो कुछ लिखा भी गया है उसका आधार एकतरफा और 
भप्रामाणिक फारसी के तवारीख ग्रन्थ हैं। इसलिए श्री हरिहरनिवास द्विवेदी द्वारा 
लिखित दिल्ली के तोमर को देखकर मैं आनन्द-विभोर हो गया । 

श्री द्विददी मध्यप्रदेश के सर्वमान्य तपोनिष्ठ साधक हैं। इतिहास, पुरातत्व, 
कला, साहित्य और विधि-श्षास्त्र में उनकी समान रूप से गहरी पैठ है । मैंने उनके 
भध्यभारत का इतिहास' तथा भध्यंभारत के शिलालेख' को देखा था। तब मैं लेखक 
की सूझ-वूझ और अव्यवताय से प्रभावित हुआ था । “दिल्ली के तोमर इस श्वृझला में 
बहुत मजबूत कड़ी है। अनेकों प्रश्नों का, जो लगभग ३० वर्ष से मेरे मस्तिष्क में उमड़- 
घुमड़ रहे थे, पहली बार प्रामाणिक विवेचन पाकर मेरा मन उत्फुल्लित हो गया । मेरे 
लिए यह और प्रसन्नता की वात है कि पाँच या छः प्रसंगों में श्री द्विविदीजी के निष्कर्प 
वे ही हैं जो मैंने बिना पुष्ट प्रमाणों और तकों के अपने मन में बना रखे थे । श्री द्विवेदी 
ने साहित्य, इतिहास और पुरातत्व के सभी साधनों का उपयोग कर इस ग्रन्थ को प्रामा- 
णिकता प्रदान की है । उनकी शैली वह है जो इतिहास ग्रत्थ की होनी चाहिए । वह 
मेकॉले की तरह बहुत साहित्यिक है और न पुराने ऐतिहासिकों की तरह घटनाओं का 
कंकाल मात्र । साहित्य, संस्कृति और इतिहास--वीनों की इस त्रिवेणी मे चिन्तन और 
निमज्जन के लिए पर्याप्त सामग्री है । 

मैं श्री द्वविदी के इस अध्यवसाय के प्रति अपनी श्रद्धा अपित करता हूँ। 


शेर 
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सदस्य, कार्यकारिणो, अखिल भारतीय इतिहात-कांग्रेस 
अध्यक्ष, इतिहास विभाग 
बुन्देल खण्ड स्तातकीत्तर कालेज, झांसी 
का 
अभिमत 


श्री हरिहरनिवास द्विवेदी हिन्दी-जगत के उन कतिपय विद्वानों में से हैं जितका 
लेखन-क्षेत्र बहुत ही विस्तृत और विभिन्नता लिये हुए है । व्यवसाय से वे एडवोकेट हैं 
अस्तु, अगर इन्होंने विधिशात्त्र पर कई प्रामाणिक ग्रत्य लिछे हैं और दो विधि-मासिकों 
का सम्पादन करते हैं, तो वह उचित ही है | पर जब वे भाषा, साहित्य, कला, इतिहास 
ओर पुरातत्व पर भी वैसे ही अधिकारपूर्वक प्रामाणिक और मौलिक ग्रन्‍्थों का सृजन 
करते हैं, तो वरवस ही उनकी बहुमुख्ली प्रतिभा और पाण्डित्य का कायल हो जाना 
पड़ता है । 

दिल्ली के तोमर इनका एक ऐसा ही ग्रन्थ है। इसमें एडवोकेट द्विवेदी जी ने 
अपने 'मुवक्किलों' से 'सम्बन्धित' तथ्यों का असामान्य संग्रह कर, उनकी 
तकंप्ूर्ण प्रभावशाली विवेचना पर आधारित जो जोरदार कैस' तैयार किया है, उसे सहज 
ही चुनौती नहीं दी जा सकती, क्योंकि इसमें विधि-विशेषज्ञ के साथ ही इतिहासज्ञ और 
सुविज्ञ चितक की अपूर्व प्रतिभाओों का अलबेला सम्मिलन हुआ है । 

दिल्‍ली के तोमरों के इस इतिहास को विद्वान लेखक ने ६ खण्डों में विभाजित कर 
उनकी उत्पत्ति, गृहप्रदेश, उत्थान और पतन की एक प्रामोणिक गाया प्रस्तुत की है | 
सामान्यतः भारतीय इतिहास लेखक वंशीय और राजनीतिक ऐतिहासिक क्ृतियों में इति- 
हामस के सांस्कृतिक ओर लोकवादी पक्ष की उपेक्षा कर जाते हैं । अस्तु, तोमरों के इस 
सांगोपांग इतिहास में भारतीय संस्कृति में उनके योगदान की जो विश्येप चर्चा की गई है 
वह निश्चय ही अभिनन्‍्दनीय है। 


इस ग्रन्थ की आवार-सामग्री श्री हिवेदी जी ने बड़े परिश्रम से जुटाई है । सम- 
सामयिक, पश्चातृकालीन और अर्वाचीन जो भी तोमरों से सम्बन्धित सामग्री संस्कृत, 
हिन्दी, फारसी, अंग्रेजी आदि भाषाओं में उपलब्ध थी, प्रायः उस सभी का इन्होंने इस 
ग्रन्थ में भरपूर उपयोग किया है । इनसे परे, मुद्राओं, अभिलेसों, लोककथाओं और जन- 
पदीय साहित्य में जो ऐतिहासिक या सांस्कृतिक सूंचना निहित थी, वह भी द्विवेदी जी 
की अनुवीक्षकी दृष्टि से नहीं वच सकी है। इस ग्रन्थ की एक अन्य प्रमुख विशेषता यह है 
कि इसमें भौगोलिक स्थितियों के संदर्भ में ऐतिहासिक विवरणों और घटनाओं को जाँचा 
ही नहीं गया है, अपितु, उनके आधार पर चमरत्कृत कर देने वाले, तक॑-सम्मत सर्वधा 
नवीन निष्कर्ष भी प्रस्तुत किये गये हैं । 
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श्री द्विवेदी जी अपने पैने चुटीले किन्तु संबत और अर्थपूर्ण व्यंगों के लिए प्रसिद्ध हैं। 
ये व्यंग जहाँ पाठक को वोर होने से बचाते हैं, वहाँ दूसरी ओर लेखक के अपने दृष्टिकोण 
को अनजाने ही सरलतापूर्वक मिर्चीली चटपटी चाट की तरह पचनीय बनाकर चटपट 
उसके गले उतार देते हैं। ऐसे व्यंगों की इस ग्रन्थ में कमी नहीं है, किन्तु कमाल तो यह 
हैं कि उतका प्रयोग इतना उचित, संयतत और यथास्थान हुआ है कि वे स्वयं में एक 
सिद्धहस्त कारीगर की कलापूर्ण गढ़न वन गये हैं । उदाहरण के लिए तोमरों के इतिहास 
की उपेक्षा पर खेद प्रकठ करते हुए श्री द्विवंदी जी लिखते हैं कि 'दिल्ली से पालम तक 
(अज दिल्‍ली ता पालम) सात-आठ मील के साम्राज्य के अधिकारी या चालीस- 
पचास वर्ष के राज्यकाल के छोटे-छोटे राजतंश और उनके राजा भारतीय इतिहास के 
प्रमुख वर्ण्य विषय माने गये हैं, परन्तु ग्वालियर के तोमर पूर्णतः उपेक्षणीय ही माने गये 
हैं।” भारतीय इततिहासकारों द्वारा फारसी तवारीखों को अनावश्यक, अविवेकपूर्ण महृत्व 
देने पर और अन्य ऐतिहासिक सामग्री की उपेक्षा पर क्षुब्ध होकर वे कह ही बैठते हैं कि 
“फारसी भाषा में लिखा होने मात्र से कोई ग्रन्थ इतिहास नहीं बन जाता ।” 


अन्त में यह तो हैं ही कि श्री द्विवेदी जी मध्यप्रदेश के ग्वालियर संभाग के हैं। 
आंचलिक लगाव उनमें है। ग्वालियर के तोमरों के प्रति अगर वे अधिक अपनेपन का 
अनुभव करते हैं, अथवा उनके उत्थान-पतन पर उनकी लेखनशैली संगीत के स्व॒रों की 
तरह उतार-चढ़ाव लेकर लेश्वक की अनुभूति मुखर कर देती है, तो इसमें आश्चर्य ही 
क्या। भावविहीन, कलात्मक लेखन-णैली से वंचित अभागे छक्ष तथाकथित इतिहासकार 
और समीक्षक, जो इतिहास को तथ्यों का बुद्ध कंकाल मात्र मानकर चलते हैं, इस पर 
नाक-भाँ चढ़ा सकते हैँ, इस ग्रन्थ में आंचलिकता की 'बू की दुहाई देकर लेखक का श्रेय कम 
करने का प्रयत्व कर सकते हूँ, पर विना व्यक्तिगत लगाव और अनुभूति के विश्व-साहित्य 
और विश्व-इतिहास में कोई हृदयस्पर्शी रचना सम्भव ही नहीं हुई । द्विवेदी जी की यह 
आंचलिकता उनकी प्रेरणा का मुख्य ख्लोत है । इसलिए वह निदतीय ने होकर अभिनंद- 
नीय है । 


इतिहास में पृणता या वाबावाक्य जेसी कोई स्थापनाएँ नहीं होती, किसी भी 
शास्त्र की तरह उसमें सुधार और संशोधन की सेव गुजाइश रहती है। यह गुजाइश 
“दिल्ली के तोमर' में भी हो सकती है। लेखक के निष्कर्षो से मतभेद भी स्वाभाविक होंगे। 
पर अगर इन मतभेदों से प्रेरित तोमरों पर और शोघ-कार्य हुए और लेखक की कुछ 
मान्यताएँ गलत भी सिद्ध हुईं, तव भी इससे इन्कार नहीं किया जा सकेगा कि इन सबका 
प्रेरक यही ग्रन्थ था । 

संस्ेप में, सव मिलाकर दिल्‍ली और ग्वालियर के तोमरों का यह इतिहास एक 
प्रामाणिक, ऐतिहासिक जोघ की वैज्ञातिक प्रणालियो पर आधारित, बहुत ही सूचनापूर्ण 
और तके-संगत सुझवृझों से परिप्‌र्ण इलाघनीय कृति है, जिसके लिए सध्ययुगीन भारतीय 
इतिहास के पाठक और विद्वान श्री द्विवेदीजी के ऋणी रहेंगे । 
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ज्ठा0 श्री स्रोलीचअन्‍्द्र 
निदेशक 
प्रिन्‍्स ऑफ वेल्स म्यूजियम ऑफ वेस्टर्न इण्डिया, वस्बई 
की 
सम्मति 
इसमें संदेह नहीं है कि श्री द्विवेदी जी ने यह पुस्तक बहुत से आधार ग्रन्थों को 
पढ़कर लिखी है। मेरी राय में तोमरों का ऐसा पूर्ण इतिहास अभी तक नहीं लिखा 
गया। श्री द्विवेदी जी की कुछ स्थापनाओं पर कुछ आपत्ति हो सकती है, पर उनके 
इतिहास की गति बड़ी ही परलता के साथ भागे बढ़ती है, और एक ऐसे इतिहास का 
दर्शन कराती है, जिसके बारे में अभी बहुत कुछ लिखा नहीं गया है । 


देश८ 


ज्छा0 श्री प्राच्ठ॒ुच्वत्स छार्स्ना 
एम० पी० ए०, पी-एच० डी० (मिनसोटा) 
रीडर, राजनीति विज्ञान विभाग 
राजस्थान विश्वविद्यालय, जयपुर 
का 
अभिमत 


श्री हरिहर॒निवास द्विवेदी द्वारा रचित (दिल्ली के तोमर भारतीय ऐतिहासिक 
अनुसंबान की दूनिया में एक मह॒त्वपुर्ण उपलब्धि है । विद्वान लेखक ने बड़े ही 
गवेपणापूर्ण श्रम तथा शोबकर्तोचित निष्पक्षता से इतिहास निर्माता तोमरों के 
इतिहास को उपेक्षा-अन्धकार से प्रकाशन में लाकर, भारतीय इतिहास का एक चया 
पृष्ठ लिखा है । 

ग्रन्थ की लगभग सभी प्रस्थापनाएँ मौलिक हैं, तथ्य संकलन विश्वसनीय कहा जा 
सकता है तथा अद्यतन प्राप्त सामग्री एवं मान्यताओं की विवेचना अत्यन्त ही तकंपुर्ण 
बन पड़ी है । तोमरों ने भारतीय इतिहास को कुछ दिया है, उसे नई पीढ़ी नये सिरे से 
जान सकेगी । विद्वतृवर द्विवेदी का इतिहास-ज्ञाव भारत में ऐतिहासिक शोध को नया 
दिशा बोध दे सकेगा, ऐसी आशा की जा सकती है। श्री द्विवेदी जी को मेरी बधाई । 
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ज्डा० श्री सल्‍लव्कात्छ वक्कल्टारे 
डी० लिद॒०, एमेरिटस प्रोफेसर, इतिहास 
जीवाजी विश्वविद्यालय, ग्वालियर 
का 
अभिमत 

आपकी १स्तक दिल्ली के तोमर” “तोमरों का इतिहास' का प्रथम भाग मैंने चाव 
से पढ़ा । निःसंदेह, अपनी तीन विशेषताओं के कारण दिल्ली के तोमर' एक महत्वपुर्ण 
ऐतिहासिक अध्ययन हैं। ये तीन विशेषताएँ हैं:--प्रथम ः इतिहास के साहित्यिक स्रोतों 
का इतना विस्तृत उपयोग किसी ऐतिहासिक विषय के अध्ययन के लिए शायद प्रथम 
वार ही हुआ है । द्वितीय : वर्क के सहारे साधनों का अध्ययन और तृतीय : हिन्दी में 
मौलिक विचारों से परिपूर्ण, शास्त्रीय ढंग पर लिखित प्रथम निवन्ध । यद्यपि भारतवर्ष 
के साहित्यिक स्रोतों का शास्त्रीय विवेचन नहीं हुआ है, फिर भी ये स्रोत महत्व के हैं 


और इतिहास के संकलन में इनसे सहायता मिलती है। 
दिल्‍ली के तोमरों के इतिहास के सारे साधनों का विश्लेषण, उनके इतिहास की 


रूपरेखा के पहले देकर आपने ग्रन्थ का महत्व और भी बढ़ा दिया है । 
संभवतः आपके निष्कर्षो से इतिहास के विद्वान अपनी भृकुटि टेढ़ी करें, किन्तु 


उन्हें इन निष्कर्षो पर गंभीरता से विचार करना होगा । 
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ज्छा0 श्री राजेछ्लर गुरू 
अधिष्ठाता, कला संकाय 
अध्यक्ष, हिन्दी अध्ययन मण्डल 
सदस्य, कार्यकारिणी, जीवाजी विद्व-विद्यालय, ग्वालियर 


पण्डित हरिहरनिवास द्विवेदी लिखित “तोमरों का इतिहास” पुस्तक का प्रथम भाग 
देखा । भूमिका में मेरा उल्लेख करके पण्डित द्विवेदी ने मुझे संकोच में डाल दिया है । 
किन्तु उम्त उल्लेख को आवार मानकर मैं अपनी वात स्पष्ट करना चाहता हूँ। विगत 
वर हिन्दी साहित्य के भक्तिकाल के पूर्व के इतिहास के बारे में उनसे चर्चा करने का 
बहुधा अवसर आया | तब इस बात की आवश्यकता का अनुभव किया गया कि इस 
अवधि के लगभग चार सौ वर्जो के बिख़रे हुए इतिहास की कड़ियाँ यदि जुड़ सके, तो ने 
केवल इतिहास, अपितु हिन्दी साहित्य के क्षेत्र में यह एक महत्वपूर्ण उपनब्धि होगी । 
हिन्दी साहित्य के इतिहासकार आदिकाल एवं वीरगाथा काल के सम्बन्ध में जो कुछ 
सांमग्री दे रहे हैं, वह अस्पष्ट भी है और असम्बद्ध भी। इसीलिए इस काल की साहि- 
त्यिक उपलब्धियों के वारे में चर्चा अधूरी रह जाती है। उसी समय इस काल की अनेक 
पाण्डुलिपियाँ देखने का अवसर मिला । इनमें आई हुई सामग्री का साहित्यिक महत्व तो 
है ही, इनके माव्यम से इतिहास की अस्पष्टता का भी एक सीमा तक निराकरण होता 
है । पण्डित द्विवेदी मूलतः साहित्य के क्षेत्र के अब्येता हैं अथवा इतिहास के, यह कह 
सकना कठिन है। किन्तु इस ग्रन्थ को पढ़कर एक धारणा मन में स्थिर होती है कि 
इतिहास को केवल शिलालेखों, सिक्कों, पत्रों के माध्यम से प्राप्त करने का प्रयास सम्पूर्ण 
नहीं कहा जा सकता । तत्कालीन साहित्यिक सामग्री का सम्यक्‌ अध्ययन उसे सुदृढ़ 
आधार प्रदान करता है। इसी प्रकार इतिहास की गहराइयों में गये बिना साहित्य 
के इतिहास को संयोजित करने का प्रयास भी अधूरा रह जाता है। 


मैं इतिहास के क्षेत्र का व्यक्ति नहीं हूँ किन्तु जिस काल के साहित्यिक इतिहास के 
सम्बन्ध में मेरे मन में अनेक जिज्ञासाएँ थीं, उस काल के सम्बन्ध में अनेक उपयोगी बातें 
मुझे पण्डित द्विवेदी की कृति में मिलीं । 


इतिहास का अध्ययन गणित की भाँति निणर्यात्मक नहीं होता | यह अध्ययन तो 
एक दृष्टि है, जो अस्पष्टता को यथासम्भव उधार कर, तथ्यों से प्रमाणित एवं तकों से 
पृष्ट करके संतुष्ट होती है । नये तथ्यों एवं तकों का सामना करने के लिए उसे सदैव 
तत्पर रहना चाहिए और पूर्वाग्रह से मृत उन्हें ग्रहण करने .की वृत्ति भी उसमें रहनी 
चाहिए। 

पण्डित द्विवेदी ने सम्बद्ध, बिखरी हुई सामग्री को एकत्र किया, तथा नये तथ्यों से 
प्रमाणित और नये तकों से पुष्ट किया है। यह काम अपने-आप में पथ-प्रदर्शक कार्य है 
और आगे जब तक और नई दृष्टि इस पर पुनरविचार के लिए तथ्य ओर तक प्रस्तुत 
नहीं करती, इसका महत्व एवं सम्मानपुर्ण स्थान रहेगा । 
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ज्डा0 श्री छलिन्ताथ श्तिप्वालली 
एम० ए०, पी-एच० डी० (हिन्दी-संस्कृत) 
शास्त्राचाय (स्वर्णपदक प्राप्त) 
'. रीडर हिन्दी विभाग, कुरुक्षेत्र विश्वविद्यालय, कुरुक्षेत्र 
' को 
सम्मति ह 

श्री हरिहरनिवास द्विवेदी की बहुमृज्य कृति 'दिल्ली के तोमर की. प्रति प्राप्त 
हुई | धत्यवाद । 

इस क्ृति में श्री द्विवेदी ने इतिहास के समग्र उपलब्ध साधन-स्रोतों का दोहन 
कर प्राचीन मान्यताओं-को ध्वस्त करते हुए दिल्ली के तोमरों का जो विलुप्त और 
उपेक्षित इतिहास प्रकाश में लाने का सफल प्रयत्न किया है, उसमें मध्यकालीन इतिहास 
लेखकों की परम्परागत मान्यताओं को दी गई एक अपराजेय चुनौती भी निहित है। 
साहित्यिक स्रोतों से प्राप्त सामग्री की उचित एवं तर्क-संगत व्याख्या द्वारा उन्होंने जो 
निष्कर्ष निकाले हैं, वे अकाट्य हैं । पूर्णतः तथ्याश्रित होने के कारण यह एक महत्वपूर्ण 
शोध-कृति हैं। भारतीय इतिहास के एक अत्यन्त विचारणीय युग के विलुप्त सूत्रों की खोज 
कर उन्हें स्पष्टता के साथ अंकित करने का कार्य स्वयं मे ही अभिननन्‍्दनीय है, परन्तु 
सांस्कृतिक और राजनीतिक दृष्टि से उनके तथ्य-विश्लेषण की क्रिया तो इस कृति को 
और भी प्रशंसनीय बना देती है । भारतीय स्वातन्त्य-सूर्य भस्त होने के जिन कारणों 
का तर्क और तथ्य सहित उन्होंने उल्लेख किया है वे इतिंहासकारों के अतिरिक्त 
भारतीय . इतिहास में अभिरुचि रखने वाले सामान्य पाठकों के मानस को भी झकझोर 
देने वाले हैं। एक विवादास्पद युग के प्तम्बन्ध में इतिहास को नई दृष्ठि प्रदान करने के 
लिए श्री द्विवेदी को हादिक बधाई । ;क्‍ 
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ज्छा0 श्त्री जेणीप़्नस्तावर छास्नी 
अध्यक्ष, हिन्दी विभाग 
डी० ए० वी० कालेज, चणष्डीगढ़ 
क्ती 
सम्मति 


उपलब्ध प्रामाणिक सामग्री के आवार पर लिखित “दिल्ली के तोमर” इतिहास- 
क्षेत्र में एक तया अध्याय है। मैं इसे आद्योपान्त पढ़ गया हूँ | वास्तविक रूप में यह 
एक अद्भुत भ्रन्थ है । लेखक ने बहुत परिध्रम किया है और वह भी “स्वान्तः सुखाब” । 
ऐसे ग्रन्थों की रचता से लेखक को पर-तृप्ति के साथ आत्म-तृप्ति होनी ही चाहिए 
ऐसे व्यस्त संसार में इतना अध्ययन, खोज एवं परिश्रम कठिन है । 

प्राप्त तथ्यों का विश्लेषण कर द्विवेदी जी वास्तविकता की तह तक पहुँचे हैं। 
लेखक की तके-शवित प्रवल एवं अद्भुत है । तोमर एवं चौहान वंश की जानकारी के 
लिए इससे अधिक खोजपूर्ण प्रामाणिक रचना अभी तक देखने में नहीं आई । इतिहास 
के विद्यार्थियों के लिए प्रस्तुत ग्रन्थ एक अद्वितीय देन है । 

दिविदी जी एतदर्थ वधाई के पात्र हैं । 


३६३ 


ध््री अगरच्न्व्य साहत्ा 


की 
सम्मति 

- श्री हरिहरनिवास जी द्विवोदी लिखित तोमरों का इतिहास प्रथम भाग बहुत 
महत्वपूर्ण ग्रन्थ है । इस विषय पर अभी तक ऐसा कोई ग्रन्थ नहीं लिखा गया । लेखक ने 
प्राप्त सामग्री का अच्छा उपयोग करके नये तथ्य इतिहास-जगत के सामने रखे है, अतएवं 
उनका श्रम, एवं प्रयत्त अवश्य ही सराहनीय है। जैन सामग्री का ठीक से उपयोग ने 
करने के कारण बहुत से एतिहासिक ग्रन्थ अपूर्ण से रह जाते हैं। हिग्रेदी जी ने जैन 
सामग्री का भी अपने ग्रन्थ में.अच्छा उपयोग किया है, यह अवश्य ही उल्लेखनीय और 
महत्वपूर्ण बात है | अंग्रेजी और फारसी के आधार से जो ग्रन्थ लिखे जाते हैं उनमें 
स्थानों और व्यक्तियों आदि के नाम अशुद्ध रह जाते हैं। 
83.4 


प्रसिद्ध क्रान्तिवीर 


ज्छा0 श्री करालासल्तास स्ाछोर 
का 
अभिमत 


अनेक ऐतिहासिक, सांस्कृतिक और साहित्यिक शघ-इतियाँ हिन्दी-संसार को 
अपित करने वलि विद्वद्वर श्री हरिहरनिवास द्विवेदी की नवीनतम शोव-कृति “दिल्ली 
के तोमर” न केवल इतिहास-लेखन के इतिहास के ही क्षेत्र में, अपितु साहित्य के इति- 
हास-लेखन क्षेत्र में भी, एक भहान क्रान्तिकारी देन है | बड़े ही प्रवल प्रमाणों के आवार 
पर [इनमें दिल्‍ली के अन्तिम सम्राटों, पृथ्वीराज तोमर (सन्‌ ११६७ से ११६९) और 
चाहड़पाल तोमर (सन्‌ ११८९ से ११६२) की मुद्राओं का स्थान विज्ञेप है| और पुष्ट 
तक॑ के बल पर हिवेदी जी ने प्रतिपादित किया है कि पृथ्वीराज रासो का कथानक 
कल्पनाजन्य आखसुयान मात्र है, इतिहास नहीं, और यह कि “राणा संग्रार्मातह के समय 
तक सोमेश्वर और कप रदेवी के राज्यकाल में केशव निगम द्वारा तथा उनके राजभाटों 

द्वारा प्रचलित किया गया यहु प्रवाद “दिल्ली चौहानों ने ली' फल चुका था”। 
(पृष्ठ १२१) 


इस प्रवाद के आस-पास इतिहास सम्बन्धी जो अनेक उलझाव निरन्तर अधिकाधिक 
उंलझते गये थे, उन्हें सुलझाना, तथा जो अनेक जटिल ग्रुत्वियाँ वन चुकी थीं उन्हें 
खोलना या काटना बड़े ही घैय॑, अव्यवसाय, श्रम और तकं-वल तथा स्वोपरि ऐसे महान 
साहस की अपेक्षा करता था जो सत्य की निरन्तर उकसाते रहने वाली अजेय प्रेरणा से 
ही प्राप्त होता है। इस ऐतिहासिक शोध-कृति के प्रत्येक पृष्ठ में लेखक के इस श्रम, घैय॑, 
सुझ-बूझ, तर्क और सर्वोपरि अपराजेय साहस के दर्शन होते है । 


चु'कि “आखझ्यान के माध्यम द्वारा जो यूति मानसपटल पर अंकित हो जाती है, 

चह मिटाए से भी नहीं मिट्ती” (पृष्ठ १२५) अतः आज तक सामान्यतः यही माना 
जाता है कि दिल्ली का अन्तिम स्वतन्त्र हिन्दू सम्राट पृथ्वीराज चौहान था और उसी ने 
सन्‌ ११९२ के तराइन के युद्ध में भारत की रक्षावाहिनी का नेतृत्व किया था। द्विवेदी 
जी ने प्रतिपादित किया है कि ताराइन के प्रथम युद्ध (सन्‌ ११६१) में शहाबुद्दीन के 
विरुद्ध राजपूत सेना का नेतृत्व करने वाला दिल्लीश्वर चाहडपाल तोमर था, उसी के 
मुह में शहाबुद्दीन का भाला लगा था, जिसमें उसके दो दांत हूट गये थे और उसी ने 
रणक्षेत्र में शहाबुद्दीन को ऐसा घायल किया था कि वह मरणासन्न हो गया था भौर उसे 
रणक्षेत्र से भागना पड़ा था, तथा ताराइन के सन्‌ ११६२ के ट्विंतीय निर्णायक युद्ध में 
भी दिललीख्वर चाहड़पाल तोमर ने ही सम्मुख युद्ध करते हुए भारत की रक्षा में वीरगति 
पाई थी और “निद्राव्यप्रनसन्तवी” (निद्रा और व्यसनों से आमन्न वृद्धि वाला) प्रथ्वी- 
राज चौहान तो युद्धस्थत्र से भागते हुए सरस्वती तदी के कितारे शहावुद्दीन द्वारा पकड़े 
गये थे और शायद तुरन्त ही या १०-११ दिनों वाद ही मार डाले गये थे। इसके वाद 
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चाहड़पाल तोमर का पुत्र तेजपाल द्वितीय केवल एक पखवाड़े तक ही दिल्‍ली का स्वतत्त् 
हिन्दू सम्राट रहा और फिर दिल्ली तुरुष्कों के अधीन हो गई । " 
' इतिहास के क्षेत्र में पृथ्वीराज रासो से जिंस 'प्रवाद' था 'अपलाप' की पुष्टि हुई है 
उसका निराकरण प्रमाणों और तक॑ के बल से करके भी डिवेदी जी ने विशिष्ट समय और 
विशिष्ट परिस्थितियों में एक आख्यान-काव्य के रूप में उसके राष्ट्रीय महत्व को भी 
उद्घाटित किया है: | 
“पृथ्वीराज रासो कुछ विशिष्ट उद्देश्यों से कभी सन्‌ १५२४ ई० के आस-पास 
रचित आख्यान-काव्य है। उसे कुछ ऐतिहासिक नामों के आधार पर 'इतिहाप' मान कर 
उसकी काल्पनिक घटनाओं की खाल उधेड़ना वेचारे भाटवंश के साथ अनाचार करना 
और उसके अनुसरण में इतिहास” लिख डालनां इतिहास की दु्गंति करता है।” 
(पृष्ठ १२४) 
पृथ्वीराज रासो की रचना के प्रेरक इन “उद्देश्यों” और उसकी “रचना-विधा” 
पर प्रकाश डाल कर द्विवेदी जी ने तत्कालीव राष्ट्रीय .स्वातन्व्य संघर्ष के परिप्रेक्ष्य में 
उमके महत्व को प्रकट किया है, वह इस युग के समस्त आश््यान काव्यों के मर्म को 
समझने के लिए एक क्रान्तिकारी दृष्टि का उद्घाटन है । इस युग के प्रमुख आख्यान- 
काब्य सामान्यतः, और प्रथ्वीराज रासो विश्ञेषतः, विदेशी आक्रान्ता तुरुष्कों से अभिभुत 
राजपृत राजाओं में और भारतीय जनता में यह आत्म-विश्वास भरने के लिए रचे गये थे 
कि इन विंदेशी आक्रान्ताओं को पराजित कर भारत से खदेडा जा सकता है और खदेडा 
जाना चाहिए। हिवेदीजी के ही शब्दों में “रासोकार ““राजपूतों को यह आएवा- 
सन देना चाहता था कि जिस प्रकार नियति का यह खेल है कि. राय पिथौरा जैसा परा- 
क्रमी भी दिल्‍ली का साम्राज्य खो बंठा उम्ती प्रकार निम्नति का यह भी विधान है कि 
मेवाडपति पुनः दिल्‍ली सम्राट्‌ बनेंगे और भारत'में फिर रजपू्ती फ़ैल जाएगी। भविष्य- 
वाणी बड़ी आश्षाप्रद थी, परन्तु कभी फलवती न,हुई ।” पृष्ठ ११७) यह भी द्विवेदी जी 
ते.भलीभाँति परखा है कि रासोकार भाट या भादवंश ने हस ऐतिह[सिक 'अपलाप' को कि 
दिल्ली पर चौहानों का दान द्वारा अधिकार हो गया इस भावना से ही प्रेरित होकर अप- 
नाया है कि सलहदी तोमर और मेदिनी राय चौहान जैसे राष्ट्र-रक्षा में तत्परे वीरों के 
भेल की, और मिलकर राष्ट्रीय शत्रु का प्रतिरोध करने की भावना को भाव-वल पहुंचाया 
जाए। . 
राष्ट्रभाषा हिन्दी के वाज्भूमय और भारत के मध्यकालीन इतिहास का अब्य- 
ग्रन राष्टीय. दृष्टि से करने में अभिरुचि रखने वालों को ह्विवेदी जी का यह महाव शोध- 
पर्ण इतिहास ग्रन्थ एक महती क्रान्तिकारी देन है। 
ग्रन्थ का उपसंहारात्मक और निष्कर्श-प्रतिपादक अन्तिम परिच्छेद ३१ युग समीक्षा 
वहत ही महत्वपूर्ण है, उतना ही वह हृदयग्राही भी है। जिन्हें विभिन्न फारसी इतिहास 
ग्रस्यों, परस्पर विरोधी शिलालेखों, राज॑भाटों की मिथ्या राजप्रशस्तियों, राज्याश्रित अर्थ 
दास कवियों द्वारा रचित मिथ्या राजप्रशंसायुक्‍त भास्यान काब्यों तथा प्रास्त राजमुद्राओं 
प्रम्परा प्राप्त, राजकुलों की वंशावलियों को हैतुद्देतुमत्‌ तक की नःनाविध कसौदियों 
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पर इसे जाने का विवेचन और वर्णन नीरस लगे या उन्हें घेय॑ से पढ़ने की रुचि न हो 
उन्हें मैं अपने अनुभव से यह सलाह देने का साहस करता हूं कि वे पहले इस अन्तिम 
परिच्छेद को पढ़ें । अन्तिम परिच्छेद को पढ़ कर मैं पुनः समग्र ग्रन्थ को दुगने उत्साह 
और मनोयोग से पढ़ने को प्रेरित हुआ था। मुझे विश्वास है इस अन्तिम परिच्छेद को पढ़ 
कर फिर उन्हें समग्र ग्रन्थ को आद्योपास्त मनोयोग से पढने का उत्साह होगा ही होगा । 
मुझे लगता हैं कि यदि इस परिच्छेद के कथ्य को ग्रन्थ के आरम्भ में श्क्‍क्थन के रूप में 
ही रखा जाता तो झायद मेरे जैसे साधारण पाठक इसे और अधिक उत्साह और रुचि से 
पढने में प्रवृत्त होते । कारण स्पष्ट है, आज के सामान्य राष्ट्रीय चेतना से सम्पन्न भार- 
तीय पाठक को तोमर राजवंश के इतिहांस जानने की भपेक्षा उन परिस्थितियों और 
कारणों को जानने में अधिक रुचि है जिनसे मध्ययुगीन भारत के शासक विदेशी आ- 
क्रान्ताओं से परास्त होते रहे और भारत के सम्बन्ध में उसके लिये बहुत ही आत्म- 
विश्वास विधाती यह निष्कप प्रचारित करते रहे कि भारत तो एक बहुश: पराजित होने 
वाला देश है. (708 45 96 709: 66४8(80 ००प्रा।५) 


इस परिच्छेद में यही विवेचित हुआ है कि मध्ययुग में भारत तुरुष्क आक्रान्ताओं 
से क्‍यों और कैसे पराजित. हुआ | इस विवेचन का सार देने का अब्यापार मैं यहां नहीं 
करू गा, मेरा आग्रह है, इस प्रइन में रुचि रखने वाले सभी इसे बड़े मनोयोग से पढ़ें । 
श्री द्विवेदी जी के शब्दों के इसका उपयोग केत्रल यही है कि राष्ट्र ऐसी सतकता उप- 
लव्ध करे कि ये प्रवृत्तियाँ भारत भूमि पर फिर कभी न पनपने पायें 4” मेरा विश्वास है 
कि मध्ययुगीत भारत की इन पराजयीं. के (विवेचन को पढ कर आज का जनतंत्री प्रवुद्ध 
भारतीय यह सोचने मेँ प्रवत्त द्ोगा ह:होंगा कि आज के स्वतस्त्र जनतन्त्री भारत के 
विभिन्न राजनीतिक ठुलू कहीं कु वैसीही भूमिका तो नहीं निभा रहे हैं जैसी उस समय 
छत्तीस राजकुलों को रही थी जिंर 278 पारस्परिक कलह से विदेशी भाक्रान्ताओं का 
विजय-पथ सरल बनापद्िया थार! हे | विभिन्न राजनीतिक दलों का रवैया ऊपरी 
जनतंत्री नारों के वावर्जुदु,जनती के रा उसी भांति का तो नहीं हो रहा है जैसा इन 
सामन्‍्ती राजकुलों का अपनी प्रजा के प्रति हो गया था और जिसका परिणाम यह हुआ 
कि शोषित जनता को इस बात में'कीई“अन््तर ज्ञात नहीं हुआ कि “उसका राज्यनियन्ता 
कोई छत्तीसकुली है या शहाबुद्दीत का गुलाम (पृष्ठ ३०८) । विभिन्न राजनीतिक दलों में 
आज जो नेतृत्व के झगड़े हैं वे कहीं भाज के जनतंत्री प्रगति के संदर्भ में कुछ वैसी ही 
भूमिका तो नहीं निभा रहे हैं जैसी मध्ययुग में.;राजकुलों के आन्तरिक झगड़ों और महलों में 
होने वाले विप्लवों ने भारत के विदेशियों का दास हो जाने के सम्बन्ध में निभाई थी । 
आज के घुर दक्षिणपंथी और वामपंथी राजनीतिक दलों के अवसरवादी गठवन्धन कुछ 
वैसी ही सुन्दोपसुन्दन्याय वाली स्वार्थलक्षी कैमास-बुद्धि को ही तो सूचित नहीं कर रहे 
है जो मध्मयुग में राष्ट्रीय सवंनाश की प्रेरक. हुई थी ? द्विवेदी जी का तोमरों का इति- 
हास हमें इस ओर ही जाग्रत-करता है। वह न तो तोमरों के प्रति किसी प्रकार के अंच- 
लीय पक्षपात या पूर्वाग्रह से प्रेरित है न वह केवल गढ़े मुर्दे उखाड़ने वाली ही बात है । 
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ज्डा0 श्री व्छ0 पी0० सोलियात्क 
रॉडर, प्रांचीच भोरतीय इतिहोस, संस्कृति एवं पुरातत्व अध्ययन-शाला 
जीवांजी विश्वविद्यालय, ग्वालियर 
का 
-: अभिमत 

श्री हरिहरनिवास द्विवेदी द्वारा रचित ग्रन्थ दिल्ली के तोमर! एक सारगभित 
ग्रन्थ है । इसकी रचना से श्री द्विवेदी जी ने इस वंश के इतिहास को -चमत्कृत करने के 
अतिरिक्त, भारतीय इतिहासकारों को भी लाभान्वित किया है। सम्पूर्ण पुस्तक विभिन्न 
ऐतिहासिक, पुरातात्विक एवं साहित्यिक संदर्भो पर आधारित है। लेखक ने समस्त पूर्वानु- 
क्ृतियों का उल्लेख कर, उनका सूक्ष्मता एवं शालीनता से विवेचन -किया है । कुत्वभीनार 
को कुछ पूर्व लेखकों की भाँति कीति-स्तम्भ की संज्ञा देकर, उस प्रश्न को पूर्व विचारों 
तथा भविष्य की अन्य उपलब्धियों पर आधारित रख कर बड़ी सुझ-बूझ का परिचय दिया 
है । पुस्तक में अनेक मूलग्रन्थों को महत्वपूर्ण स्थाव देकर इतिहास की नींव पक्की की गई 
है । स्पष्टतः यह कहना उपयुक्त होगा कि लेखक ने अनेक गृढ समस्याओं को सुलझाने का 
अनूठा प्रयाम किया है । पृथ्वीराज रासो एवं उसकी ऐतिहासिक सामग्री की विवेचना भी 


' इलाघनीय है । । 


पुस्तक में सच्निहित वंशावली तथा काल-निर्धारण-सारिणी बड़ी महत्वपूर्ण है। यह 
सारिणी इसलिए और विश्वसनीय बन गई है, चू कि लेखक द्वारा मूलग्रन्थों एव ऐति- 


हासिक तथ्यों के अतिरिक्त पुरातात्विक सामग्री को भी आधारभूत मानकर इसे प्रस्तुत 


किया गया है। |; हे 
ग्रन्थ का द्वितीय खण्ड तोमरों की ,उत्तत्ति की बात बंड़े ही ग्रहत रूप से हमारे 


समक्ष प्रस्तुत करता हैं। गोपाचल आश्यान इत्यादि मूल पाण्डुलिपियों के आधार पर श्री 
द्विवेदी जी ने तोमरों की उत्पत्ति के प्रइन को सुलझाने का अनूठा भ्रयास किया है | इसी 
प्रकार पुस्तक के और अनेक अध्याय महत्वपूर्ण हैं। उदाहरण-स्वरूप तोमरों के राज- 
नीतिक सम्बन्धों तथा उनके विभिन्न युद्धों की बातें भी महत्वपूर्ण हैं । 

* इस प्रकार इस-छोटे से ३४० पृष्ठ के ग्रन्थ में श्री द्विवेदी जी ने ग्रागर में सागर 
भरने का प्रयास किया है । उनके द्वारा रचित अन्य कृतियाँ प्राचीन भारतीय इतिहाव 
एँवं पुरातत्व में अनुपम स्थान ग्रहण कर'चुकी हैं, अतः दिल्ली के तोमर' नामक ग्रन्य 
शोधार्थियों, इतिहासन्नों, छात्रों एवं साहित्यकारों के लिए एक महत्वपूर्ण कृति के रूप में 


अमर बना रहेगा । 
वेष८ 
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स्वानलीय शत्री सीलिराज स्लिछ्ठ 
विधि एवं न्याय रॉज्य मन्‍्त्री, भारत सरकार 
का 
मन्तव्य 
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इतिहासकार न्यायाबीश से भी ऊपर है। न्यायावीश के सामने दो पक्ष रहते हूँ 


३ (4 

/ जो अपने-अपने समर्थन की वात प्रस्तुत करते हैं । इतिहासकार को भूत में जाकर सत्य को. 
(४ खोजना पड़ता है। इस युग में यह कठिताई बहुत वढ़ गई है क्योंकि कुछ झताब्दियों से ६४ 
हे लोगों ने अपने मालिकों की ईच्छा के अनुसार इतिहास को मोड़ दिया । ऐसे लेखों में से 
३ सत्य निकालना बड़ा कठिन है । ४३ 
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श्री द्विविदी जी ने “दिल्ली के तोमर” पुस्तक में सत्य निकालने का प्रयास किया 
है । प्रथम खण्ड में पूराने इतिहासकारों की विवचना से अनेक तथ्य सामने बाते हैं। 
;क्‍ द्वितीय खण्ड से तोमरों के इतिहास की जानकारी मिलती है। प्रृथ्वीराज रासो वावत 
/ जानकारी विद्येप उल्लेंब्रतीय है क्योंकि अनेक लोगों ने उसे हीं अपने इंतिहापों का 
| आधार माना हैं जबकि द्विवंदी जी ने यह सिद्ध कर दिया हैं कि वह केवल कवि की 
4 कल्पना थी । द्विवेदी जी को सफलता मिलेगी, ईसमें सन्देह नहीं है । 


5 
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३६६ 


पु 
बजाए. 


